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Abstract: Violence is one of the qualities that form the basis of our existence.

The violence that Walter Benjamin, who has a place in the history of French

thought, deals with through the concept of history, grounds the transition of

man from natural life to settled life and under the rule of law. However, the law

is also in the imagination of the sovereign. Therefore, it is open to corruption

over time. Benjamin states that this corruption will end with an opposition, a

Messianic violence. While legal violence makes people uniform, Messianic vio-

lence is in personal form. According to Benjamin, people find themselves in

moments of breaking when law-making and law-protecting violence is applied.

Based on this statement, the purpose is to create and ground a childlike form of

violence about the child, whom Benjamin says is running among the ruins of

history. This childish form is inherent violence and the individual's formation

of self through questioning and objection. Time and space disruption, such a

person opens a new space in society where he manifests himself. Childish im-

manent violence corresponds to the moment's stop, time's suspending, and a

breach of the law. These have a similar effect as the photo. The art of photog-

raphy is somewhere between the seen and the unseen, inside and outside soci-

ety and the law. The person who uses childish inherent violence becomes bar-

baric and alien compared to others and is neither inside nor outside. In short, it

suspends the entire flow. Ori Gerscht's photographs of destruction in the text

will present examples of this theme.
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Girig

‘Walter Benjamin Fransiz disiince tarihinin 6nemli isimlerindendir.
Tarih tizerine olusturdugu diisiinceleri temele alindiginda 6zellikle sidde-
tin insan yasaminin merkezinde olmasini ele aldig1 gorilmektedir. Mitik
siddet olarak ele aldig1 yap1 dogal siddet durumundan toplumsal yasama ve
hukuka gegisi olustururken, ilahi siddet adaletin varligini tegkil etmekte-
dir. Gundelik hayatin akigini ve egemenlik kavramini sekteye ugratan
Mesiyanik tavir ya da kesinti kavramlarini ortaya koyan Benjamin’e gére
egemen zamanla yozlasacagindan Mesiyanik bir tavirla bunun durdurul-

masi ve egemenin alasag1 edilmesi gerekmektedir.

Toplum normatif ve geleneksel yapilar kapsaminda, kendi ‘nor-
mal’ini gelistirirken, bu belirlenimin disinda kalanlar bagkalikla ya da 6te-
kilikle nitelendirilmektedir. Bu tiirden bir baskalik bir déntisiim degil,
toplum i¢inde bir kiiciimseme yaratmaktadir. Metinde ele alinan bagkalik,
barbarlik ve yabanciligt ortaya koymaktadir. Bu kavramlar Benjamin’in
¢ok az iizerinde durdugu “cocuk” kavramuyla birlestirilecektir. Boylelikle
Benjamin’in tarihin harabeleri iizerinde yiikseldigini ifade ettigi c¢ocuk,
burada toplumun norm ve gelenekleri tizerinde yiikselecektir. Cocuksuluk
dogas1 geregi aldiris etmez, sorgulayici, vurdumduymaz bir tavri tegkil
etmektedir. Benjamin’in siddet kavramlarina ilaveten ¢ocuksu tavri yapr-
landirarak insanin kendi Benligini olusturmasini konu alan yeni bir siddet
bigimi ele almnacaktir. I¢kin siddet kendi benligimizi yapilandirmamizin
yeni ve yikict bir bigimi olarak bizi barbarlagtiran ve yabancilastiran bir
olusum teskil etse de bu, bile isteye yapilmaktadir. Zamanda ve akigta bir

kirilma yaratan bu durum esas benligi a¢iga ¢ikaracaktir.

Zaman, insanin rahme diiyme anindan itibaren kendisi i¢in iglemeye
baglayan bir kum saatini andirmaktadir. Kum saatinin icindeki zerrecikler
akmaya devam ettik¢e insanin zaman karsisindaki caresizligi agik¢a go-
rilmektedir. Martin Heidegger insanin diinyaya firlatilmis oldugunu ve bu
siddetli andan sonra her zaman 6liime dogru bir varlik olarak ele alinabi-
lecegini ifade etmektedir. Ancak 6liime-dogru varlik olmak ne demektir?
Heidegger insanlarmn bir aradalig1 ve birlikte yagantisini insanin kendisini
anlamlandirma siireci adina olumlu bir tavir icinde ele almaktadir. Zira
insan varolusu s6z konusu oldugunda bu ancak baskalariyla anlam kazanan

bir siireci getirmektedir. Ancak bu bagkalik Gtekilestirme ya da yabancr-
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lagma gibi bir anlamda degil de, bagka insanlarla etkilesim kurma bagla-
minda sekillenmektedir. Insan baskalariyla 6grendigi ya da bagkalariyla
etkilesim kurdugu siirece insanligmimn neligine kafa yormaktadir. Bunun
asil sebebi varliginin digerleri tarafindan kusatilmis ve sinirlandirilmig
olmasidir. Yagaminin bagindan itibaren insanlardan ayri bir yasam siiren
kisinin gbriiniiste insan olarak tanimlanmasi ¢ok kolay olsa da, davranigla-

rinin insani olmasi pek de miimkiin olmamaktadir.

O halde insanin baskalariyla kusatilmis ve smnirlanmis olmasi ayn1 za-
manin kusaticilir gibi 6zellikle yasamin gelisimi s6z konusu oldugunda
zamanla esgidimlii olarak ilerlemektedir. Kendiliginden ilerleyen bu
siire¢ icerisinde 6lim ya da kisisel zamanin bitimi her zaman bir tehdit
olarak goriilmektedir. Dogal bir siire¢ olarak Slimle kusatilmis olan ya-
sam, aynt zamanda sonsuz zamann insan eliyle bolimlendirilmesi bagla-
minda insanin belirledigi zaman (saniye, dakika, saat, giin, ay, yil) tarafin-
dan da kogullandirilarak sinirlandirilmaktadir. Bu kugsatma esasen bir
egemenlik durumuna da tekabiil etmektedir. Insanin kendi yasami iize-
rindeki kontrolsiizliigii baska egemenler tarafindan kontrol edilmesine
engel olmamaktadir. Bu da yine insan eliyle yapilmis olan yasayla saglan-
maktadir.

Benjamin ve Yasanin Egemenligi Sorunsali

‘Walter Benjamin yasa ve zaman arasindaki iliskiyi paradigmatik bir
cerceveden ele almaktadir. Egemen olan paradigma dusiiniildiigiinde bir
bagslangici ve kabulii olmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Zira ister gercek
anlamda bir tanimanm ve onaym getirdigi kabullenmeyle, isterse zorla
olsun egemenin yasasi sz konusu oldugunda siddet mutlak bir yapilan-
dirma aracina déniismektedir. Bu anlamda zaman dizgesi i¢inde agiga
¢ikan yeni paradigma kusatici ve kisitlayici bir siddet unsuru olarak ken-
dini dogurmakta ve siirdirilebilir kilmaktadir. Ancak s6z konusu siddet
hali bununla sinirlt degildir, ciinkii yasanin ve egemenligin devamlilig:
bagka bir esas halini almakta ve bu bakimdan yasa koruyucu bir tehdidin
de dogmasi ka¢inilmaz olmaktadir.

Yasa koruyucu siddet tehdit unsuru olusturan bir siddet tirtdir...
Tasidigr siddet unsuru caydirict nitelikte degildir. Caydiricilik, asil anla-
muyla ele alinacak olursa, 6yle bir kesinlik gerektirir ki, tehdidin dogasiyla
celisecek ve hicbir hukuk araciligiyla elde edilemeyecektir, ciinkii her
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zaman i¢in hukukun elinden kurtulma umudu vardir (Benjamin, 20053, s.

109-110).

Ustelik bu kurtulus yasanin kendisinin olusturdugu bir agiga tekabiil
etmektedir. Yasa herkesge uyulmas: gereken kurallar dizisini temsil etme-
sine ragmen, yasanin kendisi tehdit edildiginde butiin sinr ve kusatmalar
dagilmakta, istelik yasa kendisine tabii olan kisilere karst donmektedir.
Esasen insanlarin uyumlu bir bi¢imde birlikte varolmalar1 adina olugturu-
lan sistem kendi vatandasinin karsisinda duran ve ona yo6nelik bir siddet
doguran yeni bir yapiya evrilebilmektedir. Yasadan kurtulmak olagan dis1
biitiin edimlerde goriilmektedir. Yasa hem zaman icerisinde paradigmayla
degisebilecek bir seydir hem de mevcut paradigmay: koruma amaciyla
kendisine biat edenlere karsit bir tavra girebilecek ozelliktedir. Egemen
ya da bagka bir deyisle iktidar kendisini yasay1 ortaya koydugu anda sid-
detle tasvir ederek egemenlik kurduklarinin tanimasini almaktadir. Yine
de baglangicta bir tanima olmast adma hukuk kuran tavrin digna ¢ikil-

mamasi esastir.

Iktidar, sézlesmede siddet yoluyla hukuka uygun bigimde devreye
sokulmadiginda, hukuk kuran siddet, sozlesmede dogrudan dogruya yer
almasa bile, sozlesmeyi giivence altina alan iktidar da siddetten dogdugu
i¢in s6zlesmede temsil edilir. Hukuksal bir kurumda siddetin gizil mevcu-
diyetine dair bilin¢ yok oldugunda kurum da ¢6ker (Benjamin, 2010, s.
30).

Yine de baglangicta s6z konusu olan hukukun yine iktidar tekeliyle
kuruldugu ve bunun baskin bir egemenlik formu olusturdugu da gézden
kagirilmamalidir. Burada hukuk ve s6z konusu yasaya uyum mimetik bir
tavirla, yani yasaya uyuyormus gibi yapilan role biiriinme haliyle de ger-
ceklestirilebilmektedir. Benjamin bu siireci ele alirken egemen yasasindan
6nce de siddetin var oldugunu vurgulamaktadir. Hatta hukukun kurulma-
sin1 getiren sey zaten mitik siddetin kendisidir. Mitlerin ortaya ¢ikisinda
sergilenen 6geler toplumsal olanin korunmasi, kisisel olanin ortadan kal-
dirilmasi, erdemin yinelenen bir yasant1 olarak sunulmasi ve miidahaleci
¢ok tanrili tavrin korunmasidir. Dogaiistiiniin doga ile 6zdeslesimini ige-
ren bu yapi polis’e egemen olan yasam bi¢imini sergileyen en 6nemli un-
surdur. Zira, “arkaik bicimiyle (urbildlichen Form) mitik siddet, tanrilarin
en saf tezahiirudir (blofle Manifestation der Gitter). Mitik siddet tanrilarin
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amagclarina hizmet eden bir ara¢ ya da iradelerinin tecellisi (Manifestation
thres Willens) olmay1p oncelikle onlarin varliklarinin bir tezahiiriidiir (Ma-

nifestation ibres Daseins)” (Benjamin, 2010, s. 35-36).

Tanrinin ve tanrisalligin degismez bir yansumast olarak ortaya konan
yasa mutlak egemenlik distincesiyle birlikte islemektedir. Tanrsal irade
iyi ya da kot ne tiirden olursa olsun insanlardan ¢ok daha iistiin bir yap1-
dadir. Bu nedenle tanrilarin yenilmez olmasinin yani sira kader tizerindeki
belirleyici etkileri de korkutucu bir hal yaratmaktadir. Kaderin ipliginin
egrilmesi ve 6lime dogru olan yapinin reenkarnatif bir kefaret diigiince-
siyle bezenmesi erdemli yasam diisiincesinin daha da giliclendirmektedir.
Zira yeralt1 diinyasma yolculuk yapan ruhun kendisini, kayip ruhlarin
olusturdugu Styx nehrinden gecirecek olan kayik¢iya ticret 6demesi ge-
reklidir. Bu 6deme ise kisi 6ldikkten sonra bedenin Sliime ugurlanmasi
ritiielinde yakinlar1 ve ona saygi duyan kisiler tarafindan goziiniin tizerine
koyulan paralarla yapilmaktadir. Bu bakimdan 6li beden yasayanlara bag-
liligina yitirmemekte, kayip ruhlarin arasina karisma korkusu nedeniyle
erdemli bir yasam siirmektedir. Zira tanrilarin temsili olan yasa toplumsal
yasamin esas diizenleyicisidir. Bu bakimdan toplumsallik anlaminda yerle-
sik yasam fikrinin iktidar belirlenimine evrilmesi ve bir otorite ile y6ne-

timselligi yasalastirmas: olduk¢a dogal bir siirecle gerceklesmektedir.

Cok tanrili yapilanmanin ilahi bir figiirasyonu oldugu diisiiniilse de
Benjamin bu durumu farkli bir ¢ergeveden ele almaktadir. Ciinkii aslinda
mitsel olan ilahi anlamda bir kudreti temsil etmemektedir. Mit toplumsal
yasami diizenledigi icin daha ¢ok hukukun 6niinii acarken, ilahi tavir ve
bununla a¢iga ¢ikan siddet oldukg¢a 6zneldir. Birey s6z konusu oldugunda
ise degisim kokensel ve yikict bir formda kisinin kendisinden baglayarak
yayllmaktadir. Zaman igerisinde bir t6kezleme ve kronolojik akisin kesin-

tiye ugramasi bu durumun temsili olarak okunabilmektedir.

Mitik siddet hukuk koyarsa, ilahi siddet hukuku yok eder; ilki sinirlar
koyarsa, ikincisi onlar1 bir sekilde yok eder; mitik siddet ayn1 anda suglu-
luk ve cezalandirma getirirse, ilahi gii¢ kefareti ortadan kaldirir; ilki tehdit
ederse, ikincisi vurur; ilki kanliysa, ikincisi kan dékmeden olduriicidir

(Benjamin, 2010, s. 249).

Bu anlamda ilahi siddet kisinin kendi yikiciligi ve yeni bir kefaret

formunun dogusunu temellendirmektedir. Yasa ve hukuk sert zeminlerde
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uygulanirken ceza dogrudan bir bi¢imde dislanma ve otekilestirilmeyi
getirmektedir. Ancak bireysel egemenlik devreye girdiginde, yani ilahi
siddet dogrudan kisinin kendi tizerinden olusturdugu bir yikima evrildi-
ginde, o zaman kargimiza ¢ikan yeni form bagkalagmanin kendisi haline
gelmektedir. Bagka olan 6teki ya da diglanmis olan anlaminda toplum
tarafindan reddedilmeyi getirmemektedir; bunun yerine bu birey bir
formdan bir digerine evrilerek kendi yasaminin zamansal akis1 icerisinde
akis yontinii degistirmekte ya da dogrudan kesintiye ugratmaktadir. S6z
konusu birey toplumun i¢inde yasamaya devam etmekte hatta toplumda
goriuniir halde durmakta olsa bile yine de baskalasmis bir form olarak
kabul edilmesi kacinilmazdir. Ciinkii o digerlerinin yapmadigint yapmaya
cesaret gosterebilecek olanin temsili olarak goriilmektedir. Bunlar bir
anlamda kutsal yaratiklardir, ancak bu kutsallik tanrisal anlamda bir do-
kunulmazlik icermemektedir; aksine burada s6z konusu olan hukuk ve
yasa tarafindan diismiis gosterilenlere yonelmektedir. Yasanm icinde
olup, yasanin gediginde yasayanlarin temsili olmaktadirlar. Yasanin yasak
kildigin1 yapmakta, yasaya goére damgalanmakta ancak bununla birlikte
toplum igerisinde agiriliklariyla bir zemin agmaktadirlar. Bunlar zamanin
icerisinde zamansiz olan figiirler olarak c¢ocuksudurlar. Boyle bireyler
egemenliklerini kendileri yapilandirirken kendi kefaretlerini 6demeyi
goze alanlar1 icermektedir. “Egemenlik her zaman kendi kefaretini 6der —
(toplumsal) ‘biitiiniin hareketi’ diisiis hareketidir, ve bunu sembolize eden
‘ilahi” simgeler her zaman ‘diigmiis’ figiirlerdir, Prometheus, Ikarus ya da
Acéphale gibi. Ancak onlar ayn1 zamanda mimesis hareketinin t6kezleme-
leri tizerinde ‘bi¢imsizlestirilmis’ ve yeniden iiretilmeyi reddetmis figiir-
lerdir — kutsal yaratiklar, kendi tekillikleri icindeki ucubelerdir” (Arppe,
2009, s. 136). Burada 6rneklendirilen figiirlere baktigimizda bir titan olan
Prometheus’un tanrilarla ve 6zellikle de Zeus’la olan ¢atigmasi nedeniyle
onlarin kargisinda insani kilden yaratmasi gorillmektedir. Kendi yarattigi
insant korumak adina tanrilardan atesi calarak insanogluna armagan et-
mektedir. Buradaki ates bilgelik, yaraticilik, bilim ve uygarligin sembolii
olarak kabul edilmektedir. Sonunda 6deyecegi kefareti bilmesine ragmen
bu hareketi yapan Prometheus’un sonu bir kartalin her giin yinelenen bir
sekilde karacigerini yemesi iizerine sekillenmektedir. Ikarus ise babasi

Daidalus ile birlikte yar: insan yar1 boga formunda bir yaratik olan Mino-
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tor'un Oldirilmesine yardim etmek sucundan kendi yaptiklari labirente
hapsedilmektedir. Yari tanri olan bu yaratigin oldiriilmesi sonucunda
carptirildiklart cezadan kurtulmak igin Daidalus’un ahsap, balmumu ve
kus tityleri kullanarak kanat yaptig1 gérilmektedir. Daidalus ¢ok al¢aktan
u¢cmanin denizde bogulmakla, ¢cok yukardan u¢manin ise giinese olan
yakinlik nedeniyle kanatlarin bozulmasiyla sonuglanacagint oglu Tkarus’a
soylese de, ugmanin verdigi merak ve heyecanla Tkarus yitkselmis ve giines
tanrist Helios tarafindan cezalandirilarak deniz sularina ¢akilmugtir.
Acéphale ise kendi bagini u¢urmus arzu ve tutkularinin pesinde yasam
siiren bir temsil olarak resmedilmistir. Burada s6zii gecen ii¢ figiire baktr-
gimizda tglinin de kendi egemenliklerini toplumsal anlamda egemen
olana kars1 ¢ikarak, aldirig etmez ve basina buyruk tavirlarla hareket ettik-
leri gorilmektedir. Akip giden zaman igerisinde kendi zamansal kirilmala-
rin1 gergeklestirirken bunu halen hukuk ve yasanin i¢inde yapmakta ancak
bagkalagmaktadirlar. Sonunda bir vazgecis ve cezalandirma, hatta 6liim ve
yikim oldugunda bile yine ayn1 cesareti gosterecek olduklar gérilmekte-
dir. Tam da bu nedenle zapt edilemez ve kural tanimaz bir ¢ocuksulugun
hikimiyeti sezilmektedir. Reddiye ile gelen ve hukuksal anlamda tanin-
mayan, bu bakimdan da giindelik bir hikimiyet olmayan yeni egemenlik
bir yasanin yasa icinden ve kendi zamansallig: i¢indeki yikiminin temsili

olarak gorilmektedir.

Gundelik yasam karsilikliligin olmadigt bir hikimiyet ihtiyaciyla y6-
netilmektedir: mantiksiz talepler maddi menfaatler ve psikolojik varligin
birikimi ac¢isindan gorillen olusum disinda bir geri doniis saglamayarak
bizim tizerimizde olusturulur — ki bunun nitelikleri, uzun vadede bizim
icin bir higtir. Bu gibi taleplerin reddi diinya niifuzunun reddidir ve bu
zorunlu olarak egemenligin elde edilmesinin ilk ilkesidir. (Bataille, 2006,

s. 23).

Yikim ve siddet kisinin kendi tekelinde ve kendi simdisi icerisinde
sekillendigi i¢in, sinirlar1 asmak ve yikim, kisinin kendisi ile ilgili ve kendi
icinden olmaktadir. Bu ickin bir siddeti resmetmektedir: ““egemen olma’
insana digerleri kargisinda bir stiinlik ya da smirlari agma hissi veren
siddetin tasdiki anlami kazandiginda yanlis okunmus olur. Bataille, ‘ege-
men olma’y: ‘igkin siddet’ olarak tasarlar. Kurban etme fenomenindeki

sorusturma ickin siddete erismenin tek yoludur” (Direk, 2004, s. 30).

Beytulhikme 13 (3) 2023

421

>~
=
=7
<]
w
<]
—
v
-=
Ay
Gy
=]
—
<
S
2]
=}
o
—_
—
<
S
=]
o
=
<
=
L]
(]
-
=]
o
=]
<
(5]
=
=4
ot
-
—
=]
=
>~
o
/M

V 4 4 4



422

>~
-~
(=9
=]
w
=]
—
v
-=
=%
Gy
=]
—
«
a
-
=}
©
-
—
<
[=
<]
ot
=
«
=
=
[P]
-
=
—
a
<
(5]
g
=4
ot
=
—
=]
=
>~
o
/M

V 4 4

Ozlem Derin

Acéphale kendisini kurban ederken kendi bagini yani rasyonel, yasal ve
smirlandirilmis olan1 ortadan kaldirmaktadir. Prometheus bagina buyruk
tavriyla tanrisal yasayr reddederken cezalandirilacagmnt bile bile bilgeligi
insanlara sunmaktadir. Ikarus ise merak ve heyecanini kendi i¢inde an-
lamli kian 6liimcil bir ugus yapmaktadir. Her biri kendi niyetlerini ger-
ceklestirmek adina toplumsal benliklerinin yikimint gergeklestirmekte,
hukuksal gedigi olagan akis igerisinde goriinir kilmaktadirlar. Yasaya
kars1 ¢ikana dogru dénen ve olumsuz anlamda kendine tabi olanin yok
olusunu gozleyen siddet tam da bu sekilde agiga ¢ikmaktadir. Temelde
ickin siddetin s6z konusu oldugu yerde ¢ocuksu bir siddet agiga ¢ikmak-
tadir. Bu ickin siddet yasanin kendisini korumak icin kullanacag: siddeti
tetiklese de bireysel egemenligin dekonstriiktif yapisinin kararli ve g6z
kara oldugu goriilebilmektedir. I¢kin siddet kararli bir bicimde doldurul-
mus olan yasal giindelik alanin icerisine yerlesen tembel ve kararsiz bir
bosluk olarak anlagilabilir. Georges Bataille bu durumu s6yle agiklamak-
tadir: “Kendimi boslukta kaybetme hissi “formsuz ve sekilsiz” hafifligi
getiren bir aydinlanma sunar. Memnuniyetle kendinden ge¢meyi tanumla-
rim: Olciilemez aptalligimdan kaynaklanan-neseli ancak istiraplt bir his”
(Bataille, 2001, s. 83). Bu hissi ortaya ¢ikaran nese kendi bagina kendi
zamanina ve istemine karar verme animnn verdigi hafifleme, heyecan, me-
rak gibi duygular gidiilerken; belirsizlik yasanin ¢ignenmesi, toplumda
baskalasma ve cezanin istirabini da es zamanli olarak sunmaktadir. Bu
bakimdan zamanm akisini sekteye ugratarak baglayan kaotik bir baskala-
sim siirecinin ickin siddeti temellendirdigi ve bunun ¢ocuksu bir merak ve
belirsizlik korkusuyla yapildigt gozlemlenmektedir. Burada heyecan verici
ve ayni zamanda korkutucu olan kendi belirlenimini yapmak ve kendi
yasaminin yonini tayin edebilmekten ge¢mektedir. Bu 6liime-dogru bir
varlik olma farkindalig1 i¢inde 6liimii ya da yikimi 6ncelemek ancak bunu
goze alirken kendi 6lim ya da yikimim tayin edebilmek durumundan

formiile edilmektedir.

‘Her insan potansiyel olarak egemen bir varliktir, ancak kolelestiril-
mektense 6lmeyi tercih etmektedir.” Oliimii hizmetkarliga tercih etmek
ilk bakista muhtemelen oldukg¢a radikal bir karardir... ancak nihai se¢im

Ozneyi 6limii hafifletmeye gonderir, 6zne nerede ve nasil 6lecegini secebi-
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lir, ve bu sayede korku i¢inde 6lmeyecektir bunun yerine kendi egemen
iradesiyle bir insan gibi 6lecektir (Zevnik, 2014, s. 335).

Korkunun silinmesi ve yikim kisinin kendi egemenligini kurmasini
tayin ederken ayni zamanda mevcut zamansal akis ve bu zaman diizlemin-
de isleyen yasanin digina tagan bir tavri da ortaya ¢ikarmaktadir. Bu tavir

cocuksu bir aldiris etmezlik ve korkusuzluk diizleminde ortaya ¢ikmakta-
dir.

Yasanin Digina Tagsmak ve Cocuksuluk

Yasanin digina tasan tavrin ¢ocuksu olmasinin en biiyiik nedeni onla-
rin korku duygusundan, kiskanglik ya da tziintiiden styridmis olmasinda-
dir. “I{Cocuklar} duygularini igse karistirmadan bakarlar... Cocuklar utan-
mak nedir bilmezler, zira diisinmeyip gériirler sadece” (Jay, 2012, s. 393).
Tam da bu nedenle ¢ocuklar ickin siddetin temsili olarak kargimiza ¢ik-
maktadir. Digsal etkileri kabul etmezken, yasak ya da yanlis olanin bilgi-
siyle ilgilenmezler. Aksine onlar kendi i¢sel giidiilerini izleyerek eylemle-
rini gerceklestirmektedirler, bu da ickin siddeti temellendirmektedir.
Gormek en ilkel duyu olarak sergilenmektedir. Zamanla insanlarin rasyo-
nel yetilerinin baskinlik kurmasi gerekliligi ve toplumsal rasyonalitenin
baskinligi gérmenin 6niinde bir engel olarak yiikselmeye baglamaktadir.
Bu noktadan sonra bakmak gormenin yerini, disinmek duyumsamanin
yerini almakta ve hareketler yasayla oldugu kadar yasaya gére evrilen dii-
siinceyle sinirlanmaktadir. Bu noktada insan yapimi olan zamansal bildi-
rimler erkeni, ge¢ ya da zamansiz davranslar zapt etmek adina bir atilim
yapmaktadir. Oysa ¢ocugun biitiin davranislar: simdi igerisinde, duygula-
mm ve isteme ile agiga ¢ikmakta ve bu bakimdan i¢sel olanin digsal olana
baskinlig1 gérilmektedir. Cocuksu bireysel egemenlik nihayet digsal hu-
kuki ve yasanin korunmasina yonelik olan siddetin kargisinda yiikselmek-
tedir.

Cocuk ayni Prometheus, Tkarus ya da Acéphale gibi mevcut yasa ya
da hukukun igledigi toplumun i¢inde yer almakta ancak yasanin bagkast,
barbari, yabancist ve elbette istisnast haline gelmektedir. Petitmengin’in
ifadesi diizleminde “kendimizden kopmak, icimizde yasayan ve titreyen
seyden uzaklagmak ve insan varliginin biitiin diizlemlerinde felaketler
doguran bu baglantisizlik” (Petitmengin, 2021, s. 1) insan olmanin 6ziinii

yitirmekle sonuglanmaktadir.
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Ozlem Derin

Bagkalik ya da barbarlik yalnizca insanin bir bagka egemenlik nokta-
styla olan iliskisine mi baglidir? Insan kendisinin 6tekisi olamaz m1? Yasa
ve tanrilarla olan hukuksal ve mitik iligkisi icerisinde kendiligini yok sayan
ve kendiligine 6tekilesen bir varliga dontismemis midir?

Evrimsel anlamda ¢ocuk, insanligm en eski kalintilarinin yuvasidir.
Insanin yas1 ilerledikce unutulacak olan bir odadir burasi. Bu oda, ilk in-
sanin karanlik korkusundan, yuva 6zlemi ¢eken, baba diismant olan, hay-
vani vahsiligi ve kuralsizlig1 i¢inde barindiran ilkel insan imgesini barin-
dirmaktadir. Tkinci olarak ¢ocuklugun ruhsal siiregleri unutulmus olan
otantik bir benligin, ilgi ¢ekici bu vahsinin, saf bir zihinselligin, 6zne-
nesne ayriminin éncesine dair bir hatirlama sunmaktadir. Cocukluk, ilkel-
ligi ve kuralsizligiyla, odasindan vahsi bir aglama ile ¢ikacak bir bagkaliktir
(Umer, 2017, s. 33).

Oniimiizde sekillenen patikanin ilk adimini atmak suretiyle ilerler-
ken, ilk olarak yasanin giysilerinden arinan bedenin kendi ¢iplakligiyla bag
basa kalmas: ve ilkelligine geri donmesi gerekliligini géz 6niinde bulundu-
ruyoruz. Yasanin ve tanrilarin barbari olan beden, giysilerinden arindirila-
rak mitik siddetteki haline geri dondiiriilerek ¢iplaklastirildiginda ve care-
sizlik kavrayisindan armndirildiginda geriye kalan sey onun ¢ocuksulugu
olacaktir. Oysa yetiskinler genellikle sadece akillartyla hareket etmeye
sartlanmiglardir. Akil olgusu hukuksal yasamin kistasiyken, mitik siddete
geri dondigimiizde bu kez erdemli yasami goriiriiz. Bu noktalarda insani
hicbir unsura yer yoktur, insanlar genel anlamiyla birer makine olarak

yalnizca yapilmasi gerekeni yapan aktorlere dontismektedirler.

Cocuk bu aktorlere yabancidir ve bu anlamda her dénemin yabancr-
sidir. Bu durum ickin siddete gelene kadar béyle devam etmektedir. Bag-
kalik dedigimiz olgu giindelik yasamdaki insani géruniimler sekteye ugra-
diginda ve baglamindan koptugunda parcali bir evreni dogurmaktadir.
Bunun aktérii cocuktur. Cocuk kendi diinyasi icinde nasil bagka benlikler
dogurmaya gebeyse parcalanmus benlikler bu farkli yapilar1 dogurmaya
muktedir hale gelmektedir. Buttunligin bozulmasi karsilikliligi bozdugu
gibi itaat diizlemini de askiya alan temel unsurlardan olacaktir. Kisisel
bagkalik kendi i¢imizdeki 6tekiliklerin agiga ¢ikmasma vurgu yapmakta-
dir.
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Oteki ben’lerimizin says1, zaman ve uzam igerisinde sonsuzdur... Bu
oteki ben’ler kanli canlidirlar, bagka deyisle pantolonlar: ve paltolari, ce-
ketleri ve boyun baglart vardir. Bunlar birer hayalet degil, ama sonrasiz
kilmmis gercekleme diye adlandirdigimiz, her toprakta hapsolmus ko-
numdadir ve her 6lenle yok olup gider... insanlik her yerde ve her zaman
kendini evrenin yerine koymakta ve hapishanesinde sanki cl¢ilerek tiike-
tilmesi olanaksiz bir yerdeymiscesine yasamaktadir; ama yazgisi, kisa za-
man sonra yerkiireyle birlikte kendini begenmisligine bir ¢irpida son ve-

recek golgenin i¢ine yuvarlanmaktadir (Benjamin, 1993, s. 104-106).

Oteki benler “her 6lenle yok olup giderler” ifadesi 6zellikle dikkat
cekicidir. Cocugun diinyas: yetigkinligin sinirlariyla ve hukukun 6tekiles-
tirmesiyle kendi icindeki biitiin odaciklar: kapatip yalnizca rasyonel ola-
nin gorinimii tizerinden hapsedildiginde gitgide daha karanlik bir diizle-
me itilmektedir. Ancak ¢cocugun kendi i¢cinde sahip oldugu siddet devreye
girdiginde Mesiyanik tavirda goriilen kesinti bu kez yetigkinlik ve yasal
itaat karsisinda gerceklesmektedir. Bu nedenle 6teki benler bireyin i¢in-
deki odaciklar olarak goriildiiginde her odacik farkli bir 6zelligin yansi-
mas1 olmaktadir. Golge durum karanlikla gelen bir yapidir.

Cocuksulugun odalarmnin karanliga itilmesi rasyonel ve hukuki insa-
nin ardinda gizlice yiikselen bir yaratiga dontismektedir. Her an kendi
karanligint onun tizerinde yiikselterek onu yutuverecek bir korkuluk hali-
ne gelmektedir. Buradaki yutulma ilahi siddetin kestirilemezligi, 6ng6rii-
lemezIligi ile benzer bir yansimaya sahiptir. Tam da bu nedenle bu siddet
biciminin bireysel beden tizerinden okunmast bizleri yeni bir perspektife
getirecektir. Cocuk modernitenin, rasyonel ve yasal egemenligin yikinti-
lar1 arasindan dogacak olan yeni bir gii¢ gibidir. Yalniz bu gii¢ eline gece-
nin bagkalar: tizerinde tahakkiim kuracagi bir yapilanmadansa, insanin
dekonstriiktif bir yeniden varedilmesi yapisini isaret etmektedir. De-
konstriiktif edim dolayiminda nasil ki kokeninden sarsilan formel gori-
niimlerin ardinda hi¢ 6zen gosterilmeyen hatta gézden kagan bir 6tekilik
bas gosterirse, ¢ocugun yeniden dirilmesi ve kendisiyle birlikte bireyi
kendisi kilacak olan bitiin karanlik odalarmni ag¢iga ¢ikarmasi ayni seydir.
Birey saltik bir biitiinsellik ve rasyonel birlik @irtinii olmaktansa; yikici,

vahsi, aldirig etmez ve umursamaz yapistyla yiikselecektir.
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Ozlem Derin

Modernlik ve aydinlanma fikirleri cocuksulugun 6lumiinii getirmistir.
Zaten onlarin yapmak istedigi de tam olarak cocuksu kontrolsiizliigi
ortadan kaldirarak mecburi bir itaat diizlemi yaratmaya yonelmistir. Co-
cuk bir kalinti, yikinti; daha dogru bir séylemle bir harabe alanidir. Cocuk
en ilkel, en vahsi baskaligr karsimiza ¢ikarmaktadir. Her an bizi avlama,
bir yerden kafasini uzatip gozlerini merakla bize dikme olasiigini tasr-
maktadir. Cocuksulugun heyecanli, merakli ve sorgulayan yuziyle karsi-
mizda dikilerek biitiin yetigkin tutumlarimizi, itaatkar tavrimizi ve yapip
etmelerimizi sarsarak yerinden etme giicii vardir. O anda karsimizda du-
ran ve ge¢misin izlerini tagtyan bu katiksiz siddet bizi kurban etmekten
uzak bir tavirla kendimizi adadiklarimizi kurban etmeye yonelecektir. Bu
andan sonra goniilli bir askiya alma ile birey kendi himayesini ¢ocuga
devrederek bagkalasacak ve baskalasirken kendi olana yaklasacaktir. Co-
cuk biitiin kendiligindenligiyle herhangi bir miidahaleden yoksundur.
Ustelik diinyanin ve insanligin anlamini saf bir bi¢imde kavrayabilecek
gicti elinde barindirmaktadir. Yasanin kargisinda tehditkar duruma gelen
de tam bu saf kavrayis bicimidir, ¢iinkii o saatten sonra bu noktaya miida-
hale edebilecek herhangi bir yasa s6z konusu olmayacaktir. Ge¢misten
gelen ¢ocuksulugun simdideki izi mevcut hali sarsmak ve yerinden etmek
icin kendiliginden bir siirecle evrimlesecektir. Mitik siddete benzer bir
siddetle yasanin karsisinda dikilme cesareti gosteren ¢ocuk bir yikimin
onciisii oldugu kadar, mitik bir karsilik verme durumunu da hige saymak-
tadir. Bu anlamiyla baktigimizda ¢ocuk karakteri modern bedenin, yetis-
kinin ve yasanin unuttugu, mistik ve biiyiilii bir karakteri yeniden canlan-

dirmakta adeta hortlatmaktadir.

Cocuksuluk bir yikimin ve yeniden tiretimin mekan olarak okunma-
lidir. Zira ¢ocuklar acimasiz olduklar kadar sinir bilgisinden de yoksun
haldedirler. Onlar, yetiskinlerin acimasiz 6nciilleridir. Sonrasinda etraflar:
sinirlarla ve yasalarla 6riilmeye bagladiginda hem iclerindeki vahseti giz-
lemek zorunda kalacaklar hem de simnirlara boyun egmeye muktedir ola-
caklardir. Tekrar inceleyecek olursak tanrilarin kendi varliklarini bildir-
dikleri ve gostergesel giicii yitksek olan mitik siddet yerini zihni sinurlar
icinde sokan karsiliksiz bir itaat diizlemini temellendiren hukuksal siddeti
dogurmaktadir. Ancak ilahi ve ickin siddet hukuksal olanin karsisinda

dikilen bir yikimdir ve onu harabeleri arasinda yeni bir hayata yon ver-
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mektedir. Bu yeni hayat mistik ve biyiili oldugu kadar karanlik ve aldir-
maz olamt da simgelemektedir. Bu anlamda baktigimizda ashinda ickin
siddet gindelik zamann akigini kesintiye ugratarak kendine yeni bir akis
alan1 yaratmaktadir. Yalnizca yasanin istekleri ve buyruklar1 dogrultusun-
da bir performans sergilemek zorunda kalan insan simdi golgesini, i¢inde

karanliga ittigi yonleri agiga ¢ikaran performatif bir ¢cocuga evrilmektedir.

Cocuksu siddet kendine degil yasaya kefaret 6detmekte ve kendini
yasanin harabeleri arasindan yeniden dogurmaktadir. Bedeni giysilerden
armmus olan ¢iplak insanimn derisinin altinda yatan her odaciga erismesidir
burada karsimiza ¢ikan. Yasanin arzu etmedigi ve siirekli olarak gizlenen,
bagkalik olarak goriilen yanlarin agiga ¢ikmasidir. Boylelikle olgun ve yasa-
lar baglaminda eriskin olan insanin bagkasidir ¢ocuk; ayn1 zamanda yasa-
nin da bagkasidir. Barbar, vahsi, tamimlanamaz olandir. Kendi oyunlarini
kurarken kendi diinyasini yarattig i¢in zaman ve mekan baglaminda ke-
sinti yaratan ve kendine bosluk olugturan bagkaliktir. Zihnin barbari olan
¢ocugun bagkaligi yikim anindan sonra kendilige doniismektedir. Top-
lumsal ya da yasal olarak niteledigimiz alanin bagkast olan mitik ¢iplak
beden, yerini zihnin ve ¢iplakligin da 6tekisi olarak gorilen ¢ocuksuluga
birakmaktadir.

Aslinda bu siire¢ bir dongiiden ibarettir. Mitik siddet ¢ocuksulugu
bir kenara birakarak erdemli bir birey olup tanrilara mutlak bir hizmeti
gerektirirken ¢iplak beden tizerinde hakimiyet kurmaktadir. Hemen ar-
dindan mitik siddetin belirsizligi ve korkutuculugu karsisinda insan eliyle
bir yasa olusturmaya calisan egemen bedenin bu ¢iplakligini reddederek
onu yasanin giysileri ile donatmaktadir. Ancak bu donat1 gii¢ faktéri ile
bir araya geldiginde icinden ¢ikilmaz bir baskilama ve itaat diizlemini
dogurmaktadir. Haklarini devreden insanlar yasanin altinda itaatkir me-
kanizmalar olarak goriilirken; yasanin diginda kalan, vatandas olmayan ya
da yasay1 ¢igneyen her beden 6tekilik ya da baskalik dedigimiz konumlara
yerlestirilerek sinir-dig1 sayilmaktadirlar. Buradan hareketle sinirlarm
reddiyesi ya da ¢ignenmesi olarak tanimlayabilecegimiz ihlal durumu yine
egemenin goziinden ve onun sozii tizerinden belirlendiginden halen hu-
kuksal/yasal siddetin sinurlar1 i¢inde bulunmaktadir. Bu tam anlamiyla bir
yikim degildir, tistelik zaman bu noktada geleneksel akisinu siirdiirmeye ve

egemenin siddetini aciga ¢ikarmaya devam etmektedir. Ne zaman ki,
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Ozlem Derin

kefaret 6deme durumunun yasanin karsisinda yer aldig: bir zaman gel-

mektedir, iste 0 andan sonra ickin bir siddetten bahsetmek miimkiindiir.

Cocuksuluk erken kaybedilen ancak hayat boyu geri kazanilamayan
bir imge olarak da ele alinabilir. Bunun en biyilk nedeni boyun egme
halinin altindan kalkilamayacak bir sekilde kabullenilmis olmasindandir.
Ancak bu egemenin ve yasanin getirdigi siddetle miimkindiir ve stirdi-
rilmektedir. Diger yandan bu siddet o denli baskilayicidir ki, bireysel
anlamda c¢esitlilik getiren insani 6zelliklerin agiga ¢ikarilmasi s6z konusu
bile degildir. Insan dogasinin bir ve esit bir forma sahip olduguna dayanan
rasyonel digiincenin savunusunu iceren hukuksal siddet gii¢c ve baskilama
tizerinden kuruldugu gériiniimii bulaniklagtirmaktadir. Bu nedenle hiye-
rarsik bir yapilanma oldugu gercegi hukukun esitlik ilkesiyle gézlerden
uzaklastirilmaktadir. Ancak buradaki adaletsizlik ve tekinsizligin farkina
varan insanin yapabilecegi tek bir sey kalmaktadir: o da mevcut yapiy:
sarsmak ve onun tarafindan arzu edilmeyen biitiin 6zelliklerini aciga ¢r-

kardig1 yeni bir anlayis1 temellendirmektir.

Déngiiniin son noktasinda dekonstriiktiif bir tavirla yasaya saldiran
ancak bu saldirilarint s6z konusu konumla kisitlamayip ilkel ve hukuksuz
mitik yapiy1 da kabul etmeyen yeni bir anlayis dogmaktadir. Cocuk olmak
gbrmek, denemek, elestirmek, anlamaya calismak ve kendine uydurmakla
alakalidir. Bu bakimdan ¢ocuk ne ilkel siddetin ne de hukuksal siddetin
hakimiyeti altina gitmeyi kabul etmektedir. Onun aldiklar1 kargisinda
sundugu bir sey yoktur ve olmayacaktir. Zira kendinde boyle bir mecburi-
yeti barindirmamaktadir. Diger yandan baskilamalar kargisinda her zaman
siurt ihlal etmeye yatkindir. Arada olandr, tehlikeli ve tekinsiz olandir.
Cocuklarin yasal sinurlar igerisine belli bir yastan sonra alinabilecegi krite-
rini degerlendirdigimizde, onun nasil yasanin 6tekisi ya da baskasi halinde
konumlandigini anlamamiz zor olmayacaktir. Diger yandan ¢ocuk antik
donemlerde bile kaderi heniiz tam anlamiyla belirlenmemis olana isaret
etmektedir. Ozellikle dogum sonrasinda insanlarin kendi ¢ocuklarini
sunduklar1 ve burada ¢ocugun kaderini tanrilarmn ellerine biraktiklarina
inandiklan kiiltiirel yapilanma digiiniildiginde yine ¢ocugun temel bir
hakimiyet alan1 olmadig1 g6zlemlenmektedir. Tanrilar bile insanlar tara-
findan istenmeyen bu varligs vahsi hayvanlar tarafindan yenmeye mi terk

edeceklerine yoksa onu koruyup daha 6nceden Moira’lar tarafindan eg-
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rilmis olan kaderini mi yasamasmna izin vereceklerine yeniden karar ver-

mek zorundadirlar.

Cocuk kendi i¢inde bir baskaliktir. Heniiz kendi olarak kabul edil-
meyen, bilinmeyen ve heniiz tamamlanmamis olandir. Kendisini bask1
altinda bile olsa sahte bir giivenlik ve aidiyet hissi i¢ine soktugu diinyasr-
nin yikilmasini getirmekte ve insani miicadele etmeye zorladigi bir konu-
ma sokmaktadir. Cocugun yasamma baktigimizda uyum géstermekten
¢ok §grenme ve yorumlama siirecini yasadigini ve elbette bu noktada bir
hayatta kalma miicadelesi verdigini gorebiliriz. Insanin baskasi olan gocuk
Benjaminci i¢kin siddeti en iyi barindiran yapr olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Ustelik insanin kendi bagkaliklarini fark ettigi ve onlari kabullendigi
performatif, yani akiskan bir siireci de temellendirmektedir. Siddet tiike-
timi tzerine kurulu olan diinyayla en iyi miicadele etme yolu ¢ocuksu
tavrin olusturdugu kesintiyle benzer olarak ¢ocugun oyun diizenini boz-
masi ve kendi istedigi bicimiyle kendi oyununu kurmasidir. Dekonstriiktif
bu tavir eninde sonunda insanin kendiligini tiim bagkaliklariyla kabullen-
mesine yol acarken onu egemen karsisinda kendine alan agabildigi ve bu
alan1 kendi istemleriyle kurabildigi bir ara konuma getirecektir. O andan
sonra belirlenimler ya da bildirimlerin hukuksal ya da mitik anlamda kar-
stk bekleyen bir yapist kalmayacak ve ¢ocuk kefaretsiz bir egemenlige
kavusacaktir.

Bu noktadan bakildiginda ¢ocuk saflikla, belirsizlikle 6nemsizce sali-
nip giden bir yasam gibi gortiniirken, kurallar karsisinda en biiyiik tehdidi
barindirmakta ve yikim giiciinii sergilemektedir. Kendi akiskanligini te-
mellendirmek isteyen ve kendi bagkaliklarin1 bir denge i¢inde kabullene-
rek yasami onaylayacak olan insanin tek umudu tekrar ¢ocuksulugunu
yakalayabilmekten ibaret olacaktir. Performatif bir kendiligindenligin
temsili olan ¢ocuk hapsedildigi baskalik odalarinda akip giderek kendi
olan insana doniisme tehdidini her an yinelemektedir. Bu tehdit kendili-
ginden bu denli utan¢ duyan ve ¢ekinen insanin belki de en biiyilii sansi

en dehsetli anidir.
Fotografla An1 Dondurmak ve Cocuksuluk

Bu ¢ocuksu dehsetin en iyi hissedildigi anlardan biri an1 yakalayan fo-
tograf kareleridir. Ilgi cekici, yikici, tahripkar, tehditkar ve saf bir gori-

nimiin temsili olarak kabul edilebilirler. Bu noktada 6zellikle fotograf
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sanatindan bahsetmemizin temel amact ilkel ve ¢iplak formda ele alinan
tehditkar ve yikici ¢ocuklugun ancak anda ve simdide goriilebilir olmasi-
dir. Cocuksu edimler nasil bir anda ve rasyonel sinirlart zorlayacak bigim-
de ag18a cikiyorsa aynt durum fotografta da gorilmektedir. G6ziin gorebi-
leceginden hizli ancak fotografla yakalanabilir olan her an, yasa igerisin-
deki gedikte salinan ¢ocukta oldugu gibi, zaman icerisinde bir gedik olug-
turmaktadir. Ozellikle performatif olgunun sanat igerisine yerlesmesinin
ardindan anda yaratim ve tekrarsizlik gibi temellendirmeler ortaya ¢ik-

maktadir. Bunlar ¢ocuksu varolusu da gésteren o6zelliklerdir.

Yasa karsisinda ickin siddetle duran ve esikte olan ¢ocuksuluk, fo-
tografin zaman igerisindeki esik durumuyla benzer diizlemdedir. Ustelik
tim bu anlar daha 6nce de tizerinde durdugumuz kendiligindenlikle ger-
ceklesmektedir. Akisin durdurulmasi, kendiligindenligin tehdidi, insan
yapimi olanin bozguna ugratilmasi gibi unsurlar anlik kesintilerle miimkiin
hale gelmektedir. Cocuk ickin siddetle zaman ve mekamt kesintiye ve
bozguna ugratmakta, fotograf da akist durdurarak zaman ve mekéni askiya
almaktadir. Bu bakimdan ¢ocugun bir fotograf¢i gibi rasyonel sinirlara
sigmayan anlar1 bozguna ugrattig1 soylenebilir. Ayn1 zamanda siddet ve
merakla yogrulmus olan ¢ocuk ve fotograf gérme acliginin bir gbstergesi

olarak da okunabilir.

Ori Gerscht’in saniyede 1600 kare ile fotografladig: bir kursunun bir
nari delip ge¢mesi anlik yikimin oldukga bagarili bir temsilini sunmakta-
dir. Yasanin olusturdugu diizenin bir temsili olarak gorilebilecek dingin
ve sakin natiirmort ¢aligmasi iizerinde uygulanan yikicilik yeni bir gorii-
nim ve dili dogururken yasanin kendi a¢igin1 sergileyen bir unsur olarak
okunabilmektedir. Gerscht sanatsal giizellik ve uyum anlayisini toplumsal
yasamin diizen ve uyumuyla 6zdes kilarken, savas ve kaos durumlarinin
toplum ve yasa icerisinde ortaya koydugu yikimi g6stermeyi amaclamak-
tadir. Bu tahribatta 6zellikle icte olanin digsal gériiniim yakalamasi, mey-
venin igindeki biitiin parcalarin disar1 sagilmasi oldukg¢a Gnemlidir. Igsel
siddetin digsal diizen siddetine karsi ¢ikmasi ve bunu yine insan yapimi
olan kursunla yapmas: ilgi ¢ekicidir, ancak; asil vurgulanan diizendeki
gedigin bir yikimla dagmik hale gelmesi, diizensizlesmesi, bulasmasi, ya-
yimas: ve yapigsmasidir. Cocuksulugun ickin siddetinin ortaya koydugu

yap1 tam olarak ayn: sekilde diizensizlestirici, bulasici ve form bozucudur.
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Cocuksuluk yaratirken yok etmeyi, formlart bagkalastirmay1 temellendi-
rirken, toplumsal anlamda bagkalagmayi ve yasanin barbari olmay: getir-

mektedir. Akla gelmeyeni, goriilemeyeni hatta umulmayani mevcut hale

getiren iki yikici unsur bu anlamda birlesmektedir.

: Je 'V
Sekil 1 Ori Gerscht, "Tasavvur edilemeyecek bizda ytkim', Nar: Denge Viti-

mi, 2006

Gersht... meyvelerle olusturdugu kurgular1 patlatma eylemlerini, yr-
kim aninin ayn1 zamanda da yaraticiligin gergeklestigi an oldugunu ortaya
koymak tizere gerceklestirmistir... Sanat¢i i¢inde bulundugu toplumsal
kosullarin yarattig: etkileri ve i¢sel dinamikleri, sanat eserlerine aktararak,
yeni sanat anlayislarinin dogmasina kaynaklik ederken, eski goriisleri de
yikima ugratmustir. Sanatgi, hayatin bir pargasi olmasina baglt olarak on-

dan etkilenirken, onu da etkisi altina alarak doniistiirmiistiir (Ilhan, 2020,

S. 34).

Beytulhikme An International Journal of Philosophy

Sekil 3 Ori Gerscht, Fields and Vision, 2022
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Meyve ve sebzelerle yapilan kompozisyonlara ¢igeklerin eslik ettigi
gorilmektedir. Bu 6rneklemler oldukea ilgi ¢ekicidir. Zira bu yapilanma-
lar dogal nesneler iizerine sekillenmekte ve bu baglamda doganin insanin
disinda kalan yonlerinde de yikim ve bozulmanin olduguna isaret etmek-
tedir. Mesiyanik kiridma ve siddet, Benjaminci baglamda insan eliyle bir
yikim getirmekte olsa bile aslinda yikim ve siddet doganin kendisinde de
héikim olan bir form olarak yiikselmektedir. Gerscht yalnizca doga tasvir-
leriyle yetinmeyerek insan yapimi olan nesneleri de ¢aligmalarina dahil

etmektedir.

Sekil 2 Ori Gerscht, New Orders o1, Talley Dunn Gallery, 2018

Sekil 3 Ori Gerscht, Ever Time o1, 2018

Yukaridaki 6rneklem doganin kendi siiregidenliginin disinda, ona
miidahale ederek ve ondan pargalar alinarak insan tarafindan yapilandir1-
lan nesnelere vurgu yapmaktadir. Insani iiriinler dogaya hakim olma anla-

yisinin bagka bir ifadesi olsa da, ka¢inilan 6liim ve yikimin el yapimi bir
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gostergesi sunulmaktadir. Mesiyanik kirilma insan egemenligine insani bir
miidahaledir. Ayn sekilde Gerscht de ¢alismalarinda bu miidahaleye ben-
zer bir alan kurgulayarak digerlerinden ayrilan, ben ve bagkasi arasindaki
karsilikliligr ve ¢eliskileri sergileyen bir anlat1 sunmaktadir. Boylece kendi
benligindeki siddetin yansimasini patlama anlarini askiya alarak sunmak-
tadur.

Gerscht’in kendi islerinde yabanciligin ve kaosun baskisini gésterme-
si bir tesadiif degildir. 21 yaginda iilkesini terk eden Israilli sanatgi, 28 yil
boyunca Ingiltere’de yasamint siirdiirmiistiir. Israil'de yasayan birinden,
yurtdisinda yasayan birine doniisme deneyiminin “orada” ve “burada”
olmaklik tizerinden bir doéntisiim ve yikim olusturdugunu ifade eden
Gerscht ayni zamanda Ingiltere’de bir yabanci, disaridan olan konumuna
geldigini ve bunun tanidiklik hissini yok ettigini ifade etmektedir. Bu
nedenle politik, toplumsal ve bedensel sinirlamalar arasindaki ayrimi yok
etmeyi istedigini ve fotografla boyle bir fizyon olusturdugunu séylemek-
tedir. (Seymour, 2016). Ayni réportajdaki su sozleri ¢ocuk, siddet, merak

unsurlari iizerine oldukga ilgi ¢ekici bir tablo ortaya koymaktadur:

Bu sabah gazetede Kudiis'te havaya ugan bir otobiis dolusu insanin
resmini gérdiim. Kizim da aymi resmi gordii, adeta buytlenmis gibiydi.
Daha fazlasini gérmek istedi. Siddet grotesk olsa da, ayni zamanda ina-
nilmaz bir sekilde, son derece ¢ekicidir. Cektigim fotografin da aym: se-
kilde hipnotik olmasini istedim. Yikim ac1 verir, ancak ¢ok kathartik bir

deneyim de olabilir (Seymour, 2016).

Cocuksu ilkel ve ickin siddet ¢iplak benligin a¢iga ¢ikmasindan baska
bir sey degildir. Hipnotik, kaygisiz, umursamaz ve anliktir. Bu bakimdan
cocuksuluk fotografta oldugu gibi ani askiya alan kendine yeni bir mekén
olusturan ve edimlerini bu anlamda sergileyen insanin temsilidir. Her ne
kadar toplumsal bir yasama dogmus olsa da insan 6liime dogrulugu i¢inde
icsel siddetini kabullendiginde ¢ocuksu yikima geri donmektedir. Bu bir
bagkaldir1 ve korkusuzluk 6rnegidir. Narmn, ¢iceklerin ya da seramiklerin
patlamasinda oldugu gibi, i¢sel siddet de patlamaya hazirdir, ancak bu
patlama sadece ¢ocuksu olanin kendini géstermesiyle miimkiin olmakta-
dir. Schiller’in dedigi gibi “insan s6zciigiin tam anlamiyla, insan oldugu
yerde oynar ve o, ancak oynadig: yerde tam insandir” (Schiller, 1965, s. 76).

Opynamak rasyonel insanin otekilestirdigi ancak ¢ocuksulugun kapilarin
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aralayan bir edimdir. Oynamak, formlarla oynamak, sekil bozmak, baska-
lagtirmak, donistiirmek, yasayr asmak ve kesintiye ugratmak kutsal bir
edimdir. Ayn1 zamanda “yiirek baskaldirdig: 6l¢iide insanidir (bu su de-
mektir: Insan olmak ‘yasaya boyun egmemek’ti)” (Bataille, 1999, s. 164).

Sonug

‘Walter Benjamin kisa yagamint insanin toplum i¢indeki konumu ve
yasanin egemenlifini kesintiye ugratan Mesiyanik tavrin pesinde gecir-
mistir. Metinde islenen mitik siddet ve ilahi siddet insanin vahsi yasam-
dan toplumsal yasama gecerken kendi haklarini devretmesini konumlan-
dirmaktadir. Ancak bu devretmeyle birlikte insanin itaatkar bir meka-

nizmaya doéniismesi de kaginilmaz olmaktadur.

Insan itaatkér bir yapiya doniistiigiinde otonominin alani ne olacak-
tir? Metin boyunca sorguladigimiz bu diizlemde nihayete erdigimiz nokta
insanin yasaya ve hukuka tiimden teslim olmasi durumunun onun benligi-
ni yok ettigi savini sekillendirmektedir. Birey, digerlerinin (toplumu olus-
turan diger insanlarin) arasinda yasay1 ve hukuku sorguladigi zaman bagka-
lagmaktadir. Bu tiirden bir bagkalasma toplumda yasayan insanlar arasinda
hor goriilen ya da 6tekilestirilen insanlarinki gibi bir baskalasma degildir.
Bir tiir barbarlik, yabancilik olarak nitelendirebilecegimiz bu durum kisi-
nin bile isteye icine ¢ekildigi bir tavirdir.

Bile isteye digerlerinden ayrilmak kisinin kendi benligini kurmasina
yardimci olmaktadir. {lkel dénemlerin yasalastirma bigimini, doga kanun-
larma doniisii esas alan bagkalagim insanin yasaya itaat etme baglaminda
kendisinden vazgectigi ve zaman i¢inde koérelen ¢ocuksulugunu yeniden
ortaya koymasidir. Cocuksuzluk sorgulama, kendi istedigini yapma ve
mevcut olant degistirme anlaminda ortaya cikan bir tavir degisikligini
temellendirmektedir. Cocuksulugun ortaya koydugu bu yap:1 yeni bir sid-
deti de ortaya koymaktadir: I¢kin Siddet.

Ickin siddet insanin kendi yasami boyunca deneyimlemeyi segebile-
cegi ya da bunu asla istemeyecegi dehset veren bir tavirdir. Var olani1 yik-
may1, bu yikintilarin arasindan kisinin kendi ¢ocuksulugunun harabelerini
kazmasi gerektirmektedir. Temel savimiz insanin yalnizca kendi ¢ocuk-
suluguna geri donerek gercekten cesur olabilecegi ve etrafindaki akist

kesintiye ugratarak kendi benligine erisebilecegidir.
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Yasa insanin tistiinde ve onun mutlak surette itaat etmesi gereken bir
diizeni inga etmekte olsa da zamanla kiiltiir ve gelenek tek tip insanlar
yetistirmeye bagslarken, itaatkdr olan bu yapilanma insanlarin egemenler
tarafindan s6miriilmesini de getirebilmektedir. Hem bunun 6niine ge¢-
mek hem de kisinin kendi benligini kesfetmesi adina verili kurallari ve
yasam bic¢imlerini sorgulamast ve elestirmesi gerekmektedir. Ancak bu
bicimde gercekten kendisi olabilecegi bir alan a¢masi miimkiin olmakta-
dir.

Sanat kisinin kendisi olmas: yolunda 6nemli bir izlek olusturmakta-
dir. Ozellikle fotograf sanat1 an1 dondurarak mutlak akisi askiya almakta-
dir. Bu baglamda bu sanat bi¢imi bir yandan kiiltir, gelenek ve normun
icindeyken, diger yandan onlarmn disinda donuk kalmaktadir. Barbar ve
cocuksu insan ne toplum i¢inde ne toplum disinda olmasint saglayan ¢o-
cuksu meydan okumasi sayesinde anlart dondurarak onlarin icinde kendi
harabelerinden yeni yagsamlar insa edebilecek kuvvete sahip olmaktadir.
Gerscht’in 6zellikle yikimi hedef alan temalar: ise buna taniklik eden
insanda daha hizli bir farkindalik olugturmay1 saglamaktadir. Sonug olarak
insant insan yapan kendi benligini kazanarak zaman ve mekan mevhumu-
nu yeniden yapilandirmasidir. Benjamin giindelik hayattaki akisin ve ege-
menligin kesintiye ugratilmazsa muazzam bir kusaticiliga erisecegini yillar
once ¢aligmalarina yansitmustir. Burada yaptigimiz onun ¢alismalarindan
yola ¢ikarak ¢ocuksu ickin siddetin gercek bir doniisiim yaratabilecegini

gostermek olmustur.
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Oz: Siddet varolusumuzun temelini olusturan en énemli niteliklerdendir. Fran-
siz diisiince tarihinde 6nemli bir yer tutan Walter Benjamin’in tarih kavrami
tzerinden ele aldig1 siddet insanin dogal yasamdan yerlesik yasama, hukukun
egemenligi altina girmesini temellendirmektedir. Ancak yasa, ayni zamanda
egemenin tasavvurundadir. Bu nedenle zamanla yozlagmaya agiktir. Benjamin
bu yozlasmanin bir karst ¢ikigla, Mesiyanik bir siddetle sona erecegini ifade et-
mektedir. Hukuksal siddet insanlar1 tek tip kilarken, Mesiyanik siddet daha ki-
sisel bir formdadir. Benjamin’e gére burada yasa koyucu ve yasa koruyucu sidde-
tin uygulandigs insan kirilma anlarinda kendini bulmaktadir. Bu ifadeden yola
¢ikarak metinde Benjamin’in tarihin yikintilari arasinda kosturdugunu séyledigi
¢ocuga istinaden ¢ocuksu bir siddet formunu olusturmak ve bunu temellendir-
mek metnin esas amacidir. Bu ¢ocuksu bi¢im, ickin siddet olarak kavramsallag-
tirilmakta ve kisinin sorgulama ve itirazla kendi benligini olusturmasini temel-
lendirmektedir. Béyle bir insan zaman ve mekanda kesinti yaratarak, toplumda
kendini ortaya koydugu yeni bir alan agmaktadir. Cocuksu ickin siddet anmn
durdugu, zamanm askiya alindigi ve yasanin iginde bir gedik agilan ana denk
gelmektedir. Bu fotografla benzer bir etkiye sahiptir. Fotograf sanat1 toplum ve
yasann i¢inde ve diginda, gorilen ve gériilmeyenin arasinda bir yerdedir. Co-
cuksu ickin siddeti uygulayan insan da digerlerine gére barbar ve yabanci hale
gelerek ne igeride ne disarida bulunmaktadir. Kisaca biitiin akist askiya almak-
tadir. Metinde bu durumu 6rneklemek igin Ori Gerscht’in yikimi konu alan fo-

tograflari kullanilacaketir.

Anahtar Kelimeler: Yasa, yikim, fotograf, siddet, cocuk.
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