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OZET

Giiniimiizde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin uluslararasi siyaset alaninda
geldigi noktaya bakildiginda Tiirkiye disindaki devletlerin, adada yasayan Tirkler
veya Tirkiye Iehine olan higbir ¢6ziimii desteklemedikleri goriilmektedir.
Glinlimiizde artik bir¢ok iilkenin bu sorun {izerinde konusmak istemesi ve konuya
miidahil olan birgok devletin ¢ikarlarindan dolayr ve bu sebeple hakkaniyetli
paylagima destek vermediklerinden dolay1 ayrica iki toplum arasindaki derin giiven
eksikligi, ortak yasama kiiltlirii ve aliskanliklarinin olmamasi gibi sebeplerden,
Kibris adasinda yasanan sorunlari ¢6zlimsiizliige itmis, sonug olarak giiniimiize kadar

da sorun kesin olarak ¢6ziilememistir.

Kibris ¢ikartmasi bir anlik bir karar olmayip uzun bir siirecin dogal
sonucudur. Tirkiye bu konuda basindan itibaren ¢ikartma yapana kadar hep
diplomatik yollar1 denemis, diplomasiden iimit kesildiginde de harekat yapilmistir.
Ancak gelinen noktada Tiirkiye’nin Kibris sorununu harekéatla ¢6zmek istemesi ve
bunu gergeklestirmesi, Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskilerini etkilemis ve
giiniimiizde hala devam eden bir diplomasi krizi olarak goriilmektedir. Tiirkiye nin
Kibris’ta askeri anlamda varligin siirdiirmesi ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni
tanimasiyla birlikte Tiirk-Amerikan iligkilerinde gerilimler ve bozulmalar

yasanmistir.

Tiirk-Amerikan iligkilerinin dogas1 ve tarihsel gelismeleri gergevesinde ele
alman Kibris Sorunu, Tiirk-Amerikan iliskilerini bagimli bir degisken olarak
etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Bu kapsamda Tirkiye’nin ABD ile olan iligkilerinde
onemli bir konu olan Kibris Sorunu, iki {ilke iligkileri arasinda giliniimiizde hala
devam eden bazi kirilmalar ve tepkilere yol agmaktadir. Bu durum, ayn1 zamanda
Tirk kamuoyu nezdinde Amerikan karsiti tepkilerin olusmasina ve iki {ilke
arasmdaki diplomatik gerilimlere yol agmaktadir. Ote yandan Tiirkiye’nin kendi
milletinden olanlar1 koruma istegine karsilik, Yunanllar adanin tamaminin Rumlara
verilmesini ve Tiirklerin yok sayilmasini istemislerdir. ingiltere ise kendi iislerinin
durumuna odaklanmig, ABD ise iki tarafla arasini bozmak istememis ancak yine de
Rum yanlist bir siyaset izlemistir. Ayrica soguk savasin devam ettigi bu siirecte iki
NATO iilkesinin savagmasinin bati blokunda catlaklara neden olacagi endisesi de
ortaya cikmistir. Dolayisiyla bu calismanin amaci olarak Tiirkiye’'nin Kibris

Politikas1 baglaminda ABD ile olan iligkilerini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Enosis, Tiirk-Amerikan Iliskileri



SUMMARY

When we look at the point that the Turkish Republic of Northern Cyprus has
reached in the field of international politics, it is seen that states other than Turkey do
not support a solution to fair sharing. This attitude of theirs pushed the problems on
the island of Cyprus to a deadlock, and as a result, the problem has not been resolved
until today. It is possible to say that this problem will not be resolved in the coming

decades if the parties can not agree on a clear line on this issue.

The Cyprus invasion is not an instant decision, but the natural result of a long
process. Turkey has always tried diplomatic means from the very beginning until it
made a landing, and when there was no hope for diplomacy, an operation was carried
out. However, at this point, it can be said that Turkey's desire to solve the Cyprus
problem with an operation and its realization is the most important problem that
affects the relations between Turkey and the United States of America and continues

until today.

It has been revealed that the Cyprus Problem, which is discussed within the
framework of the nature and historical developments of Turkish-American relations,
affects Turkish-American relations as a dependent variable. In this context, the
Cyprus Problem, which is an important issue in Turkey's relations with the USA,
causes some ruptures and reactions between the relations between the two countries
that still continue today. This situation also leads to anti-American reactions among
the Turkish public and diplomatic tensions between the two countries. On the other
hand, in response to Turkey's desire to protect its own people, the Greeks wanted the
entire island to be given to the Greeks and the Turks to be ignored. Britain, on the
other hand, focused on the situation of its own bases, while the USA did not want to
cause conflict with the two sides, but still followed a pro-Greek policy. In addition,
during this period when the cold war continued, concerns arose that a war between
two NATO countries would cause cracks in the western bloc. Therefore, the purpose
of this study is to reveal Turkey's relations with the USA in the context of its Cyprus

Policy.

Keywords: Cyprus, Enosis, Turkish-American Relations
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GIRIS

D1s politikada veya iilkeler arasindaki iligkilerde tarihi arka zemin 6nemli bir
mihenk tasini olusturmaktadir. Guniimiizde Turk-Amerikan iligkilerinin tarihine
baktigimizda ise ilk temaslarin 19. yiizyilda atildig1 anlasilmaktadir. Bu nedenle iki
tilke arasindaki iliskide gecmisi anlayip gelecege yon vermede en biiyiik parametre

sliphesiz inceledigimiz donemi temsil etmektedir.

Bugiine kadar bu konuyla ilgili ¢alismalar genel anlamda Kibris Barig
Harekati’na odaklanmis ve bu harekdtin neden ve sonuglarniyla ilgilendigi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisma, ABD’nin uyguladigi ambargonun
Tiirkiye’nin dig politikast tizerindeki etkileri bakimindan literatiirden ayrigmaktadir.
Ote yandan calismanin savas sonrasi siirecte yasanan Tiirk-Amerikan iliskilerine
odaklanmasi, krizlerle anilan dénemin detaylarinin ortaya konulmasi bakimindan
onem arz etmektedir. Ciinkii Kibris Baris Harekati sadece harekat sonrasi krizlere
neden olmamis ayni zamanda Oncesinde yasanan krizlerin de bu harekata

eklemlenmesine neden olmustur.

Kibris Barig Harekati’nin gergeklestigi donem, aslinda nedeni daha eski olan
bir olayin yansimalarinin askeri bir harekatla sonlandirilmasi ¢abasindan ibarettir. Bu
harekat gergeklestirilene kadar birgok masum insan hayatini saldirilar sonucunda
kaybetmistir. Soruna ¢ok fazla sayida devletin dahil olmasindan dolay1r da sorunun
¢Oziimiinde bagka bir alternatif kalmamistir. Ancak su hususun belirtilmesinde yarar
vardir ki Tirkiye, askeri miidahalede bulunmadan Once biitiin alternatif ¢6ziim
yontemlerini denemistir. Fakat bu yontemler etkisiz kalmistir. Dolayisiyla
Tiirkiye’nin bu cabasinin sonugsuz kalmasi, bu harekatin yapilmasini kagiilmaz

hale getirmistir.

Bu bakimdan Tiirkiye tarihinin onemli doniim noktalarindan birisi olan ve
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla sonuglanan bu harekata ait
detaylarin aydinlatilmasi, gelecekte meydana gelebilecek olaylar1 dogru bir sekilde

analiz edebilmek i¢in 6nem arz etmektedir.



1. Amag

Kibris Baris Harekati esnasinda ve sonrasinda Tiirk-Yunan iliskilerinde
yasanan sorunlar, sadece Yunanistan’la degil ayn1 zamanda ABD ile olan iliskilerde
de olumsuz bir siire¢ yasanmasma neden olmustur. Ozellikle Tiirk-Amerikan
iligkileri bakimindan siyasi bir éneme sahip olan Kibris Barig Harekati, sonuglar
itibariyle sadece askeri bir miidahale olmasindan 6te Tiirkiye’nin hem dis hem de
ABD ile olan iligkilerinde meydana getirdigi eksen sapmasi yoniinden de oldukca
onemlidir. Bu baglamda Kibris Barig Harekati sonrasinda oraya ¢ikan diplomatik ve
askeri krizlerin faturasi Tiirkiye’ye kesilmis ve yaklagik dort yil siiren bir ambargo
slirecinin baglamasina neden olmustur. Bu ambargonun, Tirkiye’nin ekonomisine
etkisi biiyiik olmustur. Ayrica Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, aradan
gecen bunca zamana ragmen ¢oziilemeyen diplomatik sorunlarla ugragsmak zorunda

kalmistir.

Calisma, Kibris Baris Harekati sonras1 ABD ile yasanan kriz, ambargo siireci,
ambargonun sona ermesi ve etkilerine yonelik teorik bir aragtirma amacini
tagimaktadir. Bunun yanmi sira ABD-Tiirkiye iligkileri baglaminda Kibris Barig
Harekati’nin kritik 6nemini ele almak amaglanmistir. Dolayisiyla ¢alismanin amaci
olarak; Ilk olarak Kibris Baris Harekat: ile dis politikada Tiirkiye ve ABD arasinda
meydana gelen gelismelerin incelenmesi ve ikinci olarak ise 5 Subat 1975 — 26 Eyliil
1978 yillar1 arasinda ABD’nin Tirkiye’ye uygulamis oldugu ambargonun yine dis

politika tizerindeki olumlu ve olumsuz ydnlerinin incelenmesi amaglamaktadir.

2. Kapsam

Akdeniz’de stratejik bir konuma sahip olan Kibris, ingiltere, Fransa gibi giiclii
devletler tarafindan ele gegirilmek veya kendi ¢ikarlari igin kullanabilecekleri bir iis
haline getirilmek istenmektedir. Tarihsel siirecte Tiirkiye-ABD iliskilerinde Ikinci
Diinya Savas1 sonrast pozitif havayr degistiren temel meselelerin Kiiba Krizi,
Johnson Mektubu, Hashas Ekim Sorunu ve Kibris Baris Harekati sonrasi gerceklesen

silah ambargosu oldugu da goriilmektedir.



Tiirk dis politika tarihinde Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskilerde inisli ¢ikish
donemler yasanmistir. Tiirk-Amerikan iligkilerinin ciddi anlamda olumsuz bir
doneme girilmesine neden olan Kibris meselesi, gliniimiize kadar devam eden bir dis

politika meselesi olarak varligini korumustur.

Bu anlamda Kibris Sorunu’nun yakin dénem dis politikasinda Tiirkiye-ABD
iligkilerinde olusturdugu etkinin ortaya konulmasi noktasinda bu g¢alisma, giiniimiiz

dis politikasina 151k tutmasi yoniiyle 6nem arz etmektedir.

Dolayisiyla galismanin temel kapsaminda, Tiirk dis politikasinda Kibris Barig

Harekati’nin Tiirk-ABD iliskilerine etkileri tizerine ele alinmistir.

Bu gergevede ¢alismanin birinci boliimiinde Kibris Sorunu’nun ve Tiirkiye —
Amerikan Iliskilerinin tarihi arka plan1 ele alinmistir. Kibris’1n tarihi, stratejik dnemi,
Megali idea, Enosis ve Kibris Tiirkleri’ne iliskin kavramsal tanimlamalar ve

aciklamalarda bulunulmustur.

Calismanin ikinci boliimde ise Kibris Baris Harekati’na kadar Tiirk-Amerikan
iliskilerinin seyri incelenmistir. Bu baglamda Tiirk Dis Politikasi’nda ABD ile olan
iliskilerinde Johnson Mektubu, Kibris Meselesi ve Londra Konferansi konulari

degerlendirilmistir.

Calismanin son béliimii olan Ucgiincii béliimde ise Kibris Baris Harekati ve
Tiirk-Amerikan 1ligkileri baslhig1 altinda Makarios’a karst darbe, Kibris Baris
Harekati, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulmasi, Kibris Barig Harekati’nda
Tiirk-ABD iligkileri, ABD’nin ambargo karar1 ve Tiirk Kamuoyu’nda Ambargoya
kars1 tepkiler degerlendirilmistir. Sonug¢ kisminda ise Tiirk Dis Politikasi’nda Kibris
Harekat: ve Tiirk-Amerikan iliskilerindeki Rolii elde edilen veriler cercevesinde

genel bir degerlendirmeyle sunulmustur.

3. Yontem

Bu tez c¢aligmasinda tanimlayict ydntem ve nitel arastirma ydntemi
kullanilmistir. Bu nedenle arastirmada konuya iliskin materyallerin temini ig¢in
tarama modeli uygulanmistir. Tarama modeli ¢er¢evesinde konuya iliskin belgeler,
arastirma eserleri, makale, gazete haberi vb. kaynaklar toplanarak bunlara iliskin

degerlendirmelerde bulunulmustur. Ote yandan nesnel bilgilere ulasmak adina genel



literatiir ¢alismalarindan yararlanilmis olup ayni zamanda TBMM arsivi, Kibris
gazete arsivleri ve Tiirkiye’deki yerel gazete arsivleri taranmistir. Ayrica ¢aligmanin
gerekli yerlerinde konuya iliskin bir¢cok yerli ve yabanci kaynaklar olmak {izere

kitap, makale, alanyazinda yapilan tez ¢caligmalar1 ve raporlar incelenmistir.

Calismanin kaynak taramasi i¢in yapilan ve doneme ait yayinlanan haber
icerikleri, kitaplar ve yapilan réportajlardan edinilen bilgilerden istifade edilmistir.
Dolayisiyla aragtirmanin yontem kismi i¢in Tiirkiye, Kibris ve ABD yayilarindan
faydalanmis olup giinlik yaymlanan Tirk-Amerikan iliskilerini igeren gazete
yayinlarindan yararlanilmistir. Ozellikle Tiirkiye’de ve Kibris’ta 1950-1990 tarihleri
arasinda yayinlanan haber basliklarinin kamuoyuna aktarimi ve olaylara yaklagim

bigimleri gozden gegirilmistir.

4. Smrhhklar

Bu ¢alismanin olusturulma agamasinda yayimlanmis ve / veya basilmis olan
dergi, makale, tez ve kitaplar icerisinde yabanci ve yerli kaynaklar ile siirlidir. Bu
calisma, 5 Subat 1975 — 26 Eyliil 1978 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin Kibris konusunda
izledigi politikalar baglaminda ABD-Tiirkiye iligkileri ile sinirlanmigtir. Ayrica bu
calisma, 1978'lere kadar Kibris sorununun tarihsel gelisimini ele almakta ve Tiirk-
ABD iligkilerini i¢eren gazete yayinlarindan yararlanilmistir. Bununla birlikte ABD
ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki diplomatik iligkilerin baslamis oldugu 17 Subat
1927'den itibaren Tiirk-Amerikan iliskilerinin  giiniimiize kadar ki seyri
degerlendirilmistir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra iki iilke arasindaki
iliskiler normale donmeye basladigi donem itibariyle ABD ile Tiirkiye arasinda
yapilan anlagmalarin 6nemi, Truman Doktrini, Kibris Sorunu ve NATO isbirlikleri

calisma kapsami altina alinmistir.

Ote yandan c¢alismanim diger sinirhiliklarn arasinda Tiirkiye’de ve Kibris’ta
1950-1990 tarihleri arasinda yayinlanmig haber basliklari, toplumsal ve kiiltiirel
baglamda olaylara yaklasim bi¢imleri ele alinmistir. Ayrica nesnel bilgilere ulasmak
adina genel literatiir ¢aligmalarindan yararlanilmistir. Déneme ait yayinlanan TBMM
arsivi ve Tirkiye’deki yerel gazete arsivleri calismanin sinirliliklar1 arasindadir.
Ayrica Kibris ve Amerikan iligkilerine odaklanmis eserlere ve bir¢ok yazardan

alintilar elde edilmistir.



5. Varsayimlar

Kibris sorunu, Tiirk Dis Politikasini’n1 ve I¢ Siyaseti’ni etkileyen en énemli
meselelerden biri olmustur. Kibris Baris Harekati ile birlikte ABD’nin, Tiirkiye’ye
uygulamis oldugu ambargolar, Tiirk-Amerikan Iliskileri’nin kirilma noktalarindan

biri olmustur.

Kibris Sorunu, Tiirk Dis Politikasi lizerinde ABD ile olan iliskilerde 6nemli
bir etken olmustur. ABD’nin Kibris adasma yonelik politikalar1 ve yaklasima,

Tiirkiye ile olan iligkileri iizerinden geligmistir.

Tirkiye ve ABD arasindaki iligkiler, Kibris Sorunu ile birlikte ABD’nin
Kibris Sorunu’nda aktif bir politika izlemeye yonelmesiyle baslamistir. Kibris
Sorunu, NATO isbirligi agisindan Tiirkiye’nin Dis iliskileri baglaminda basta ABD
olmak tzere diger gii¢lii devletlerle olan diplomasi iligkilerinde 6nemli bir rol

oynamistir.

6. Literatiir Ozeti

Alanyazinda yapilan ¢alismalara goz attigimizda iki iilke arasindaki iliskiler,
genel olarak Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki siirecte agirlik kazandigini
gérmekteyiz. Ozellikle Tiirkiye-ABD iligkilerinin Kibris politikalar1 baglaminda
degerlendirilen ¢ok az sayida calismaya rastlanilmustir. Murat Ozata (2016) Tiirk-
Amerikan iliskilerini (1964-1971) ele almistir. Bu c¢alismada agirlikli olarak
Amerikan kaynaklar1 iizerinden konu ele alinmistir. Bizim ¢alismamizda ise
Amerikan kaynaklarinin yani sira Tiirk ve Kibris kaynaklariyla birlikte ¢alismamiz,

derinlemesine ele alinmistir.

Bir baska ¢alismada ise Anil Cegen (2000), Tiirk-Amerikan Iliskilerini “Kibris
Cikmaz1” isimli eserinde ele almigtir. Bu g¢alismada; Cegen, Tiirkiye-Amerikan
Iliskileri’ni daha uluslararas1 bir bakis acisiyla ele almakta ve Tiirkiye nin Ingiltere,
ABD, Yunanistan ve Israil ile olan iliskilerine odaklanmistir. Bizim ¢alismamizda ise
Amerikan merkezli bir iliskiye odaklanilmig ve Kibris Sorunu sonrasinda Tiirk-

Amerikan iligkilerinin seyrine yogunlasilmistir.



Ote yandan Tiirk-Amerikan iliskilerinin ele alindigi diger ¢alismalarda ise
genel olarak iki {ilke arasinda yasanmis olan “Afyon Sorunu” ve “Hashas Sorunu”
cercevesinde ele alinmistir. Genel literatiir cercevesinde ele alinan benzer ¢alismalara
bakmaya devam ettigimizde; Giiler (2004), Tiirklerinin ¢ektigi sikintilar1 ve Kibris
Cumhuriyeti’nin ~ kurulmasi1  esnasindaki  siyasi durumunu ve gelecegini
degerlendirmistir. Yazar, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Devleti’nin adada yagamin
huzurlu bir sekilde devam edebilmesi i¢in Onemli oldugunu ifade etmistir.
Calismamizdan farkli olarak Kibris halkinin sorunlar ve gelecegi iizerine odaklanan
bu ¢alisma, kendi ¢alismamizdan Tiirk-Amerikan iligkilerinin yogunlastirilmasindan

uzak kalmaktadir.

Bir baska calismada ise; Tezel (2008), Kuzey Kibris Tiitk Cumhuriyeti’nin
diinyadan izole edildigini, Devlet olarak var olma ¢abasinin Tiirk toplumunun ¢6ziim
yoniindeki kazanimlarini olumlu etkiledigini ifade etmistir. Maral, (2014), Kibris
Adasiin paylasiminin Tiirk ve Yunan Devletlerinin arasinda uzun yillar devam eden
bir sorun oldugunu bu yiizden de adada yasayan toplumlarin kayip ve sikintilar
yasadigini belirtmistir. Bununla birlikte ¢alismada Tiirk Dis Politikasinin seyri
acisindan Tirkiye’nin diger iilkelerle olan iliskilerinin kapsamli bir sekilde ele

alinmadig1 anlasilmaktadir.

Edis (2018), “Kibris Barig Harekat1” siirecinde Ecevit’in verdigi kararlarin
tilkemizin uluslararasi platformda itibarini arttirdigini belirtmistir. Sener (2020),
1967 yilinda ki Kibris Adasi’ndaki krizin ortaya ¢ikisi, gelisimi ve sona ermesini
Tiirkiye’nin uyguladigr kriz yonetimini ve bu kriz ydnetiminin ana unsuru olan
“zorlayict diplomasi” stratejisini incelemistir. Tiirk-Amerikan iligkilerinin yeterince
ele alinmadigi bu ¢alisma daha ¢ok stratejik yonden Tiirkiye’nin Dis Politikasindaki

stratejik iliskilerini agirlikli olarak ele almaktadir.

Vatansever (2012), 1960 antlagsmalar1 ve bu antlagsmalarla ortaya ¢ikan hukuki
statii sonucu olusan “Kibris Cumhuriyeti’nin” yapisinmi irdelemis ve 1963’ten sonra
yasanan olaylari, 1974 miidahalesini, KKTC’nin kurulusu ve sonrasinda yasanan
sorunlar1 ve ¢ozlim arayiglarin1 aciklamistir. Tiirkiye’nin ABD veya diger ilkelerle
olan diplomatik iligkilerinin ele alinmadigi bu ¢alisma, Kibris sorununu hukuk

baglaminda ele almistir.



Kalsin (2015), 16 Subat 1969 tarihinde gerceklesen Kanli Pazar ve 15-16
Haziran 1970 tarihinde isciler tarafindan gerceklestirilen eylemlerinin gazetelerin de
toplumun daha fazla huzursuz oldugunu, bunun da 12 Mart 1971 tarihinde Tirk
Silahli Kuvvetlerinin siyasete miidahale ederek hiikiimetin istifasina ve yeni
hiikiimetin kurulmasini istemesine neden olduguna deginmistir. Calisma, diplomatik
acidan Tiirkiye’nin dis iliskilerinde izledigi politikadan yeterince bahsetmemektedir.
Ozellikle Kibris sorunu sonrasindaki Tiirkiye’nin Ingiltere, ABD, Yunanistan ve

Israil ile olan iliskileri iizerinde cok durmamustir.

Sohret (2013), Kibris’in diinyanin en stratejik bolgelerinden biri oldugunu ve
bu bolgede yasanan sorunlarin yillarca uluslararasi giindemi mesgul ettigini ifade
etmistir. Caligmada Tiirkiye’nin Kibris miicadelesi baglaminda uluslararasi

iligkileriyle ilgili herhangi bir analize yer vermemistir.

Giler, (2002). Kibris sorununun ¢oziimsiizliigiiniin nedenlerinden biri olarak
¢ok sayida iilke ve kurulusun taraf olmasi oldugunu belirtmistir. Ozellikle AB’nin
konuyla ilgilenmesinin sorunun daha da karmasiklastigini heniiz bir anlasmanin
olmamasinin sorunun zor olmasindan kaynaklandigini ifade etmistir. Calisma,
Tiirkiye’nin izlemis oldugu stratejik iliskilere yonelik diger {ilkelerle olan
catismalarindan yalniz kaldigimi belirtmektedir. Ozellikle taraf iilkelerle yasanan

sorunlarin AB ile olan iliskilerine yogunluk vermistir.

Izgi (2007), Kore Savasi’ndan farkli olarak Tiirkiye'nin, ABD’yi karsisina
alarak Kibris’ta bagimsiz olarak hareket ettigini ifade etmistir. Calisma, ozellikle
Tirk ve Amerikan iliskilerini daha ¢ok Kibris Politikasi1 baglaminda ele almaktadir.
Bir bagka caligmada ise Molla (2008), Tiirkiye’nin ABD ile olan iliskilerinin temel
tas1 olan ve Soguk Savas argiimanlarindan ibaret olan askeri is birligi lizerinden ele
almaktadir. Ayrica askeri alanda yasanan bu iliskilerin ilerleyen zamanlarda nasil
degistigini ve bu degisimlerin, Tiirkiye ve ABD arasindaki iligkileri nasil etkiledigini
NATO politikalar1 baglaminda irdelemistir. Calismamiza kiyasla; genel olarak
Tiirkiye ve ABD arasindaki askeri diizeydeki iliskiler ele alinmistir. NATO isbirligi
cergevesinde ele alinan bu g¢alisma, Soguk Savas sonrasindaki iligkilerin Truman
Doktrini baglaminda ele alinmasi yoniinden g¢alismamiz i¢in faydali bir literatiir

olmustur.



Bir baska calismada ise Saynur Derman ve Kurban (2016), Tiirkiye’nin Dis
Politikasinda Kibris sorunsali kapsaminda Tiirkiye, ABD ve SSCB arasindaki
iliskileri, siyasi boyutlar1 irdelemistir. Calisma, ozellikle Soguk Savas Donemi
baglaminda ele alindiginda, Tiirkiye’nin dis iliskileri baglaminda ABD ile olan
iligkisini SSCB kapsaminda ele almistir. Bu noktada daha ¢cok ABD ve SSCB
iliskileri yoniinden agirlikli bir perspektif sunan bu ¢alismada, Tiirkiye’nin ABD ile

olan iligkileri, calismamiza oranla ayrinti yoniinden eksik kalmaktadir.

Ilyas (2015), Tiirkiye'nin dis siyasette izledigi politika argiimanlarmi ve yon
degisikliklerini irdelemistir. Bu baglamda, Tiirkiye ile ABD arasinda zarar goren
iligkilerin NATQ'ya yansimasini, ayrica iki devlet arasinda yasanan Afyon sorununa
ve Tirkiye'ye uygulanan ambargoya deginmistir. Maral (2014), Kibris Adasi’ndan
kaynaklanan sorunlarin ¢6zlimii amaciyla Tiirk ve Yunan Devletleri kanaliyla adada
taraf olanlarin AB ve (BM) tarafindan gelistirilen ¢esitli projelere ragmen tam olarak

bir uzlasi saglayamadiklarini belirtmistir.

Bektas (2013) 1963, 1964, 1967 ve 1974 Kibris krizleri sirasinda Tiirkiye nin
karar mekanizmasinda etkin olan unsurlarin kriz esnasindaki tavirlar1 ve kullanmis
olduklar1 enstriimanlar irdelenerek Tiirk Dis Politikasina etki eden temel etkenler ve
kriz idare Ozellikleri irdelenmistir. Calisma, Tiirkiye’nin ABD ile olan iliskileri
baglaminda yeterince ayrinti sunamamaktadir. Dolayisiyla ¢alismamiz, literatiirde
eksik olarak goriilen Kibris Harekati sonrasi Tirk-Amerikan iligkileri konusunda

calismalarindaki eksigi gidermesi yoniinden 6nem arz etmektedir.

Bu ¢alismada ise yukarida belirtilen ¢alismalarin ele almis oldugu konulardan
farkli olarak Tiirk-Amerikan iliskilerini “Kibris Sorunu” baglaminda incelemesi

yapilacaktir.



BiRINCi BOLUM
1.1 Kibris Sorununun Tarihsel Arka Plani

Tarihsel gelismeler sonucunda Kibris’a farkli devletlerin hakimiyet kurmas,
Kibris’m sdmiirgelestirilmesi ve self determinasyon asamasima deginilecektir. Ote
yandan tarihsel arka plan agisindan Ingiliz somiirgesinin sona ermesi siirecinden
bagimsiz Kibris Devletinin ortaya ¢ikmasi, Garantorlilk Anlasmasi ve sonrasinda
cignenmesi siirecinde Tiirkiye’nin miidahalesi ve 1960’1 yillar sonrasi asamalara

deginilmistir.
1.2 Kibris’in Tarihi ve Genel Ozellikleri

Kibris tarihi ve genel anlamda ozellikleri bakimindan tarihte sik¢a farkli
egemenliklerin kontroliinde olmustur. Caligmanin bu baghgi altinda Osmanli Devletinden
Biiyiik Britanya Donemi hakimiyetine kadar Kibris’in tarihsel siireci ele alinmistir.

1.2.1 Biiyiik Britanya Donemi

Ug yiiz yildan fazla bir siire (307 y1l) Osmanl Devleti hakimiyetinde kalan
Kibris Adasi’n1 1878’de Osmanli-Rus savasini firsat bilen Ingiltere’ye, Osmanlilara
Ruslara karg1 yardim edecegi gerekgesi ile 92 bin altina kiralanmistir. Yalniz bu
siiregte, Ingiltere bagdan itibaren Kibris’t nasil isgal edebileceginin planlarini

yapmlstlrl.

Osmanlr’nin 1. Diinya Savasi’nda Ingilizler karsisinda Almanlar tarafinda yer
almasmin da etkisiyle Ingiltere, 5 Kasim 1914’te yaymladig1 bir beyannameyle
Kibris Adasi’nin, Birlesik Krallik’in (UK) bir pargasi oldugunu ilan etmistir. Kibris
lizerindeki Ingiliz egemenligi Tiirkiye tarafindan 1923 tarihli Lozan Antlagmasi’nin
20. maddesi hiikkmiince kabul edilmistir. Antlasma adadaki Tiirk halkinin Tiirk veya
Ingiliz vatandasliklar1 arasinda tercihte bulunmalarini 6nermis, Tiirk vatandashigina
gecenlerin Tiirkiye’ye go¢ etmesi saglanmisgtir. Bu yiizden de Lozan’dan 6nce yarim
milyona yaklasan Tiirk niifusu 1960°’ta 100.000’lere gerilemistir. Adadaki siyasi,
sosyal ve kiiltiirel degisimin etkisiyle, 1974’e gelinceye kadar adadaki Tiirk halki

zaman zaman baskr ve toplu katliamlara maruz kalmistir. Yasanan siireg 1974’te

! Gazioglu, A. C. (1997). Kibris tarihi-Ingiliz donemi (1878-1960). Lefkosa: Kibris Arastirma ve
Yayin Merkezi.



Tirk Silahli  Kuvvetleri'nin (TSK) “Kibris Barig Harekatini  yapmasiyla

sonuglanmustir.?

1.2.2  Megali idea, Enosis ve Kibris Tiirkleri

Avrupali devletlerin Osmanli Devletinin zayiflamasindan yararlanarak
icislerine miidahale ettikleri sirada, 1789 yilinda Fransiz Ihtilali gergeklesmistir.
Diinya tarihinde 6nemli bir doniim noktasi olan bu ihtilalin en 6nemli sonuglarindan
birisi de Osmanli y6netimindeki Miisliiman olmayan unsurlar arasinda milliyetgilik
akiminm yayilmasidir®. Avrupa devletlerinin izledikleri politikalar bu akimm

yayilmasini daha da hizlandirmistir.

Bu doénemde Kibris Rumlari, Kilise &nderliginde ingiliz yonetimine 1930
yilinda dilekge vererek Enosis’i istemislerdir. Ancak Rumlar tarafindan verilen bu
dilekgeler Ingilizler tarafindan adanin durumuna Ingiltere’nin yalniz basina karar
vermesinin dogru olmadigi seklinde cevaplanmig, bu konunun uluslararas: hukukun
alanma girdigini belirterek gegistirmek istemislerdir. ingilizlerin I. Diinya Savas’ina
girmesinin ardindan Osmanli Devletinin de Almanya ile birlikte karsi tarafta
savagmasi, Ingiltere’nin bu tavrim degistirmesine neden olmus, Kibris 5 Kasim
1914°de Ingilizlerce, 1878 Antlasmasi’ni dinlemeyerek isgal edilmistir. 8 Kasim’da
Baspiskopos, Yiiksek Komiser Hamilton Goold Adams’a, Ingiltere’nin kararindan
son derece memnun olduklarini iletmistir. Sonrasinda Eleftheria Gazetesine 14
Kasim’da bir demeg veren Yunanistan bagbakani Venizelos ta “Bu Yunan adasinin
anavatana katilmast icin son asama olarak degerlendirilebilir. Kibris in anavatanla

birlesmesi ¢ok yakin gelecekte gerceklesecektir.” seklinde konusmustur®,

Megali Idea: Yunancada “Biiyiik Fikir>, “Biiyiik Ulki” anlaminda
kullanilmaktadir. Yunan devletinin hedefleri olarak belirlenen Megali Idea, gergekte;
1978’den beri bu hedefin pesinde kosan Yunanlilarin somiirgeci planlarinin esas
kaynagidir. Ciinkii Megali Idea, diisiincesi ortaya atildiginda, “Bagimsiz
Yunanistan’in,  diger bir deyisle “Biiylk = Yunanistan’in”,  “Yunan

Imparatorlugu’nun”, “Bizans Imparatorlugu’nun”, Yunanllik adi altinda bir “Kiiltiir

2 Halil Fikret Alasya, “Kibris (Ingiliz Isgali ve Idaresi), islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi,
c. 25, Istanbul 2002.

3 {lber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, Timas Yayinlari, istanbul 2011.
4 Siikrii Sina Giirel, Kibris Tarihi I (1878-1960), Kaynak Yayinlari, Ankara, 1984.
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Imparatorlugu’nun” kurulmasmi hedefleyen amacla kullamlmistir. Yunanllarin
Megali Ideasi; Istanbul’un (Konstantinopolis) merkezde oldugu Bizans-Yunan
Imparatorlugu’nun  tekrar canlandirilmasi, Dogu Roma Imparatorlugu’nun

topraklarinin yeniden Yunan Kralligi’na katilmasi diistincesidir.

I. Diinya Savasi oncesinde Venizelos’a gore Megali Idea diisiincesi
gerceklestirilmesi miimkiin bir politika olarak degerlendirilmektedir. Osmanl
Devletini paylasmak isteyen Itilaf gii¢lerine gdre Yunanistan'm cografi konumu
stratejik acidan olduk¢a Onemlidir. Bu stratejik 6nem ayni zamanda siirlarini
biiyiitmek ve 'Megali idea'yr hayata gecirmeyi amaglayan Venizelos’un kullanmak
istedigi bir kozdur. Bu sayede Yunanistan da diger devletlerle birlikte Osmanl
Devletinden toprak alarak, Megali Idea gerceklestirme olanagina sahip olacaktir.
Venizelos, Yunanistan’in Itilaf Devletleriyle birlikte savasa girdiginde sinirlarinin
biiyliyeceginden o kadar emindir ki o yiizden daha yeni Yunanistan sinirlarina katilan
Kavala, Drama ve Serez’in Bulgaristan'a birakilmalari Onerisine bile olumlu

bakmustir. °.

Yunanistan Krali Konstantin savasa girme konusunda Venizelos’la ayni fikirde
degildi ve savasa katilmamayi daha uygun buluyordu Venizelos’un tersine "Kiigiik
ve Saygin Yunanistan" fikrini benimsemisti. Albay Metaksas'in eger Yunanistan I.
Diinya Savagi’na girerse Bulgaristan'm  bu durumdan yararlanabilecegi
diisiincesinden dolayr gérevden ayrilmasi, Kral Konstantin'in Yunanistan'm I. Diinya
Savasi'na savasa katilmasi konusunda daha da ¢ekimser kalmasina neden olmustur.
Bu yiizden, I. Diinya Savasimin ¢ikis1 ile birlikte Venizelos ve Kral Konstantin
arasinda belirgin fikir ayriliklar1 da bag gostermistir. Bu fikir bolinmesi Yunan
toplumunda da goriilmiis ve 'Milli Boliinme' adi verilen (Ethnikos Dihasmos)

kamplagmalara neden olmustur®.

Megali idea’nin amaclar1 arasinda, Filiki Eterya kurulurken hazirlanan
program, Megali idea’nin hedeflerini olusturmaktaydi. Bu hedefleri soyle siralamak

miumkindiir.

e Yunanlhilarin tam anlamiyla bagimsiz olmasi,

5 Damla Demirdzii, (2005). Megali Idea'dan Ankara Antlasmasina (1930) Eleftherios Venizelos
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, $5.35-36.
® Demirdzii, a.g.m, 36-36.
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e Bati1 Trakya ve Selanik’in Yunanistan topraklari olmast,
e Ege Adalari’nin Yunanistan topraklart olmast,

e Oniki Ada’nin Yunanistan’a ait olmasi,

e QGirit Adasr’nin Yunanistan’a ait olmasi,

e Bati Anadolu’nun Yunanistan’a ait olmasi,

e Pontus Rum Hiikiimetinin hayata ge¢irilmesi,

e Kibris’in Yunanistan’a ait olmasi,

e Gokceada ve Bozcaada’nin Yunanistan’a ait olmasi,

e istanbul’un isgal edilip Dogru Roma imparatorlugu’nun (Bizans’in) yeniden

canlandirilmas1’

Yukarida verilenlerden de anlasilacagi gibi Yunanistan’in asil hedefi sinirlarin
Tiirk topraklarina dogru genisleterek biiyilk Yunan Devletini kurmak ve diinya
siyasetinde etkili bir iilke haline gelmekti. On iki Ada’nin Yunanistan’in eline
gecmesi Yunan Devletinin gii¢ kazanmasina neden olmus, bu yiizden de biiyiik

devletleri arkasina alarak Osmanli Devletinden daha ¢ok toprak istemistir.

1945 sonrast donemde Tiirkiye, Kibris Rumlari ve Yunanistan'in tersine adaya
iliskin sorunlara uzak kalmustir. Tiirkiye bu donemde miittefiki olan Ingiltere'nin
igislerine karigmamay1 tercih ederek sorunu Lozan g¢ergevesinde gormiistiir.
Tiirkiye'de kamuoyunun Kibris konusuna ilgisi 1948 yilindan sonra baglamistir.
Ancak kamuoyunun ilgisine ragmen Tirk Hiikiimetinin 1951 yili ve sonrasindaki

temel politikast NATO'ya girerek, ittifak igerisinde sorun ¢tkarmamak olmustur®,

" Oguz Kalelioglu, Tiirk-Yunan Iliskileri ve Megali idea, Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Mayzs, 2008, ss. 108-109. .
8 Faruk Sénmezoglu, Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri, Der Yaymlari, Istanbul, 2000.
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Ingilizler 1947 yilinda Kibris’a 6zerklik verecek bir anayasa hazirlamak
amaciyla, Tiirk ve Rum meslek kuruluslarindan bir Danigsma Meclisi kurmak istemis
ancak bu ¢alisma Rumlarin itirazlarindan dolayr sonugsuz kalmistir. Buna ragmen,
Ingiltere 1948 mayisinda Kibris’a dzerklik anayasasi 6nermis ancak bu oneri ne

Tiirkler ne de Rumlar tarafindan kabul edilmemistir®.

Ingiliz soémiirge ydnetimi adada hakimiyetini devam ettirmeye calisirken
Rumlar Enosis kampanyalarini hizlandirmaya basladilar. Bu esnada 1947°de yapilan
Bagpiskoposluk se¢imini fanatik Enosis¢i ve ayn1 zamanda Girne piskoposu olan II.
Makarios kazanmustir. 15 Ocak 1950°de kilise plebisit (halk oylamasi) yapmus, kilise
denetiminde ve papazlarin gozleminde yapilan bu oylamaya sadece Rumlar
katilmistir. Halk oylamasindaki oy pusulalar1 Enosis’e “Evet” ve “Hayir” seklinde
diizenlenmistir. Kibris Tiirk toplumunun yogun bir sekilde protesto ettigi plebisitin
sonucu yiizde 96 oraninda evet ¢ikmistir. Bagpiskopos Makarios’un daha once itiraf
ettigi gibi “neticesi dnceden bilinen” plebisitin Ingiliz ydnetimi tarafindan kabul
edilmeyecegi daha énce agiklanmist1’®. Ciinkii Ingilizler Kibris’m herhangi bir tarafa
devri yerine Ingiliz somiirge yonetimi altinda varligmm1 devam ettirilmesini
istiyorlardi. Bunu saglamak i¢inde ardi ardina bir¢ok plan hazirlanmisti. Bu planlar

sunlardir:
e 1947 Lord Winster Plani
e 1948 Jackson Plani
e 1955 Birinci Mac Millian Plam
e 1955 II. Harding Plan1 (Kasim 1955- Ocak 1956)
e 1956 Radcliff Plam
e 1958 II. Mac Millian Plan1

e 1958 Spaak (Nato Genel Sekreteri) Plani’dir.

® Abdiilhaluk Cay, Kibris 'ta Kanli Noel-1963, Seving Matbaasi, Ankara, 1979.
10 Tevfik Tarkan, Kibris. Seving Matbaas1 Ankara, 1975.
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Yukarida adlar1 verilen bu planlarin tamanu ingiltere tarafindan hazirlanmus

ancak Enosis’e aykir1 oldugundan dolay1 Rumlar tarafindan kabul edilmemislerdir*.

Ikinci Diinya Savasi’nin hemen ardindan, Kibrisli Rumlar ve Yunan Hiikiimeti,
Ingiliz somiirge yonetimine Yyeni bir o6neri sunmuslardir. Bu teklif, self-
determinasyon, yani adada yasayanlarin kendi kaderlerini belirleme haklariydi.
Sonugta ABD Bagskani Franklin D. Roosevelt ve Ingiliz Bagbakani Sir Winston
Churchill, 14 Agustos 1941°de Atlantik Bildirisi diye ortak bir bildiri yayinlamis, bu
bildiride, her ulusun kendi sectigi hiikiimet seklini belirleme hakki oldugunu ve ABD
ile Ingiltere’nin de buna saygiyla yaklasacagmi ifade etmislerdir’?. Bu ilkeye
sonralar1 “Self-Determinasyon Ilkesi” denilmistir. Bu ilke aym1 zamanda 1945°te

kurulan BM’nin kurulus ilkelerinden biri olarak benimsenmistir®.

Ikinci Diinya Savasi’nm sonrasinda Kibris’a yonelik egemenlik tartigmalarmin
yeniden alevlenecegi zaten bekleniyordu. Savas sonrasinda yapilan sec¢imlerde
Londra’da Isci Partisi iktidara gelmis ve Biiyiik Britanya imparatorlugu’nu hizli bir
sekilde tasfiye etmeye baglamistir. Oyle ki Ingiltere’nin ugruna yillarca savastigi ve
asla vazgegmeyecegi diisliniilen Hindistan bile 1947 yilinda bagimsizligina
kavusmustur. Aslinda Ingiliz hiikiimetinin giindeminde Kibris’1 bu sekilde tasfiye
etmek gibi bir diisiince yoktu. 23 Ekim 1946 tarihinde Ingiliz Parlamentosu’nda
yapilan bir tartismada Ingiliz Hiikiimeti, Kibris’ta herhangi bir egemenlik degisimine
gitmeyecegini, adada kurucu bir meclis toplayarak igislerinde, bagimsiz ve ilerici bir
rejimin gorevlendirilmesi igin bir program hazirlanacagi belirtilmistir. Ingiliz

Hiikiimetinin bu diisiincesi, Rumlar1 olduk¢a rahatsiz etmistir’4,

Kibris Rumlari, Self-Determinasyon Ilkesi’ni kullanarak adada Enosis’i
gerceklestirmeyi amaglamislardir. Buna da adada plebisit yani halk oylamasi yaparak
ulagabileceklerini planlamiglardir. Bu yiizden de Kibris Rum Kilisesi, 11 Aralik
1949°da  toplanmis ve Rumlar arasinda Enosis’i halk oylamasi Yyapmay:

kararlastirmislardir. Tarih olarak da 15 Ocak 1950 belirlenmistir'® ve 15-22 ocak

Uziilfikar Aytag Kisman (2014). Tiirk- Amerikan [liskilerinde Kibris Meselesi (1945 — 1980), Doktora
Tezi (Yayimlanmamusg), T.C. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Elazig.
12 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2001), Der Yayinlari, Istanbul 2008.

13 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914— 1995, Alkim Yayinlari, istanbul 2009.

14 fsmail Sahin, (2020). Diisiinceden Eyleme EOKA, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalart Sayi/Issue:
37.

15 Sabahattin Ismail, /50 Soruda Kibris Sorunu, Kastas Yayinlari, Istanbul 1998 ; Heinz A. Richter,
Cagdas Kibris in Kisa Tarihi (1878-2009), Cev. Ali Cakiroglu, Galeri Kiiltiir, Lefkosa 2011.
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tarihleri arasinda bir halk oylamas1 diizenlenmistir. Bu halk oylamasinda ¢ikan sonug
kimseyi sasirtmamistir. Oylamada Rumlarin yiizde 96’s1 Enosis’e evet demistir.®.
Sonraki siiregte Kibris Rum Kilisesi, 1950-1954 yillar1 arasinda Londra {izerinden
bazi girisimler yaparak oylama sonuglarini kamuoyunun benimsemesi i¢in ugras
vermislerdir. Buna ragmen ingiliz Hiikiimeti bu halk oylamasinda ortaya c¢ikan

sonucu tanlmamlstlr”.

Ilerleyen siirecte bu durumda bir degisiklik olmamustir. 1950°li yillarin basina
gelindiginde Enosis, Kibris’ta yasayan Rumlarin en 6nemli amaglarindan birisi
haline gelmis ve Rumlarin tamamina yakini Enosis taraftar1 olmustur. O dénemdeki
biitiin radyolar, gazetelerde bu konu isleniyor, kahvehanelerde, okullarda, siyasi parti
teskilatlarinda, derneklerde ve lokallerde bulunan herkes araliksiz bu konudan s6z
ediyordu. Aym sekilde Atina Radyosu da adadaki bu durumu kigkirtan yayinlar
yapiyordu. Mesele o kadar ilerledi ki adanin bir ucundan diger ucuna kadar beyaz
badanali evlerin duvarlarina Enosis yazilar1 yaziliyordu. Tamir edilmemis bazi
evlerin duvarlarindaki bu yazilardan bazilar1 giiniimiizde halen okunabilmektedir.
Ancak Kibris genelinde yapilan birgok gosteri, boykot ve grevlere ragmen insanlar
Ingilizlere kars1 siddet eylemlerine basvurmamislardir. Halkin ¢ogunlugu bu sorunun

diplomasi ve bariscil yollarla ¢éziime kavusturulmasini istiyordu®,

Yunanistan’da ise hiikiimet ile kamuoyunun Enosis halk oylamasina tepkileri
birbirinden farkli olmustur. Kamuoyu halk oylamasina destek verilmesini istiyor ve
hiikiimete o dogrultuda baski yapiyor, Hiikiimetin Ingiltere ve Tiirkiye’nin de i¢inde
oldugu bat1 ittifakinda yer almay1 amaclamasindan dolayi, bu iki iilkeyle iliskilerini
bozmak istemedigi dikkati ¢eken bir durumdur. Ancak buna ragmen Yunan
Hiikiimeti, Megali Idea hedefinden vazgegmemis ve Kibris’1 isgal etmeye de sicak
bakiyordu. Bu baglamda Basbakan S. Venizelos 16 Subat 1951°de Parlamento’ya

hitap ettiginde, Kibris’ta Enosis’i istediklerini ilan etmistir'®.

16 Zenon Stavrinides, The Cyprus Conflict, National Identity and Statehood, Loris Stavrinides Press,
Nicosia 1976; Ulvi Keser, “KATAK tan Kibris Tiirk Kurumlari Federasyonu’na Kibris ve Faiz
Kaymak 1943-1957”, Canakkale Esirleri, Ermeni Dogu Lejyonu, Milli Miicadele, Dr. Behi¢, EOKA,
Tiirk Mukavemet Teskilati, KTKF, Megali idea, Ermeniler, 20 Temmuz 1974 ve Annan Plani’nda
Diinden Bugiine, Kibris (1913-2013), Yay. Cuma Agca, Berikan Yayinlari, Ankara 2013.

17 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris III (1951-1959), Enosise Karsi Taksim ve Esit
Egemenlik, Bugiinlere Gelmek Kolay Olmadi (2), CYREP, Lefkosa 1998.

18 Sahin, a.g.m., 599-630.

19 Robert Stephens, Cyprus, A Place of Arms, Pall Mall, London, 1966.
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1950-1954 yillar1 arasinda Ingiliz Hiikiimetinden Enosis’i talep etmislerdir.
Yunan Hiikiimeti adanin Yunanlilara verilmesine karsilik olarak Ingiltere’ye
Kibris’ta ve Yunanistan’da iisler vermeyi teklif etmislerdir. Kibris’mn Ingiltere icin
stratejik agidan biiyiik bir 6neme sahip olmasindan dolayi, Yunanlilarin bu 6nerisini
net bir sekilde reddetmislerdir. Bu olaymn ardindan Yunan Hiikiimeti, Kibris
sorununu uluslararasi arenaya tagimak istemis, Kibris halkina (Rumlara) self-

determinasyon verilmesi amaciyla, 16 Agustos 1954’te BM’ye basvurmustur?’.

17 Aralik 1954°te BM Genel Kurulu, Kibris sorununu ele almis ancak yapilan
bu oturumda genel kurul, simdilik Kibris sorununa yonelik bir karar almanin uygun
olmadigini agiklamis ve Yunanistan’in basvurusunu giindeme almayr kabul

etmemistir?.

Bu karar Yunan Hiikiimetini rahatsiz etmis, farkli ¢oOziimler aramaya
yoneltmistir. Bu amagla da Yunanli asker ve EOKA’nin kurucusu olan Grivas, 1
Mayis 1951°de Atina’da yapilan toplantidan sonra Kibris’ta gerilla savasi
olanaklarin1 arastirmak amaciyla 23 haziranda esiyle birlikte Kibris’a gitmistir.
Grivas bu ziyareti igin {i¢ aylik vize almis ve ziyaret gerekcesinin akraba ziyareti
oldugunu belirtmistir?2. Grivas’in doktor olan abisi Lefkosa’da yastyordu ve bu
yiizden de esiyle birlikte burada kalmistir. Uzun bir aradan sonra ilk kez adaya gel-
mis olan Grivas temmuz ayinin basindan agustos aymin basina kadar adada kalmis
ve bu siirede adada yasayanlari, adanin arazi yapisint ve kolluk kuvvetlerinin
durumunu titizlikle incelemistir. Ancak yetiskin Rumlar1 silahli miicadele igin
cesaretsiz ve isteksiz bulmustur. Kiiciik olan adada ingilizler etkili bir kontrol
mekanizmasi kurmus olduklari i¢in gerilla savasi yiiriitebilmek i¢in dinamik bir ruha
ithtiya¢ oldugunu ve Yunanistan’dan getirilmesi planlanan silah ve miihimmatin ¢ok
gizli bir sekilde adaya dagitilmasi gerektigini belirtmistir. Almanlarin Yunanistan’i
isgal ettiginde lise ¢agindaki Yunan genglerin gerilla savasindaki yeteneklerini géren
Grivas, Kibris’ta da benzer bir orgiitlenme olmasi kosuluyla Ingilizlere kars:
durabileceklerini diisiinmiistiir. Grivas adaya gelir gelmez ve ayrilmadan once,

olacak sekilde Makarios’la iki defa goriismiistiir. Bu goriismeler, 1 Mayis 1951

2 Apostolos Dimitri Ziros, Cyprus in the United Nations Debates, Yayinlanmamis Doktora Tezi,
University of Georgia, Georgia 1969.

2! Hiiner Tuncer, Kibris Sarmali, Nasil Bir Coziim? Umit Yaymevi, Ankara 2005.

22 The National Archives, KV 2/3883: Gorgios GRIVAS: Greek. Leader of the military campaign in
Cyprus for Enosis.
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tarihinde Tsitsas kafede yapilan toplantidan Makarios’un da haberdar oldugunu
gostermektedir. 1951 yilimin temmuz ve agustos aylarinda yapilan Makarios-Grivas
bulusmalarinda ikili arasinda silahli miicadelenin sekli, genglerin rolii, yapilacak
parasal yardimlar, silah sevkiyatlart ve kurulacak orgiitiin yapisi konularinin ele

alinmis oldugu, ilerleyen dénemlerde ortaya ¢ikan gelismelerden anlasiimaktadir?®,

10 Ocak 1955’te Makarios adaya donmiis ve ertesi glin Grivas ile
bulusmuslardir®*. Gériismede Makarios, Basbakan Papagos’un eylemlere tam destek
verdigini sdylemis Grivas’in isim babast oldugu EOKA adindaki orgiit
kurulmustur?®. Grivas’in kendisi de cocuklugundan beri hayranlik duydugu Bizans’m
mitolojik halk kahraman1 Dighenis’i kod adi1 olarak kullanmistir. Ayn1 toplantida ilk
saldirinin ne zaman yapilacagi da ele alinmistir. Makarios tarih olarak 25 mart
olmasini teklif etmis ancak Grivas bu tarihi ge¢ bulmustur?®. Grivas’a gore ilk saldir
en kisa zamanda yapilmaliydi ancak ocak ayr sonunda beklenmedik bir durumla
gerceklesmistir. 13 ocak tarihinde Yunanistan’dan yola ¢ikan 27 sandik silah ve
patlayic1 yiiklii St. George teknesi 26 ocak giinii Hloraka Sahilinde Ingilizler
tarafindan yakalanmistir. Bu olayin hemen sonrasinda Ingiltere ve Tiirkiye,
Yunanistan’a nota vermistir. Ayrica basin Kibris’ta gizli bir orgiitiin varligindan
bahsediyor olmasina ragmen Ingilizler adada ilave emniyet tedbirleri almak icin

ciddi bir girisim baslatmamistir®’.

Bu durum Rumlar1 cesaretlendirmis Yunan Hiikiimeti, 1951°den beri Kibris’ta
orgiitlenmis Rum silahli 6rgiitii EOKA, 1 Nisan 1955°te Ingiliz Somiirge Y®6netimine
kars1 ayaklanmistir?. EOKA, kisa bir siire sonra Kibris Tiirklerine de saldirmaya
baslanmiglardir®®. EOKA, Enosis siyasetinin yiiriidiigii olagan kosullarin yiiriirliikten
kalkma olasiligina kars1 Ingiliz yonetimine karsi kurulmus silahli bir terdr drgiitii
olarak tarih sahnesine girmis, kirsalda gerilla savasi, sehirlerde ise sabotajlar yaparak
Ingilizleri iki koldan yildirma ve yipratma stratejisi yiiriitmiistiir. Bu terdr

eylemlerinin esas amaci adadaki yasamu felg etmek ve Ingiliz sémiirge yonetimini

23 Sahin, a.g.m., 599-630.

24 General Grivas, Hayatim, ed. Charles Foley, ¢cev. Cumhur Atay, istanbul, Kalkedon Yaynlari,
2012.

25 Grivas, a.g.e.

26 Grivas, a.g.e.

27 Sahin, a.g.m., 599-630.

28 Charles Foley, ed., The Memoirs of General Grivas, Longmans Green and Co. Ltd., London 1964,
2 Hiirriyet Gazetesi, 24 Haziran 1955.
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Enosis konusunda dize getirmekti. Yunanistan’in Enosis talebinin, 06nce
Ingiltere’den, ardindan BM’den diplomasi yoluyla karsilanamamasi, EOKA’nin
kurulmasinda temel rolii oynamustir. Yunanistan’daki Papagos Hiikiimetinin
kurulmasin1 ve yapilanmasini agik¢a destekledigi EOKA’nin silahli eylemler ve
sokak gosterileri yaparak diinya kamuoyunun ilgisini iizerine ¢ekmek amaciyla geng

yastaki 6grencileri etkin bir sekilde kullanmistir®.

Adada baslayan isyan Ingiliz Parlamentosunda adeta bir deprem etkisi yapmis
ve mecliste nedenleri ile ilgili uzun tartismalar yapilmistir. Isyanla ilgili
aciklamalarda bulunan ve bu olayin sadece Kibris’taki Enosis taleplerinden
kaynaklanmadigini ileri siiren Ingiltere Parlamentosunun Milliyetci kanadmin lideri
J. H. Thomas, “Tiim diinya ¢apinda imparatorlugu ¢okertme adina holiganizmin
desteklendigini, Ingiliz imparatorlugunun ¢ékmesi halinde ise diinyanmin ¢ékecegi”
iddiasinda bulunmustur. Isyancilarin vali konagini yakmasina cesaret edebilmelerinin
tim diinya capinda Ingiliz Imparatorluguna karsi gerceklestirilen holiganizmin
sadece bir belirtisi oldugunu sdyleyen Thomas, bu isyanin “disaridan desteklendigi

kanaatinde oldugunu” belirtmistir®.,

Aslinda sorun Thomas’a gore Ingiltere ve onun egemenligine karsi olanlar
arasindaydi. Thomas’in diisiinceleri her ne kadar Ingiliz dis siyasetinin genel
diisiincesi olarak degerlendirilemese de Ingilizlerin isyan sonucunda aldiklari
onlemler, kendilerine kars1 yapilacak herhangi bir saldiriy1 aninda karsilayabilme ve
olaylart kontrol altina alabilme konusunda kendilerine ¢ok giivendiklerini
gostermektedir. O donemde Ingilizler diinya genelindeki ekonomik bunalim
nedeniyle ve sOmiirgeleri {izerindeki etkinliklerinin azalmasina bagli olarak
zayiflamakta olan ekonomilerine ragmen halen diinyanin en giiglii ekonomilerinden
birisi ve en biiyiik somiirgeci giiciiydii. ingilizlerin isyan: bastirmak i¢in aldiklar bu
katr onlemler, 1955 yilinda gerceklesen EOKA Isyanna gore diinya siyasetinde

azalan etkileri ve degisen diinya kosullar1 daha iyi anlasilabilmektedir2.

%0 Sahin, a.g.m., 599-630.

31 | essons of Cyprus: Mr. Thomas and Enemies of the Empire, Events in Cyprus”, The Times, 26
October 1931.

%2 Giirhan Yellice, (2012). 1878 den 1931 e Kibris ta Enosis Talepleri Ve Ingiltere nin Yaklasim,
CTTAD, XIll/24, (2012/Bahar).
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1.2.3  Kibris’in Stratejik Onemi

Kibris Adasi, Girit Adasi ile birlikte 6nemli su yollarinin birlestigi bir bolgede
olup, ayn1 zamanda Asya ve Avrupa’y1 ayiran bogazlar ile Asya ve Afrika’y1 ayiran
Stiveys Kanali arasindadir. Ada ayrica Avrupa, Asya ve Afrika Kitalarini birbirine
baglayan Basra Korfezi, Hazar Havzalari ile Aden ve Hiirmiiz Bogazlari’ni

kontroliinde tutabilecek 6nemli bir {is ve ugak gemisidir.

Dogu Akdeniz’de stratejik agidan onemli bir konuda olan Kibris Osmanli
Devleti zamaninda bu Onemini korumaya devam etmistir. Dogu Akdeniz’in
giivenliginin  saglanabilmesi agisindan adanin olduk¢a Onemli bir noktada
bulundugunun farkinda olan Osmanli Devleti yonetimi, Kibris’in kendi basinin
caresine bakamayacagin1 dikkate alarak Kibris’in sekiz sancaktan olusan
beylerbeylik haline getirilmesine karar vermistir. Adada bulunan ve salyane ile idare
edilen Baf, Magosa ve Girne sancaklarinin yaninda Anadolu’dan Alaiye, Tarsus,
Icel, Ziilkadriye ve Sis ile (Kozan) Trablussam (1573’e kadar) sancaklarini Kibris’a

baglanmasina karar vermistir®,

Kibris, Tiirkiye nin Hazar Denizi, Karadeniz, Istanbul ve Canakkale Bogazlari,
Ege Denizi, Akdeniz iizerinden, Siiveys Kanali ve Basra Korfezi hattindan olusan
Tiirkiye’nin kiyilarinin oldugu denizler ile genel bir deniz stratejisinin kilit noktasi
olmast bakimindan dnemlidir. Bu yiizden de Ortadogu, Dogu Akdeniz, Ege Denizi,
Siiveys Kanali, Kizildeniz ve Basra Korfezi lizerinde stratejik planlar yapan kiiresel
ve bolgesel giiclerin Kibris Adasi’n1 goz ardi etmesi séz konusu olamaz. Kibris
Adast bu belirtilen bdlgelerin tamamina dylesine bir uzakliktadir ki, bu bolgelerin

hepsini de dogrudan etkileyebilecek bir zellik tasimaktadir.3

% https://islamansiklopedisi.org.tr/kibris
% Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Tiirkiye’nin Uluslararast Konumu, Kiire Yaynlari, istanbul
2004.gen
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1.2.4  Kibns Sorunu Goriismeleri

Kibris sorunu goriigmeleri, Kibris Adasi’nin boliinmiisliigline yonelik yapilan
diplomatik girisimler olarak ortaya c¢ikmistir. Adada ki hem Tirklerin hem de
Rumlarin yagamis olduklar1 boliinmeyi sonlandirmak adina yasanan diplomatik trafik
olarak one c¢ikar. Bu goriigmeler, bolgede ki yasayan Tiirkler’in haklarint ve
mesrulugunu kabul ettirmesi agisindan onemlidir. Bu goériismelerin temel aktorleri
Tiurkiye, Yunanistan, Giiney Kibris ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’dir.
Goriismeler BM ve diger uluslararast kurumlarla birlikte yapilmistir. Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere arasindaki Garanti ve Ittifak antlasmalari, Ziirih Goriismeleri

ve Londra Goriismeleri’nde ele alinmustir.

1.2.4.1 Ziirih Goriismeleri

Zirih ve Londra Antlagmalari, 11 Subat 1959 tarihinde UK, Tirkiye ve
Yunanistan devletleri ile Kibris'taki Rum ve Tiirk toplumlar1 arasinda imzalanmus,
bagimsiz Kibris halklarinin  durumunu belirlemek ve Kibris Cumhuriyeti
Anayasa’sint onaylamak amaciyla yapilmis antlagmalardir. Bu goriismelerde Rum
tarafin1 Bagpiskopos Makarios temsil ederken, Tirk tarafim Fazil Kiigiik temsil

etmistir®

Ziirih goriismelerinden temeli atilan “bagimsiz Kibris Cumhuriyeti” diisiincest,
19 Subat 1957 tarthinde, Londra’da bir araya gelen Tiirk ve Yunan liderlerinin
onciiliigiinde uygulamaya gegirilmesine karar verilmistir. Bu konferansa Basbakan
Adnan Menderes ve Kibris Tiirk cemaat lideri olarak Dr. Kiiglik ve Disisleri Bakani
Fatin Riistii Zorlu katilacaklardir. Yunan ve Rum tarafini ise Yunanistan Bagbakani
Karamanlis, Disisleri Bakan1 Averof ve Makarious temsil etmislerdir. Ancak Adnan
Menderes bu konferansa giderken bindigi ucak Londra yakinlarinda yogun sis
nedeniyle kontroliinii kaybederek diismiistiir. Adnan Menderes bu kazadan sag
olarak kurtulmus ve konferans goriismelerini hastaneden takip etmistir. 19 Subat
1959°da imzalanan Londra Antlagsmasina, Kibris sorununun c¢oziimiine iligskin
onerilerin bulundugu bir bildiri de eklenmis ve bu bildiri Tirkiye, Yunanistan ve

Ingiltere tarafindan imzalanmistir. Bu 6nerilerde ilgili Kibris Tiirk ve Kibris Rum

3 Giirata, Mithat., 1981., Tiirkler Rumlar ve Kibris, Istanbul: Savas Basimevi.
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temsilcilerinin de onayr alinmigtir. Bunlara ek olarak ise, yeni kurulacak Kibris
Cumhuriyeti’nin Anayasasi ile bu cumhuriyetle Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere
arasindaki Garanti ve Ittifak Antlasmalari, 17 Subat tarihli Tiirk, Yunan Disisleri
Bakanlar1 ile aymi tarihli Ingiltere Hiikiimeti, 19 Subat tarihli Tiitk ve Yunan
cemaatleri temsilcilerinin agiklamalarini olusturmaktadir. Bunlara ek olarak da,
anlagma ile Tiirk ve Yunan askeri birliklerin de adada garnizon kurmalar1 konusunda
fikir birligine varilmistir. Fakat ne kadar asker gonderilecedi belirtilmemistir.
Karamanlis bunu ilk 6nce reddetmis ama daha sonra temsili bir kuvvet konusunda

anlasmaya razi olmustur®

Ug iilke arasinda yapilan bu antlasmanin tam metni 24 Subat 1959°da
aciklanmistir. Yapilan antlagsmaya gore, “adada kurulacak Cumhuriyetin; Tiirkiye,
Ingiltere ve Yunanistan’mn garantorliigiinde olmasi, burada Temsilciler Meclisi ve
Cemaat Meclisi olmak iizere iki ayr1 meclisin kurulmas: 6ngériilmiistiir’. Kibris
Hiikiimetinde ise; Bakanlar Kurulu {iiyeliklerinden iicliniin Tiirklere yedisinin de
Rumlara verilmesi, Cumhurbaskaninin Rumlardan, yardimcisinin da Tiirklerden
secilmesi” karara baglanmistir. Cumhurbaskani yardimcisina, Cumhurbagkani gibi,
dis siyaset, savunma ve i¢ giivenlik gibi konularda veto yetkisi verilmistir. Ayrica, i¢
giivenligi saglamak i¢in gerekli olan 1600 kisilik giivenlik orgiitiiniin; 950°si
Rumlardan, 650’side Tiirklerden olusacak sekilde planlanmistir. Diger taraftan;
1200’4 Rum, 800’ de Tirk olmak {izere toplam 2000 kisilik savunma giicii
olusturulacak, bu savunma giicliniin komutas1 sirayla yiiriitilecekti. Ada’da i¢
huzurun saglanmasi1 amaciyla 4000 kisilik ordu olusturulacaktir. Bu ordunun da
yarist Tirk, diger yarisi da Rum olacaktir. Kibris Cumbhuriyeti’nin bayragi
konusunda ise bagkan ve yardimcisinin ortaklaga belirleyecegi renk ve sekillerde 6zel
bir bayragin kullanilacag: bununla birlikte, belirlenen Kibris bayragiin yaninda milli

bayramlar1 kutlayabilecekleri karara baglanmistire,

% Donmez, a.g.e., S. 163-198.

37 Kudret Ozersay, (2009). Kibris Sorunu: Hukuksal Inceleme. Ankara: Ankara Universitesi Basimevi,
Ankara.

38 Dénmez, a.g.e., S. 163-198.

21



Kibris Cumbhuriyeti’nin Rum Cumhurbaskani, Baspiskopos, Makarios ve
Yunan milliyet¢ileri, Kibris Cumhuriyeti'nin kurulusunu, en son hedeflerinin, yani
Enosis'in gergeklestirilmesinin ilk asamas1 olarak kabul ettiler. Imzaladiklar1 1959-
1960 anlagmalar1 Enosis'i dislasa da bu anlasmalar1 bozmak istediler. Boylece,
bagimsizliktan kisa slire sonra Makarios, anayasanin etkili yOnetisimi
engellediginden sikdyet etmeye baslamis, 1963 yilinin aralik ayinda kabul edildigi
takdirde adadaki Tirk toplumunun 6zel haklarinin ¢ogunu ortadan kaldiracak ve
onlar1 kiigiik bir azinlik olarak kabul edecek on ii¢ anayasa degisikligi Onermistir.
Kibrislt Tirkler, bu 6nerileri siddetle reddetmisler ve Kibris Hiikiimetinden ¢ekilmek
zorunda kalmiglardir. Bunun ardindan da adada gerginlik daha da artmaya
baglamigtir. 21 Aralik 1963'te Kibrisli Rumlar, sorunu gii¢ kullanarak ¢6zmek
isteyerek Tirk toplumuna saldirmaya baglamistir. Ortaya ¢ikan bu durum da
Tiirkiye'yi Kibrishi Tiirkleri korumak igin askeri bir miidahale yapmaya yoneltmistir.
Basindan beri doénemin Tiirkiye Basbakani olan Ismet Inonii, ABD'nin sorunu
¢Ozmesini istemisti. Ancak bu istek ABD Disisleri Bakan1 Dean Rusk tarafindan

ABD'nin ¢atismaya taraf olmadig1' bilgisi verilerek reddedilmistir®®.

Sorunun acilen ¢oziilmesi gerektigini gostermek amaciyla, Tiirkiye 25 Aralik
1963'te jetlerini ada iizerinde ugurmustur*®. Bu eylem, {i¢ garantdr giiciin adada bir
baris gilicii kurulmasi konusunda goriis aligverisi yapma girisiminin basarisiz
olmasma neden olmustur. Kibrisli Rumlarin, Kibrishi Tiirkleri anayasal talepleri
kabul etmeleri konusunda baski kurmak amaciyla ¢atismalar gergeklestirmistir®..
Dénemin basbakani olan Indnii, 28 ocakta Ankara'daki ABD Biiyiikelgisi Raymond
Hare'ye, " Kibris Tiirklerine giivence verildi, Tiirkiye'nin 1960 Garanti Anlasmasi
uyarinca yasal hakkini kullanmasi ve adaya miidahale etmesi gerekiyor® demistir.
[nénii'niin bu uyaris1 sonucunda, bir NATO baris giicii kurulmas1 6ngériilmiistiir.
Ancak uyumsuzluk politikast izleyen ve Kibris'taki bir NATO giicliniin Ziirih-
Londra Anlagmalarin1 pekistirmeye yardimci olacagina inanan Makarios plan
reddetmistir. Makarios’u plam1 kabul etmeye ikna etme ¢abalar1 da sonugsuz
kalmistir. Kisa bir siire sonra da Makarios, Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye ile 1960

Ittifak Antlasmasi'm tek tarafli olarak yiiriirliikten kaldirmis ve 1959-1960 yillarinda

% Faruk Sonmezoglu, ABD nin Tiirkive Politikasi: 1964-1980 (The United States’ Policy towards
Turkey), (istanbul: Der Yayinevi, 1995).

%0 {lter Turan, The United States and Turkey: Limiting Unilateralism.

4 lter Turan, a.g.e.

42 Oral Sander, Tiirk-Amerikan Iiskileri:1947-1964.
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Ziirih ve Londra antlagmalara aykirt bir karar olan bir Kibris ordusunu kurmaya

karar vermistir.

Adada iki toplum arasinda bagimsizlik istegi gittikce siddetleniyordu. Aslinda
bu duruma anayasal degisiklikler konusunda 1srar eden ve adadaki Tiirklere baski
yapan Rumlar neden olmustur. Clinkii baslangicta Tiirklerin bu sekilde bir talepleri
olmamigtir. Meydana gelen siddet olaylar1 1963'ten 1967 yilina kadar siirmiistiir.
1960-1963 yillar1 arasinda Makarios, Londra-Ziirih yerlesimlerini adaletsiz ve adanin
somiirge gecmisinin bir kalintis1 olarak alenen elestirmistir**. 1962'de iki toplum,
adanin en bliylik bes kasabasinda Kibrislt Tiirkler icin ayr1 belediyeler dngoren
anayasanin 173. maddesine karsi bir anlasmazlik yasamistir. Kibrisli Rumlar, bu
anlagsmay1 kabul edilemez buldular. Ayrica, iki toplum adanin vergilendirme
mevzuat: iizerinde de anlasma saglayamamustir. iki ulus arasinda tartismaya neden
olan bu konular Kibris Yiiksek Anayasa Mahkemesine gotliriilmiistiir. Yargitay

Kibrisli Rumlar aleyhine karar vermis ancak karar1 da gérmezden gelmistir®.

1963 yilina gelindiginde Kibris’ta giderek artan gerilim toplumlararasi
iliskilere esas giindem haline gelmistir. Basta Icisleri Bakam Yorgacis olmak iizere
hiikiimette EOKA’nin temsilcisi olarak bulunan Kibrisli Rum akanlar ve siyasetgiler
Enosis soziinii sik sik giindeme getirmeye baslamislardir. Buna karsilik Kibrish
Tiirkler arasinda Rumlarla birlikte yagsamanin imkansizlig1 ve adanin paylasilmasinin
en iyi ¢dziim olacag: diisiincesi dile getirilmeye baslanmistir. Iki ulus arasindaki en
onemli fark, Kibrish Rumlar i¢inde Enosis’i savunanlarin tek egemen giic
olamamalari, farkli goriisleri savunan siyasal orgiitlerin de siyasal yasamda seslerinin
duyurabilmeleri, buna karsin Kibrish Tiirkler arasinda Enosis yanlilarin1 susturarak
tek egemen siyasal gii¢ olabilmeleriydi. Bu durumun, sonraki gelismeleri etkileyen
onemli sonuglart olmustur. Kibrisli Rumlar adalilik niteliklerini giderek artan
bicimde ilk plana gecirirken, Kibrishi Tirkler yapay olarak kitaya baglandilar ve

manevra yapabilme ozglrliiklerini kaybettiler. Bundan dolayi, adanin Rum halki

43 Faruk Sénmezoglu, ABD 'nin Tiirkiye Politikast: 1964-1980.

4 Siiha Boliikbasi, (1998), “The Cyprus Dispute and the United Nations: Peaceful Non- Settlement
Between 1954 and 1996, International Journal of Middle East Studies, Vol. 30, No. 3, August.

45 Ceren Devran Baykotan, (2011). Turkish-Us Relations Towards Cyprus Issue From The Perspective
Of Security, Master Thesis (Unpublished), T.C. Sakarya University Institute Of Social Sciences,
Sakarya.
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giderek Kibrisli Rumlar niteligi kazanirken, Tiirk halki Kibris Tiirkleri haline

gelmeye basladilar®®.

1963 yilinin sonuna dogru, yasanan gelismeler gittikce kanli catismalara
donlismeye baglamistir. 21 Aralik 1963°de Rum polisler Tiirk otomobilini aramak
isteyince iki grup arasinda tartisma baslamis, Rumlarin ates agmasi sonucu iki Tiirk
Oldiiriilmiistir. Bu olayin ardindan da Rumlar Atatiirk heykeline ates agmuslar,

heykele zarar vermislerdir®’.

24 Aralik ise dort Tiirk’iin de oldiirtilmesi olay1 iizerine, Disisleri Bakan
Feridun Cemal Erkin, ABD Biiyiikel¢isi ile goriisme yapmig, Millet Meclisi’nde
durumun ciddiyetini anlatmistir. Erkin ayrica, Rum liderlerinin gerekli sagduyuyu
gostermezlerse, bu durumun ortaya c¢ikaracagi biitiin sonuglarin tek sorumlusu
olacaklarmi vurgulamistir®® Tiirkiye, tepkisiz kalmamak igin, tek tarafli olarak
miidahale hakkini kullanmig, 25 Aralik’ta Tirk Hava Kuvvetleri’ne ait savas
ucaklariyla Lefkosa iizerinden ihtar ugusu yapmislardir. Bu durum Makarios’u
korkutarak, EOKA ¢eteleri ile Yunan askerlerine ateskes emri vermesine neden

olmustur®.

Makarios 31 Mart 1964 tarihinde Ittifak Antlasmasini tek tarafli olarak
feshedince; gerilimli gilinler tekrar yasanmaya bagslamistir. Gerilimin artmasi
silahlanmanin hiz kazanmasina neden olmustur. Ayrica Yunanistan ABD’nin de
onaymi alarak adaya 5000 asker gondermistir. 22 haziranda Grivas adaya donmiis
eski giiclinti de kullanarak; kisa siirede adada denetimi saglamistir. Maalesef Cenevre
Goriismelerinin  ¢ikmaza girdigi donemden sonra adada stirekli iki taraf i¢in
silahlanma yaris1 olmus ve her an bir catisma ¢ikabilme olasiligt meydana

gelmistir®.

4 M. Firat Melek, (1997). 1960-1971 Aras: Tiirk Dis Politikas: ve Kibris Sorunu, Siyasal Kitapevi,
Ankara.

47 Seyma Dénmez, (2012), Tiirk-Amerikan Iligkileri ve Tiirk Kamuoyuna Yansimasi (1960-1965),
Yiiksek Lisans tezi (Yaymlanmamis), T.C. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisiit Kamu Yo6netimi Anabilim Dali Siyaset Ve Sosyal Bilimler Bilim Dali, Canakkale.

48 Hiirriyet Gazetesi, 25 Aralik 1963 Tarihli Baski.

49 H.Fikret Alasya, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriveti Tarihi, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii
Yaylar1:71, Ankara 1987.

% Fatmagiil Kesiktas, (2005), Kibris Sorununun Tiirk-Amerikan Iliskilerine Yansimasi: Johnson
Mektubu (1960-1965), Yiiksek Lisans Tezi (Yayimlanmamus), T.C. Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dal, Isparta.
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1.2.4.2 Londra Konferansi

Yunanistan’in Kibris ile ilgili sorunlart BM’ye tasima calismasinin basarisiz
olmasi Tiirkiye’nin elini rahatlatmis olsa da Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan
anlagsmazliklarin sona ermesine neden olmamistir. Tam tersine Yunanlilarin
isteklerinin kabul edilmemesinden dolayr Rumlar 1 Nisan 1955’te Kibris’ta EOKA
(Ellonikos Organismus Kypriakan Aganista) adinda bir yeraltt orgiitii kurmus ve
Ingilizlere ve Tiirklere saldirilarda bulunmuslardir. Kibris Rum Milli Miicadele
Orgiitii anlamindaki EOKA’nin esas hedefi ilk 6nce Ingilizleri Ada’dan atip
sonrasinda Tiirkleri tamamen yok edip Kibris’1 Yunanistan topraklarina katmaktir™!,
Kibris’ta gelisen olaylarm bir bunalima déniismesinden dolay1 Ingiltere dogu
Akdeniz’in savunmasini ve Kibris’ta yasananlari goriigmek amaciyla 30 Haziran
1955 tarihinde Tiirk ve Yunan devletlerine resmi bir ¢agrida bulunmus ve Kibris
sorunsalini ¢ézmek amaciyla Londra’da bir konferans yapmay1 kararlastirmistir. Ug
devletin de ortak karar almasiyla konferans i¢in 29 Agustos 1955 tarihi kabul

edilmistir2.

Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’nin aralarinda yapilmay1 planladiklari
goriismelerin 6ncesinde Basbakan Menderes, 24 Agustos 1955 tarihinde Liman
Lokantasi'nda yemek yerken Kibris’la ilgili bir konusma yapmistir. Menderes,
yapmis oldugu konusmada Ankara’nin bu zamana kadar Tiirk-Yunan dostlugunun
zarar gOrmemesi i¢in sabrettigini ve bu yiizden herhangi bir aciklamanin

yapilmadigini ifade etmistir. Menderes konusmaya,

"Kibris in Yunanistan topraklarina katilmadig siirece gékler yere diisecektir. Hig
ihtimal vermek istemiyoruz ve boyle olacagina da olanak tanimiyoruz ancak, 28 Agustos
1955 tarihinin Kibris'taki Tiirklerin katliam giinii olacagin terorist bir eda ile siirekli olarak
duyurmaktadirlar. Biz, adada egemen olan Ingiliz Hiikiimeti'nin gérevini tamamiyla
yapacagina inantyoruz. Hareket ani olabilir, yerel hiikiimet hazirliksiz yakalanabilir,
oradaki hallamiz son derecelere kadar tahrik edilmis, silahlanmis bir cogunluk karsisinda

sugsuz, hareketsiz ve sildhsiz kalabilir." seklinde sert bir tisliip ile devam etmistir>

51 Kog, R. (2006). Kibris Basininda Kibris Olaylar, Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi Yayinlari.

52 Dokuyan, a.g.e.

53 Hiiseyin A., (1997). Demokrat Parti Iktidarinin Kibris Politikast 1950-1960, Demokratlar Kuliibii
Yayinlari No:13, Ankara.
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Ingiltere yapmay1 planladigi bu konferansla sorunun BM’ye tasimnmasini
engellemeye ve ayni zamanda, adada yasayan iki halkin da birbirlerine zarar
vermelerinin 6niine gegmeyi amaclamustir. Konferansin diizenlenmesinin Ingiltere
tarafindan diger bir hedefi de Tiirkiye’yi kendi tarafina alarak Rumlarin Ingilizler
icin iddia ettikleri somiirgecilik iddiasindan kurtulmadir. Neticede Ingiltere, iki
devleti birbirine kargt kullanip zaman kazanarak daha fazla 6diin koparmayi
istemekteydi. Tiirkiye’nin adada yasanan olaylar acisindan taraf oldugu diisiincesini
kabul ettirmek amaciyla iyi bir firsat olarak gordiigii bu konferans davetini hemen
kabul etmistir. Diger yandan Yunanistan Tiirkiye’nin taraf olmasindan ¢ekindiginden

dolay1 ¢ekinerek kabul etmistir®*.

Bu goriismelerin ister Tiirkiye’de isterse Yunanistan tarafinda birtakim
yankilar1 olmasi elbette bekleniyordu. Ancak Londra’da bu ii¢ iilke arasinda yapilan
goriismelerin 7 Eyliil’e kadar siirdiigii ancak art arda yapilan toplantilara ragmen
hicbir sonug¢ alinamamasi dikkat ¢ekmekteydi. Enteresan bir gelismedir ki bu esnada
Tiirkiye’de 6 Eyliilde, bilhassa Istanbul ve Izmir’deki Rum kokenli vatandaslara

kars1 saldirilar baslamistir®.

>* Dokuyan, a.g.e.
% Joannis G. Katapodis, Teseris Eones (1996).Diplomatikis Drastiriotitos Ston Evropaiko Horo 1648-
1959 (Avrupa Ulkesinde Dort Asirlik Diplomatik Faaliyetler 1648-1959), Eptalofos ABEE, Atina.
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IKiINCi BOLUM
KIBRIS BARIS HAREKATI ONCESINDE TURK — AMERIKAN
ILISKILERI

ABD, kurulus siirecini tamamlayip yonetim sisteminin oturmasindan sonraki
siireclerde diinya giicii roliine soyunmustur. Bilhassa 1. Diinya savasindan sonraki
stirecte savaga katilmamis olmamasinin avantajini her alanda gérmiistiir. Avrupa’nin
giiclii devletleri savastan c¢iktiklarinda ekonomik agidan olduk¢a yipranmis
durumdaydilar. Bu durum, ABD’nin diinyaya agabeylik yapmasi icin 6nemli bir
firsat olmustur. Savaga katilmamis giiclii bir ekonomiyle bir diinya giicii olarak
sahneye cikmaya baslamis Osmanli Devleti ve sonrasinda Ingiltere gibi giiglii
sOmiirgeci bir devletten kalan boslugu doldurmaya baslamistir. Sahip oldugu bu giicii
diinya {izerinde egemenlik kurmaya ve kendisinin 6n planda oldugu bir dis politika

izlemistir.

Baslangigta Avrupa ile yasadigi sorunlari asmis, Avrupa’nin Kuzey Amerika
Kitasi lizerindeki etkisini kirmaya ¢alismis bunun i¢in de uzun yillar kendisini izole
etmek zorunda kalmistir. Ulke cikarlarini ne olursa olsun korumak istemis,
1900’lerin basinda deniz giiciinii bir diinya gilicii haline getirerek, diinyanin diger

56

tilkelerine karigsmaya baslamiglardir™. ABD’nin istedigi bu diinyaya hiikmetme

firsatin1 1. Diinya Savasi altin tepside sunmustur.

Birinci Diinya Savasi’na diger devletlere gore ¢ok sonralar1 girmis olan ABD,
Osmanli Devletiyle dogrudan savas yapmamis olsa da bu dénemde iligkiler kopmus
bir durumdaydi. 1. Diinya Savasi’nin sona ermesinden sonra ABD’nin Tiirkiye
politikas: Itilaf Devletlerinin politikalariyla benzer nitelikteydi. Baslangigcta, ABD
resmi gorevlilerini Tiirkiye’ye gdndermis, kapitiilasyonlar gibi hususlarda itilaf
Devletleriyle benzer dogrultuda hareket etmis olsa da Tiirkiye’ye karsi izledigi
politikada, kendine ait farkli 6ncelikleri bulunmaktaydi. Kaldi ki yiizyillardir Avrupa
devletleriyle catisma halinde olmasindan dolay; Ingilizlerin &nderliginde galip

devletler, Tiirkiye topraklarini paylasirken, ge¢miste Osmanli Devleti ile bir ¢ikar

% Osman, Yal¢n, (2013). Amerika’'n Toplumunun Olusumu ve Gii¢ Merkezi Olma Stratejisi, Usak
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 2013, 6/3, 419-449.
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catigmas1 yasamayan ABD, daha c¢ok Tirkiye topraklarinda Hristiyanlarin
durumlariyla yakindan ilgilenmistir. Ozellikle de Ermenilere odaklanan Amerikan
yonetimi, yardim heyetleri ¢alismalariyla Tirkiye’de ¢esitli faaliyetlerde
bulunmustur. Dolayisiyla Ermenilerin, miitareke doéneminde ABD’nin Tirkiye

politikasinda énemli bir yer tuttugunu sdylemek miimkiindiir®”.

Aslinda ABD’nin Tiirkiye ile dostane iliskileri, ABD'nin Osmanli Devleti ile
diplomatik iliski kurmaya basladig1 1831 yilina kadar gitmektedir. Osmanli Devleti
ve ABD arasindaki ilk resmi diplomatik angajman ve tanima girisimi, Kaptan James
Biddle, David Offley ve Charles Rhind'den olusan bir ABD miizakere ekibinin 11
Subat 1830'da yaptigi goriisme ile gergeklesmistir. Bu goriismede o donemin
Osmanli Devletinin Hariciye Nazirligina itimatnamelerini Sunmuslardir. Biddle,
Offley ve Rhind, ABD ile Osmanli Devleti arasinda bir denizcilik ve ticaret
anlasmas1 imzalamiglardir®®,

Birinci Diinya Savasi'nin arkasindan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla
ABD, 1927'de Tiirkiye Cumbhuriyeti ile diplomatik iliskiler kurmaya baslamistir.
ABD ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki diplomatik iliskiler, 17 Subat 1927'de
karsilikli nota aligverisi ile kurumustur. Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra ise iki iilke
arasindaki iliskiler normale donmeye baslamistir®®. Bu dogrultuda 12 Temmuz 1947
tarihinde ABD ile Tiirkiye arasinda Ekonomik ve Teknik Is birligi Anlasmasinin
imzalanmasindan sonra iki iilke arasindaki iligskiler daha da ilerlemistir. Ancak bu
anlasma ayni zamanda, Truman Doktrini'ni ve onun politikalarin1 uygulamaya
koymustur. Bu politika kapsaminda da silahli azinliklar veya dis baskilara boyun

egdirilmeye direnen 6zgiir halklara destek olma seklindeydi .

1945 yilinin mayis ayinda Almanya’nin Miittefik kuvvetlere teslim olmasinin
ardindan Avrupa Kitasi’nda bes yil siiren savas son bulmustu ancak bu savas Uzak
Dogu’da heniliz bitmemisti. 1945 yilinin agustos ayinda ABD, gelistirmis oldugu

niikleer silahlar1 savasin sonlarina dogru Japonya’ya karsi kullanmasiyla dengeler

57 Coskun, Yilmaz, (2017). Mondros tan Mudanya’ya Kadar Olan Dénemde Genel Katlariyla

ABD ’nin Tiirkiye Politikast ve Tiirk-Amerikan Iliskileri (1918-1922), Yeni Tiirkiye, 93/2017, ss.514-
529.

%8 https://tr.usembassy.gov/our-relationship/policy-history/io/ (Erisim:31.05.2021)

%9 https://www.mfa.gov.tr/relations-between-turkey-and-the-united-states-of-america.en.mfa
(Erisim:31.05.2021)

60 https://www.state.gov/u-s-relations-with-
turkey/#:~:text=U.S.%2DTURKEY%20RELATIONS,Republic%200f%20Turkey%20in%201927.
(Erisim:31.05.2021)
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degismis ve savas tiim diinyada sona ermistir. Savasin bitmesiyle de diinya siyasi
anlamda yeniden uluslararast bir yapilanma siirecine girmistir. Savastan dolay1
meydana gelen yikimin sonucunda, savas oncesinde Avrupa’nin merkezde oldugu
diinya liderleri ingiltere, Fransa ve Almanya savastan sonra diinya siyaset sahnesinde
ikincil plana diismiis, onlardan kalan boslugu ABD ve Sovyetler Birligi doldurmus,
bu siiregten yararlanarak siyasi, ekonomik ve askeri gii¢ bakimindan diinya lideri

konumunda iki bityiik gii¢c olmuslardir®,

Ikinci Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda, Sovyetlerin Dogu ve Orta Avrupa
ile Balkanlar iizerindeki komiinistlestirme ve uydulagsma calismalarin yaninda
Yunanistan’da meydana gelen i¢ savasta da komiinistlerin yaninda olmasi ve ayrica
Tiirkiye’den toprak ve iis talep etmesi, Iran’daki askerlerini cekmeme konusundaki
tavrt Dogu Akdeniz ve Orta Dogu’ya yayilma siyaseti izledigini gostermistir. Bu
durum, bolgelerdeki ¢ikarlarindan dolayr Ingilizlerin  kaygilanmasina neden
olmustur. ikinci Diinya Savasi’ndan gii¢ kaybederek cikan Ingiltere, Sovyetler Birligi
gibi bir diigmanla tek basina bas edemeyecegini anlamis, bolgedeki sorumluluklarini
ABD’nin iizerine almasini, tiim bati1 blokunun ¢ikarlart konusunda gerekli oldugunu
gdrmiistiir. Bu amagcla da 1946 yilinin eyliil ayinda bir araya gelen Ingiliz Disisleri
Bakan1 Bevin ve ABD Dusisleri Bakanm1 Byrnes, Ingiltere Tiirkiye, Yunanistan ve
[ran’a  yardim saglayamazsa bu durumda yardimlarm ABD tarafindan
gergeklestirilmesinin  dogru olacagi konusunda fikir birligine varmiglardir. Bu
gbriismenin ardindan da 21 Subat 1947°de ise Ingiltere’nin Washington Biiyiikelgisi,
mali yilin sonu olan 31 Mart 1947 tarihinden itibaren Ingiltere’nin Yunanistan ve

Tiirkiye’ye yardimi kesecegini Amerikan Disisleri Bakanligi’na bildirmislerdir®?.

Tiirkiye, bulundugu konumdan dolay: giiclerin ele ge¢irme konusunda rekabet
alanlarindan birisi olmustur. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’nin sonrasinda bir¢ok
tilkenin ekonomik agidan sorun yasadigi ve zor giinler atlattigi zamanlarda Tiirkiye,
bu sorunlarin yaninda bir de Soguk Savas'tan kaynaklanan ciddi giivenlik
sorunlartyla kars1 karsiya kalmistir. Soguk Savas’ta miicadele eden taraflarin ¢ok
giiclii olmasindan dolay1 tek basina miicadele etmesi neredeyse imkansiz hale

gelmisti. Bu yiizden de 1945 yilinda Yunanistan disindaki tiim Balkan Devletlerinin

81 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi: 19141980, Ankara, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, 1988.

62 Uslu, Nasuh (2000). “1947den Giiniimiize Tiirk-Amerikan Iliskilerinin Genel Portresi”, Avrasya
Dosyasi, Cilt:6, Say1:2, (Yaz 2000: ABD Ozel Sayis), s.96.
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Sovyetler Birligi isgaline ugramasmin sonucunda Tiirkiye, dikkatini Ortadogu'ya
kaydirarak bolge iilkeleriyle iliskilerini gelistirmistir. Dis politikada uygulanan bu
degisiklikler Tiirkiye'nin ve ABD’nin menfaatineydi. Dolayisiyla daha o
zamanlardan yeni bir “giic dengesi” olusturulmustur. Bu sekilde Tiirkiye,
menfaatlerini korumak amaciyla ¢ok tarafli uluslararasi topluluklara katilmaya
baglamistir. Bu baglamda Tirkiye, 1947'de Truman Doktrininin de etkisiyle bati
bloguna katilmistir. Tiirkiye yaptigi bu hamlelerle de hem ekonomik hem de askeri
konumunu 1948-Marshall Plani ile 6nemli 6l¢tide giiglendirmistir. Ayrica Tiirkiye bu
vesileyle 1952 yilinda “Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii” olan NATO’ya iiye
olmustur. Tiirkiye’nin yapmis oldugu bu hamle Sovyetlerin baskilarini daha kolay
engelleme olanagina sahip olmasiyla sonuglanmistir. Bu sayede Sovyetler Birligi'nin
baskilara karsi tepkiler NATO semsiyesi kapsaminda ¢ok uluslu bir gergevede

stirdiiriilmiistiir®,

II. Diinya Savasi, o donemde diinya genelinde ister savasa katilsin isterse
katilmasin bir¢ok tilkenin ekonomisini olumsuz yonde etkilemistir. Kaldi ki savasa
katilan iilkelerin ekonomileri bu savasin getirdigi ekonomik durgunluktan daha fazla
etkilenmistir. ABD, Il Diinya Savasi sonrasina durgunlasan ekonomisini ayaga
kaldirmak ve Sovyet yayilmasinin oniinii kesmek amaciyla silah ve miithimmat
satigina baglamistir. ABD’nin yaptigi bu c¢alisma ile hem kendi ekonomisini
canlandirmis hem de elinde bulunan modasi geg¢mis silahlar1 satarak ekonomisine
taze kan vermistir. Ayrica bu zamanda Avrupa iilkelerine verilen kredi 13 milyar
Amerikan Dolar1 kadardir. ABD’nin yapmis oldugu bu hamle sonucunu vermis ve bu
sayede diinya silah pazarinda 6nemli bir pay sahibi olmasiyla sonuglanmistir. Bu
donemde ABD’nin (1945-1974) diinya geneline agmis oldugu kredi miktari 165
milyar Amerikan Dolandir. Bu kredinin sadece 45 milyar Amerikan Dolari
Avrupa’ya verilmistir. Bunlardan ayri olarak ABD, Avrupa’ya 18 milyar Amerikan
Dolar1 da yatirim yapmistir. ABD diinya Avrupa ve geneline ¢ok ciddi paralar
aktarip yardimlar yapmis olsa da Tirkiye’nin ABD’den aldig1 yardimlar toplam

yardimlara gére oldukg¢a miitevazi kalmigtir®.

3 Omer Goksel Isyar, (2005). An Analysis Of Turkish-American Relations From 1945 To 2004:
Initiatives And Reactions In Turkish Foreign Policy, Alternatives: Turkish Journal of International
Relations, Vol.4, No.3.

% Yalcin 0.(2009). Tiirk Hava Harp Sanayii Tarihi 1913-2009, Hv.Bsm. ve Nes. Md.liigii.
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1945 yilindan 1960 yilina kadar gegen siiregte Tiirkiye ile Avrupa devletleri
arasindaki iligkileri diizelme siirecine girmistir. Yine bu siiregle es zamanl olarak
Tirkiye ile ABD arasinda is birligi siireci olusmustur. Bu girisimler Tirkiye’nin,
1949'da Avrupa Konseyi'ne tam tiye olarak davet edilmesine ve ABD’nin Sovyetlere
kars1 Tirkiye'ye tam destegini ilan etmesiyle sonuc¢lanmistir. ABD bu dogrultuda
Altinc1 Filoyu Akdeniz'e gondermeye karar vermistir. Buna karsilik Tiirkiye’de,
1950'de Kore Savasi'nda Amerikan giiglerine destek olmak amaciyla Uzak Dogu'ya
4500 askerlik bir tugay gondermistir. Tiirkiye bu karari, Meclis'te herhangi bir
oylama yapilmadan almistir. Tiirkiye'nin bu jestine karsilik olarak ABD, Tiirkiye’ye

aciktan destek vererek NATO'ya alinmasini saglamigtir®,

Tiirkiye ile ABD arasinda balayr havasinda gecen bu zamanlarda Kibris’ta
yasananlara karst ABD’nin tavri soguk riizgarlar esmesine neden olmustur. Ciinkii
1960'larin baslarinda Kibris’ta yasanan olaylara ABD, Yunan tezlerini destekleyen
bir politika izlemistir. Bu durum Tiirkiye’nin beklentilerinde degismelere neden
olmustur. Ciinkii ABD ve NATO’nun yaklagimlarindan sorunun hakkaniyetli bir
sekilde ¢oziilemeyecegini anlamistir. Bu ylizden dis politikada strateji degisikligine
gitmis Sovyetlerle yakinlasarak Kibrisli lider Makarios'u yalnizlagtirmaya galismistir.
Tiirkiye’nin izlemis oldugu bu strateji etkili sonuglar vermistir. Sovyetler Birligi
sonug olarak bir miiddet Enosis'e kapilar1 kapatmistir. Bu gelisme, Tiirkiye agisindan
NATO ile anlagsmalarin disinda gergeklesen ancak sonuglari itibariyle de oldukca
tatmin eden bir gelismeydi. Bu durum her ne kadar Tiirkiye ile ABD arasinda bir
kirilma noktast olustursa da bu siirecten sonra iliskiler diizelme siirecine girmistir.
ABD Dasisleri Bakant Dean Acheson, Kibris konusunda Tiirkiye’nin tezlerini
destekleyen Oneriler sunmustur. Bu 6nerilerden birisi olan 1965 tarihli planda, Kibris
Adast’nin iki toplum arasinda bdlme fikridir. Aslinda bu 6neri, Kibris sorununa
ABD’nin tavirlarinda 6nemli degisimler oldugunu gostermekteydi. Bu degisimler
dogrultusunda Amerikan Hiikiimeti 1965 yilindaki BM Genel Kurulu'nda
Tiirkiye’nin lehine oy vermistir. Yapilan bu oylamada dort devlet Tirk yaklagimini
desteklemistir. ABD’nin bu tavrinda Tiirkiye'nin izledigi dis politika kadar,

Makarios'un Sovyetlere ve baglantisiz devletlere yakinlasma c¢alismalar1 da etki

8 Melvyn P. Leffler, (1985). Strategy, Diplomacy, and the Cold War: The United States, Turkey, and
NATO, 1945-71952,” The Journal of American History, Vol. 71, No. 4.
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etmistir. Bu oylama ayni1 zamanda Washington’in, Makarios'un izledigi politikalara

kars1 tepkisini de gostermekteydi®.

Ilerleyen zamanlarda Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskilerde zaman zaman
degisimler meydana gelmistir. Ozellikle iliskilerin zayiflamaya baslamas1 noktasinda
Tiirkiye, ABD’ye kars1 taraf olma egilimi gostermistir. Bu siiregte Tiirkiye NATO ile
olan anlagsmalara da uyarak, Sovyetler Birligi ve baglantisiz devletler blogu gibi bazi
farkli yapilarla iliskilere girismistir. Ancak Tiirkiye'nin izledigi bu strateji, ABD'nin
bolgesel ve kiiresel menfaatlerine aykir1 olan argiimanlar1 dile getirmekle sinirh
kalmistir. Ozellikle ABD’nin Vietnam politikas1 iizerinde yapilan elestiri,

Tiirkiye’nin izlemis oldugu stratejilerden biridir®’.

Her ne kadar Tiirkiye, NATO iilkesi olsa ve ABD’den 6nemli miktarlarda silah
alsa da askeri anlamda ABD’ye bagimli olmaktan kurtulmak i¢in ¢alismalarda
bulunmustur. Bu amagla da Askeri sanayide yerli iretim kaynaklar1 olusturulmaya
calistlmistir. 1968'de alevlenen 6grenci protestolarinda Tiirk insani ABD’ye karsi
tepki gostermistir®®. Ayrica Tiirkiye'nin talebiyle iki iilke arasinda yapilan gizli
anlagmalar revize edilmis ve Ikili Savunma ve Is birligi Anlagsmas: kapsamina
almmistir. Ayrica Tiirkiye, bazi NATO iyeleriyle benzer bir sekilde ABD’nin
destekledigi NATO-Cok Tarafli Niikleer Kuvvet Projesi'ne ilgi gostermemistir. Bu
ilgisizligin bazi NATO miittefiklerine zarar1 olmustur, eger bu proje hayata ge¢mis
olsaydi, Bat1 Almanya basta olmak tiizere birgok iilke niikleer silah konusunda ciddi
avantajlar kazanabilirdi. Beklenenin tersine bu durumdan en ¢ok kazangli ¢ikan taraf

Sovyetler olmustur®®.

Tiirkiye, dis politikada bu kadar ciddi sorunlarla ugrasirken bir yandan da
Kibris konusunu takip ediyor, Kibris’ta bulunan Tiirklerin haklarinin korunmasi igin
miicadele ediyordu. Bu kapsamda Tiirkiye, ciddi bir sekilde Kibris'a miidahale
etmeye kararliydi. Ciinkii 1967'de Albay Grivas'in ve EOKA'nin adada yasayan
Tirklere yonelik vahsi saldirilari her gegen giin daha da artmaktaydi. ABD,

% Isyar, a.g.m., ss. 179-219.

67 Kamuran Gurun, Dis Iliskiler ve Turk Politikasi: 1939 dan Gunumuze Kadar, (Ankara: Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi Yayinlari: 531, 1983).

68 Cengiz Candar, (2001). Tiirklerin Amerika’ya Bakisindan Ornekler ve Amerika’'mn Tiirkiye
Politikas1,” (translated by Faruk Cakir), in Morton Abramowitz (ed.), Tiirkiye’'nin Déniisiimii ve
Amerikan Politikasi, (Ankara: Liberte Yayinlari, 2001)., $5.169-219.

% Isyar, a.g.m., ss. 179-219.
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Johnson'in mektubunun igerigini hatirlatarak bu miidahale istegini desteklememistir.
Tiirkiye’de bu duruma tepki gostermis, 1967 yilinda gerceklesen Arap-Israil Savasi
esnasinda Amerikan karsith@in1 vurgulamistir. ABD’nin Tiirkiye’nin miidahale
istegine destek vermemesine bagli olarak gosterilen tepki Tiirkiye’nin dis
politikasinda belirleyici olmus, bu minvalde de Tiirkiye'nin ABD’nin Irak

politikasinda Tiirkiye’ye verecegi spesifik roller Ankara tarafindan reddedilmistir’®.
2.1 Truman Doktrini

Sovyet Birligi, iran, Tiirkiye ve Yunanistan’daki girisimlerinden etkilenen
ABD Bagkan1 Truman bagkanligindaki ABD yo6netimi, Orta Dogu iilkelerinin de
Dogu Avrupa iilkelerinin basina gelenleri yagamalarini 6nlemeyi kendisine bir gérev
olarak kabul etmistir. Bu yiizden de Amerikan y&neticileri, Ingiltere’nin Tiirkiye ve
Yunanistan’daki sorumluluklarin1 devralmaya karar verdiklerinde kamuoyunu ve
kongre iyelerini ikna etmek icin genelde Soguk Savag terminolojisini
kullanmislardir. Kongrede yapilan toplantida Disisleri Bakan Yardimcisi Dean
Acheson, komiinistlerin Tirkiye ve Yunanistan’da basariya ulasmasinin onlarin
diinyanin diger yerlerinde de basari elde edebilecekleri anlamina geldigini belirtmis:
Baskan Truman ise “Truman Doktrini” olarak isimlendirilen meshur konusmasinda
iki tlkenin diismesi durumunda olusan karisikhigin ve diizensizligin tiim Orta

Dogu’yu etkileyecegini ileri siirmiistiir’*.

Bagkan Truman, kendisiyle ozdeslesen mesaji 12 Mart 1947 TBMM’de
okumustur’?. Truman mecliste yapmus oldugu konusmasinda “Amerikan siyasetinin,
kendilerini boyunduruk altina almak igin silahli azmliklar tarafindan harcanan
cabalara ve disa baskilara dayanabilme c¢abasinda olan bagimsiz milletleri
destekleyecegi diisiincesindeyim.” demis ve Yunanistan'a ve Tiirkiye'ye ekonomik
yardim yapmak amaciyla kongreden 400 milyon Amerikan Dolar istemistir.
Truman, aynm1 zamanda, Yunanistan ve Tirkiye'ye, iki devletin talep etmeleri
durumunda gondermek amaciyla, sivil ve askeri personel gonderme iznini kongreden
istemis ve eger tekrar paraya ve yetkiye ihtiyaci olursa, kongreyi mutlaka durumla

ilgili bilgilendirecegini belirtmistir. Truman sozlerine sdyle devam etmistir:

0 Isyar, a.g.m., ss. 179-219.

1 Uslu, a.g.m., s.96.

2 Oral Sander, (1989). Siyasi Tarih I. Diinya Savasi 'nin Sonundan 1980’e kadar, Ankara, Imge
Kitapevi.
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“Eger Yunanistan silahli bir azinligin kontrolii altina diisecek olursa, bu durum

Yunanistan'in komsusu olan Tiirkiye iizerinde ciddi ve ani etkiler olusturacaktir. Bu durumda

olusabilecek, karisiklik ve kargasa biitiin Orta Doguya yayilabilir "

Truman’m talep ettigi yardim yasasi, ABD Senatosu’nda 22 Nisan 1947°de
23’e kars1 67, ABD Temsilciler Meclisi’'nde 8 Mayis’ta 107’ ye kars1 287 kabul
oyuyla gec¢mistir. Truman Doktrini, ABD’nin Tiirkiye’ye karsit olasi bir Sovyet
saldirisina askeri giicli de dahil olmak tizere elindeki tiim olanaklar1 kullanarak karsi
koyma konusundaki net tavrini belgelemistir. Truman, hatiralarinda Hirosima’ya
atom bombas1 atilmasindan sonraki en dnemli kararinin bu yardim kanunu oldugunu
ifade emis ve su ifadeleri kullanmigtir: “Alternatif, Yunanistan’in kayb1 ve Demir
Perde’nin Dogu Akdeniz bdlgesine kadar uzanmasiydi. Eger Yunanistan
kaybedilseydi Tiirkiye, komiinizm denizinin ortasinda savunmasiz bir ileri karakol
haline gelecekti. Milletimizin ideal ve gelenekleri, Yunanistan ve Tiirkiye’nin
yardimina gitmemizi ve diinyanin neresinde olursa olsun bagimsizlik davasini

desteklememizi gerektirmekteydi’.

ABD, 1946’da Ikinci Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye’ye verdigi borglari
silmigtir. 1947 yilinda ise Truman Doktrini ve daha sonra da Avrupa iilkeleri igin
gelistirilen Marshall Plam1 kapsamindaki yardimlara ikinci Diinya Savagma fiilen
katilmamis olmasina ragmen Tiirkiye’yi de dahil etmis ve ekonomik yardimlardan
yararlanmasin1 saglamistir. Savas sartlarinda bozulan ekonomisini diizeltmesi i¢in
yapilan bu ekonomik yardimlarin asil amaci, Tiirkiye’nin yayilan Sovyet tehdidine
kars1 ayakta kalabilmesini saglamaktir. Dolayisiyla Tiirkiye i¢in bu yardimlar,
ekonomik destekten daha ¢ok, ABD’nin Sovyet tehdidine karsi Tiirkiye’yi yalniz
birakmayacag1 siyasi mesajin1 vermesi bakimmdan énem arz etmektedir”. Truman
Doktrini, bir yandan yeryliziiniin iki giliciin etki bolgeleri seklinde ayrildigini ve

Sovyetler Birligi’ne karst ABD’nin kars1 hamlelerinin basladigini ilan etmis, Soguk

3 Secil Ozdemir, (2009). Demokrat Parti Dénemi Tiirk-Amerikan Iliskileri ve Tiirkiye nin Ortadogu
Politikalar, Yiiksek Lisans tezi (Yayimlanmamis), T.C. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dali Tiirkiye Cumhuriyeti Bilim Dali, Ankara.

4 Uslu, a.g.m., s.96.

7> Ugur Biiyiiktepe, (2006). Tiirk-Amerikan [liskilerinin Miittefiklik Ve Stratejik Ortaklik Boyutlarinin
Karsilastirmali Analizi, Yiiksek Lisans tezi (Yayimlanmamus), Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Uluslararas: Iliskiler Anabilim Dal Uluslararas: iliskiler Progranu, Trabzon.
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Savag’in ilk kivileimlarini  olusturmustur. Diger taraftan Dogu Avrupa ve

Balkanlardaki kutuplasmay1 da net bir sekilde gdstermistir’®.

Truman doktrini, Tirk Dis Politikasinda belirgin farkliliklar olusturmustur.
Tiirkiye, bundan sonra biitiin dis politika stratejisini Batiya siki sikiya baglanma
esasina dayandirmig, bu sebeple de Bati tarafindan kurulan hemen biitiin askeri,

ekonomik ve siyasal kuruluslara katilmay: temel amag olarak gérmiistiir /.

Truman Doktrini’nin Tiirkiye’nin uluslararasi arenada izledigi politikalardaki
degisiklige olan etkisinin somut bir 6rnegi de Tirkiye’nin Filistin sorunundaki
tavrinda olmustur. Truman doktrinine kadar Arap Devletlerinin politikalarini
destekleyen Tiirkiye’nin politikalarinda degisiklikler goriilmeye baslamistir’®,
Truman Doktrini’ne kadar Arap iilkelerinin o6zellikle Filistin konusundaki
siyasetlerini destek olan Tiirkiye, ABD’de yardim almaya bagsladiktan sonra
ABD’nin de etkisiyle bu konudaki siyasi tutumunu degistirmeye baslamistir’®.Bu
durum Tirkiye’nin gerek kuzey gerekse giliney komsulariyla iligkilerinde artik

tamamen bat1 paralelinde politikalarin sergilenmesi ile sonuglanmistir®.

1947°de agiklanan Truman Doktrini c¢ergevesinde verilmeye baslanan
yardimlar, bagimsizliklarini Korumaya c¢alisan milletlere, askeri ve ekonomik
yardimlarla destek olarak komiinizmi durdurmayir amaglamaktadir. ABD’nin
Tiirkiye’ye verdigi yardimlardan sonra iki devlet arasindaki iligkiler her gegen giin
daha da ilerlemistir. Bu iligkiler iki devletin de iiye oldugu NATO ittifaki tarafindan
cizilmis ve siiregelen gelismelerin etkisi altinda kalmistir. Iki iilkenin siyasi ve askeri
iliskilerindeki temel prensipler NATO c¢ergevesinde imzalanan gesitli antlasmalarla

belirlenmistir®.

76 Oral Sander, Siyasi Tarih I. Diinya Savagi 'nin Sonundan 1980’e kadar, Ankara, Imge Kitapevi,
1989.

7 Ozdemir, a.g.e.

8 Ozdemir, a.g.e.

7 Bage1 Hiiseyin, (2001). Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yillar, ODTU Yay, Ankara.

8 Ozdemir, a.g.e.

81 Recep Cengiz, (2009), NATO ’ya Giris Siirecinde Tiirk Amerikan Iliskileri ve Amerikan Askeri
Yardimlarmin Tiirk Silahli Kuvvetlerine Etkisi, Doktora tezi (Yayimlanmamis), T.C. Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih (Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi) Ana Bilim Dali, Ankara.
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2.2 Marshall Plam

Avrupa devletleri II. Diinya Savasi’ndan ¢iktiklarinda ekonomik agidan
olduk¢a zor durumdaydilar. ABD bu duruma karsilik Avrupa devletlerini kurtarmaya
yonelik bir ¢alisma baglatmistir. Marshall Plan1 denilen bu g¢alisma 1948 yilinda
uygulamaya geg¢irilmistir. Marshall Plan1 kapsaminda Avrupa Kitasi’ndaki tilkelerin
ekonomilerini canlandirmak ve savasta yikilan iilkelerini yeniden eski haline
getirmek icin gerekli finansal destegi saglamak {iizere 15 milyar Amerikan
Dolarindan fazla yardim yapilmistir. Bu ¢alisma adini plani ortaya atan dénemin
ABD Diusisleri Bakani olan George C. Marshall’da almistir. Plan, savasta agir bir
sekilde yikima maruz kalmis sehirleri, altyapilarini ve fabrikalarin yeniden yapilmasi
icin ve Avrupali iilkelerin kendi aralarindaki ticari engellerin ortadan kaldirilmasi
icin dort y1l boyunca yapilacak yardimlardan olusmaktaydi. Yapilan bu yardimlarin
iki temel amaci bulunmaktaydi. Bu amaclardan ilki Avrupa Kitasi’'nda savastan
dolay1 zarar goren ticari hayati canlandirmak, digeri ise komiinizmin Avrupa’da
yayilmasini engellemekti. Marshall Planinin yiiriirlige girmesiyle, ABD’nin ve
Avrupali miittefiklerinin, Orta ve Dogu Avrupa'daki iilkelerin 6nemli bir kismini
etkisi altina alan Sovyetler Birligiyle arasinda gegen Soguk Savas'in bagslangici
olarak kabul edilmektedir. Marshall Planinin giiniimiize yansiyan diger bir 6nemli
sonucu da Kuzey Amerika ve Avrupa iilkeleri arasinda 1949'da kurulan ve askeri bir
ittifak olan Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii'niin bilinen adiyla NATO’nun

kurulusunu tetikleyici gorev gérmesidir®.

Marshall plam1 sadece ekonomik boyutu olan bir plan olmayip olayin insani
boyutu vardi. Ciinkii savasta Biiyiik Britanya, Fransa, Almanya, Italya ve Belgika'nin
onde gelen sanayi ve kiiltiir merkezlerinin ¢ogu yikilarak yerle bir olmustu. Plan
kapsaminda ABD Disisleri Bakan1 Marshall'a sunulan raporlarda Avrupa’nin bazi
kisimlarinda gida eksikliklerinin yasandigint ve halkin kithgm esigine gedigi
belirtilmistir. Ciinkii savas nedeniyle bir¢cok yerde ciftciler liretim yapamamaislardi.
Savasta karayollari, demiryollar1 ve limanlar zarar gérmiis ve nakliye filolar1 zarar
gormiistiir. ABD’nin II. Diinya Savasi’nda meydana gelen ¢atigsmalardan belirgin bir
zarar géormemis olmasi onu bir¢ok yonden avantajli konuma getirmistir. Marshall

Plan1 kapsaminda koordine edilen yeniden yapilanma, katilimc1 Avrupa Devletlerinin

82 https://www.history.com/topics/world-war-ii/marshall-plan- (Erisim: 31.05.2021)
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1947'nin ikinci yarisinda yaptigi bir toplantida formiile edilmistir. Davetler 6zellikle
Sovyetler Birligi ve onun uydu devletlerine gonderilmisti. Ancak, ABD'nin kendi
ulusal islerine karigmasindan korktuklar1 i¢in bu plana katilmak istememislerdir.
Baskan Harry Truman, 3 Nisan 1948'de Marshall Planini imzalamistir. Plan
kapsaminda yapilan yardimlar Ingiltere, Fransa, Belcika, Hollanda, Bat1 Almanya ve
Norveg dahil olmak iizere 16 Avrupa iilkesine dagitilmistir. Yapilan yardimlarin
ABD’nin GSMH’sinin yiizde 5’lik kismina karsilik gelmesi ABD’nin Avrupa
karsisinda ne kadar comert bir sekilde davranabildigini, ayn1 zamanda komiinizmin

de 6niinii ne kadar cok kesmek istedigini gostermektedir®?.

Marshall Plam1  kapsaminda yapilan yardimlardan sonra, Amerikan
sirketlerinin, 1929-1940 arasindaki donemde yiizde 1,5 artan Avrupa yatirimlari
1947-1950 yillar1 arasinda, madencilik sektoriinde yiizde 38, sanayi {iriinlerinde
yiizde 58, petrol triinlerinde yiizde 143 artmistir. Bu daha sonraki siiregte de siirmiis,
1950-1970 yillart arasinda, Amerikan sirketlerinin Latin Amerika'daki yatirimlarinda
yizde 320, Asya'da yilizde 556 artis gostermisken, Avrupa'da yapilan biitiin
yatirimlarda bu oran yiizde 1400 olmustur. Bu siiregte Avrupa'da subesi olan ABD

bankalarmin sayis1 da 6'dan 72'ye yiikselmistir®*.

Ekonomik Is Birligi Konferansi’na Tiirkiye katilarak mevcut ekonomik
durumu konusunda gerekli bilgileri vermis ve savas sonrasinda ekonomik olarak
kalkinabilmesi igin ilkesine yardim yapilmasimi istemistir. Clnkii Sovyetler
tarafindan siirekli tehdit altinda bulunan Tiirkiye, II. Diinya Savasi bittigi halde
600.000 kisilik ordusunun mevcudunu koruyarak, hazir bulundurmak zorunda
kalmistir. Bu durum Tirkiye biitcesinin neredeyse yaridan fazlasinin tiikkenmesine
neden olmustur. Baglangigta Tiirkiye’nin plana dahil olma istegi ABD’liler
tarafindan kabul gérmemistir. Cilinkii uzmanlar Marshall Planinin milli ekonomik
kalkinma programinin finansmani olmadigini, savastan zarar goérmiis Avrupa
Devletlerinin kalkinmas: amaciyla hazirlanmis bir plan oldugunu belirtmislerdir®.
Ancak yapilan yardimlara Tirkiye’nin de dahil olabilmesi i¢cin ABD Disisleri

Bakanligi farkli bir formiil aramistir. Sonug¢ olarak bulunan bu formiil Disisleri

8 https://www.marshallfoundation.org/marshall/the-marshall-plan/history-marshall-plan/ (Erisim:
31.05.2021)

8 Erhan Cagr1, (1996). Ortaya Cikist ve Uygulanistyla Marshall Plam1 Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi Cilt:51 Say1:01, 5.5.12.

8 Ozdemir, a.g.e.
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Bakan1 George Marshall’m, 5 Haziran 1947 giinii Harvard Universitesi’nde verdigi
bir konugsmada agiklanmistir. Bu formiile gére Avrupa Devletleri ilk 6nce kendi
aralarinda ekonomik is birligi ortami olusturarak birbirlerine yardimci olmalidirlar.
Bu genel is birligi sonunda meydana gelen eksiklikleri kapatmak i¢cin ABD yardim

etmeliydi. Bunun igin de her seyden énce bir is birligi programi hazirlanmaliydi®.

Ekonomik ag¢idan zor bir durumda olan Tirkiye’ye yapilan bu yardimlarin
altinda yatan baslica gerekge, miittefik iilke Tiirkiye’nin olas1 bir Sovyet saldirisi
durumunda en azindan kendisine gerekli yardimlar gonderilene kadar Sovyet isgaline
dayanabilecek askeri ve ekonomik giice ulagmasini saglamaktir. Bunun yaninda
Tiirkiye’de kurulmaya baglanan Amerikan askeri iislerinin glivenligini saglamak ve
ayrica bu islerin NATO’nun amaglar1 diginda Orta Dogu’daki birtakim siyasal
gelismelere miidahale etmek i¢in de kullanilmasi gerektiginde Tiirk kamuoyunda
meydana getirecegi tepkiyi azaltmak, Tirkiye’yi NATO igerisinde tutmak ve Bagdat
Pakti gibi yeni giivenlik yapilanmalarina oOnciiliik etmeye tesvik etmek,
Baglantisizlar Hareketi gibi olusumlara kaymasina ise engel olmak amaciyla oldukca
pragmatik bir sekilde kullanilmis ve uzun yillar Tirk-Amerikan iligkilerinin 6nemli

bir unsuru olarak ta varligmi korumustur®’.

Tiirkiye, yapilan ABD’nin ekonomik ve teknik yardimi, 1950-1955 yillart
arasinda ekonomik canlanmayla sonuglanmig, refah seviyesi artan Tiirk halkinin,
yeni tiiketim ihtiyaglari ortaya ¢ikmis ve bu ihtiyaglarin temini de DP hiikiimetinin
temel politikalarindan birisi haline gelmistir. Bu ortamda, yerli ve 6zel sermayeye
yatirim alanlart agilmis ve az da olsa yabanci sermaye iilkeye gelmeye baslamistir.
ABD’li tarim uzmanlarmin inceleme ve tavsiyeleri sonucunda; depolama, ulagtirma
ve pazarlama faaliyetlerine 6nem verilmis, ¢cok sayida traktor ithal edilmis ve bu
politikanin sonucunda da tarimsal iiretimde de 1953 yilinda yiizde 50’lik bir artig
kaydedilmistir.

8 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Cilt I-11, (1915-1995), a.g.e.

8Cagr1 Erhan, (2001). “ABD ve NATO ile Iliskiler: 1945-1960 Dénemi”, Tiirk Dis Politikasi:
Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Birinci Cilt:1919-1980,
Birinci Baska, Iletisim Yayinlari, istanbul.

8 Cengiz, a.g.e.
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2.3 Kibris’taki Gelismeler

Tirkiye’de Demokrat Parti (DP), 14 Mayis 1950°’de yapilan segimleri
kazanarak iktidara gelmistir. (DP) iktidardaki ilk anlarindan itibaren Yunanistan’la
komsuluk iliskilerini iyi bir sekilde siirdiirebilmek amaciyla iki iilke arasinda
Kibris’la ilgili herhangi bir sorun olmadi yoniinde beyanlarda bulunmustur. O
donemde Kibris’in halen Ingiltere’nin yénetiminde olmasindan dolayi, DP hiikiimeti
o donemde bu sorunu giindeme getirmek istememistir. Ancak adadaki sartlar
degisirse tavrinin da degisecegini belirtmistir. Konuyla ilgili DP’nin Dis Isleri
Bakani olan Fuat Kopriili'nin yapmis oldugu su agiklama bu hususa isaret
etmektedir:  “Hi¢c yokken ortaya bir Kibris sorunu ¢ikarmaktan vazgegin.
Cikarwrsanmiz  bizi  karsimizda  bulacaksimiz.  Kibris’ta  nedenlerini  bizim
anlayamadigimiz  yahut  anlamak  istemedigimiz ~ emellerinizi  nasil  olsa
gerceklestiremeyeceksiniz. Tiirkive bu izni size asla vermeyecektir. Resmi
beyanlarimizda Tiirkiye i¢in Kibris diye bir dava yoktur diyecegiz. Fakat ister

istemez bu sabrin da bir sonu olacaktir.”’®®

Tiirkiye’nin dis politikada bu sekilde bir strateji izlemesinde, Sovyet Birligi
yayilmaci baskilarina karsilik olarak iilkenin varligini, giivenligini ve siirekliligini
saglama istegi etkili olmustur. Tiirkiye bu dogrultuda 1952-1954 yillar1 arasinda
NATO’ya girerek elde ettigi giivenligin daha da arttirllmasina ve gii¢clendirilmesine
calismustir. Ancak Yunanistan’in Ingiltere’den aday: resmi olarak istemesine ragmen,
Tiirkiye’nin Yunanistan’la Balkanlarda ittifak yapma ¢abalarin1 Kibris sorununa

basta pasif kalarak ve zaman kaybetmesiyle sonuglanmistir®

Tirkiye’deki mevcut hiikiimetin  konuyla ilgili pasif tavrina karsilik,
Makarios’un girisimleri ve uyguladigi baskilarla Yunanistan,1954 yilinin mart
ayindan itibaren Ingiltere’den Kibris’in Yunanistan topraklarina katilmasini istemeye
baslamistir. Ankara’nin kayitsizlifindan daha da cesaretlenen Yunanistan isi daha
ileriye tasimis bu talebini 3 Mayis 1954 tarihinde de Yunanistan Basbakani1 Papagos
tarafindan BM Genel Kurulu’na gotiirmeyi istedigini dile getirmistir. Ancak bu
gelismelerden Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu ciddi endise duymaktaydi ve bu

endiselerini dile getirerek Ankara’dan yardim talep etmistir. Kibris Tiirklerinin bu

% Bagct, H. (2007). Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yillar, Ankara: ODTU Gelistirme Vakfi Yayinlari.
% Ugarol, R. (1995). Siyasi Tarih (1789-1994), 4. Baski, Istanbul: Filiz Kitabevi.
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talebine karsilik Tiirkiye, Atina Biiyiikel¢iligi lizerinde Yunan Hiikiimeti’'ne nota
vererek adadaki statiikkonun korunmasi gerektigini, eger adayla ilgili gelecege
yonelik bir ¢alisma yapilacaksa Tiirkiye’nin de bu konuda taraf olmasi gerektigi ve
sorunun BM’ye gotiiriilmesinin Tiirkiye’nin, Yunanistan’la olan iliskilerini olumsuz

etkileyecegini bildirmistir®..

Yunan Hiikiimeti, Tiirkiye’nin verdigi bu notayr dikkate almayarak, Kibris’a
kendi gelecegini belirleme ya da diger adiyla self-determinasyon hakkinin verilmesi
gerektigi konusunun, BM Genel Kurulu’nda goriisiilmesi istegiyle 20 Agustos
1954°te bir calisma yapmistir. Ancak Yunanistan bu c¢alismalarindan herhangi bir
sonu¢ alamamis, 17 Aralik 1954 tarihinde yapilan genel kurulda oy coklugu ile
“halklarin esit haklart ve kendi kendini yonetim ilkesinin BM gozetimindeki Kibris
ahalisi i¢in uygulanmasi meselesinin daha fazla goriigiilmemesine” karar

verilmistir®.

Kibris konusunda yasananlardan sonra diger bir gelisme de Tiirkiye tarafinda
bu konuyla ilgili Fatin Ristii Zorlu’'nun 27 Temmuz 1954 tarihinde 6zel olarak
gorevlendirilmesidir. Bu gorevlendirmeyi bizzat Basbakan Adnan Menderes
istemistir. Bir diger gorevlendirme de Fuat K&priilii’niin Bagbakan yardimcisi olarak
atanmasidir. Fatin Ristii Zorlu’nun konuyla ilgili verdigi bir demegte, “Kibrisin
durumunun Tiirkiye’yi ¢ok yakindan ilgilendirdigini ve adamin hukuki statiisii
degisecekse Tiirkiye 'nin diisiincesinin alinmadan bunun gerceklestirilemeyecegi” ni

aciklamasi dikkat ¢ekmistir®,

2.3.1 Johnson Mektubu

ABD Bagkani1 Johnson’un Tiirkiye’nin Kibris’a tek tarafli miidahale etme
tehditlerini yumusatmak icin Tiirkiye Cumhurbaskani Cemal Giirsel’e gonderdigi bir
mesajda bariscil ¢oziimleri destekleyeceklerini belirtilmiglerdir. ABD her ne kadar

Kibris’taki catigmalardan kaygi duymus olsa da soruna miidahale etmeye gerek

% Stephen G. Xydis, “Toward Toil and Moil in Cyprus”, The Middle East Journal, Vol. 20, No 1
(Winter 1966).

%2 Degerli, E.S. (2012). Demokrat Parti Déoneminde Tiirkiye nin Kibris Politikast (1950-1960), Gazi
Akademik Bakis, Cilt 6 Say1 11, ss. 85-101.

9 Sakin, S., Dokuyan, S. (2013). Kibris ve 6-7 Eyliil Olaylar: (Menderes ve Zorlu nun Tarihi Simavi),
2. Baski, Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaynlari.
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duymamistir. Sorunun iic NATO devletinin aralarinda gerceklestirecegi diplomatik

goriismelerle ¢oziilmesini istemistir™,

1965-1980 yillar1 arasinda kalan donem Tiirk dis politikasinda “Yeni Donem™
olarak adlandirilmis ve dis politikada farkli agilimlarin yapildigr bir dénem olarak
kayitlara gegmistir. Bu donemde genelde ABD'ye karsi olup, bagimsizligini yeni
kazanmisg olan iilkelerle iliskiler gelistirilmeye calisilmis, Sovyetlerle olan iliskilerin
en iist seviyeye ¢iktig1 bir dénem olmustur. Ozellikle de Johnson mektubunun
sonrasinda Tiirk halkinda ABD karsithiginin artmasi Amerikan askeri personeli ile
problemler ¢ikmasma neden olmustur. Oyle ki bu durum 1968'de, 24000 olan
Amerikan askeri sayisinin 1970'de 16.000'a indirilmesiyle sonuglanmistir. Ayni
zamanda bu sliregte Tiirkiye, NATO biinyesinde olusturulmus olan ¢ok tarafl
niikleer deniz giiciine katilma konusunda fikir degisikligine giderek katilmaktan

vazgecmistir® .

Tirk-Amerikan iliskileri, tarihsel anlamda birgok politika veya anlasma
baglaminda zaman zaman iki iilke arasinda iliskilerin bozulmasina sebep olmustur.
Dis politika agisindan degerlendirildiginde her zaman muhtemel olan bu konunun i¢
politika malzemesi olarak kullanilmamasi gerektigidir. Ancak Tiirkiye’de bu konu
hep birbirine karistirilmistir. 1965 genel secimlerinde basar1 kazanan isci Partisi (IP)
dis politikaya yonelik goriislerini ABD ve NATO karsithigi iizerinden dile getirmistir.
Ozellikle de 1965-1971 yillari arasinda bati karsithig: fikri {iniversitelerde ve birgok
farkli sehirde gosterilere neden olmustur. Bu sartlarda yonetime gelen Adalet Partisi,
ABD ile olan karsilikli iligkilerini tekrar gozden gegirecegini belirtmistir. Buna
karsilik ABD tarafi da Soguk Savas’in basindan beri Tirkiye yapilan askeri ve
ekonomik yardimlar erteledigini belirtmistir. Her iki iilkenin takinmis oldugu bu
tutum gegmisten gelen birtakim sorunlarla da birleserek iliskilerin zayiflamasina

neden olmustur®®.

Kibris’ta gelinen noktada, Tirkiye’nin adadaki Tiirklerin haklarim1 korumak
icin askeri miidahale yolunu dahi sececeginin sinyalini vermesi, ABD Bagkam
Johnson’un Ismet inénii’ye agir bir mektup yazmasina neden olmustur. Baskan

Johnson, mektubunda Tiirkiye’nin yaptig1 anlagmalara bagl olarak yasal bir hakkini

% Donmez, a.g.e., S. 163-198. . .
% Balc, A. (2013). Tiirk Dis Politikasi, Ilkeler, Aktorler, Uygulamalar, Istanbul: Etkilesim Yayinlan.
% {lyas, a.g.m. $5.163-177.
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kullanmak amaciyla yapacagi bir girisim yiiziinden herhangi bir nedenle Sovyet

taaruzuna maruz kalirsa bunu “casus foederis”®’

saymayacagini ifade etmistir.
Kuzey Atlantik Anlagmasi’nin ag¢ik hiikiimleri ile c¢elisen bu yorum NATO
Anlagmasi’nin 6ziinili olusturan miittefik bir iilkenin saldirtya maruz kalmasi halinde
diger {iyelerin ortak savunma saglama garantisini Baskan Johnson’in mektubu ile
sulandirilmasi anlamina gelmektedir. Ayrica ABD Baskani Johnson’in, gondermis
oldugu mektupta Kibris’a gergeklestirilecek bir harekatta ABD’nin Tiirkiye’ye

verdigi silahlarin kullanmasini istemediklerini de ifade etmistir®.

Tiirkiye, Garanti Antlagsmasi'na gore, Kibris’a miidahale hakkinin olmasina
ragmen boyle bir girisimde bulunmanustir. Bagbakan Ismet Inénii'niin 3 Ocak
1964'te TBMM'de bu konuda yaptigr aciklama su dogrultudaydi: “Tiirkiye
Kibris'taki olaylara aminda miidahale edemezdi, ¢iinkii Garanti Anlasmasina gore
Yunanistan ve Ingiltere'yle diplomatik goriismeler bulunmasi gerekiyordu. Bu iKi
devlet ortak baris giicii olusturulmasini onerdiklerinde Tiirkiye 'nin onlarin onerisini

kabul etmekten baska secenegi yoktu .

Kibris konusunda Tiirkiye ile ABD arasinda goriis farkliliklarinin oldugu
bir¢ok kaynakta gegmektedir. Ayrica Tiirkiye Cumhuriyeti, Kibris adasindaki Tiirk
toplumunun haklar1 konusunda da ABD, Tirkiye’den farkli disiincelere sahipti.
Tiirkiye adadaki Tiirk toplumunun haklart konusunda olduk¢a hassas iken ve bu
konuda ABD’den kismen de olsa destek beklerken, ABD, Yunanlilarin tezine daha

yakin durmay1 se¢mistirt®.

Johnson Mektubu, yukarida da belirtildigi gibi, Tirkiye ile ABD arasindaki
iliskilerde, Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin ilanindan bu yana kurulan dinamiklerin
degismesi bakimindan onemli bir iz birakmistir. Ciinkii, Lyndon B. Johnson
tarafindan yazilan bu mektup, Tirkiyenin Kibris'a olast operasyonuna tepki

gostermekteydi. Tiirkiye, Kibris'ta oOncelikle ii¢ nedenden dolayr ii¢ operasyon

% Casus Feoderis, Latince'de "bir anlasmanin uygulanabilir ve baglayici hale geldigi kosul" anlamina
gelmektedir. Diplomatik anlamda, miittefiklerden birine bir saldiri olmasi durumunda ittifak
sartlarinin yiirtirliige girdigi ve topyekin harekete gecilmesini 6ngdren durumu agiklar. (Wikipedia)

% Biiyiiktepe, a.g.e.

% Siiha Béliikbasi, Superpowers and the Third World; Turkish — American Relations and Cyprus,
University Press of Amerika, New York 1988, ss. 411-434.

100 Ugur Biiyiiktepe, (2006). Tiirk-Amerikan Iliskilerinin Miittefiklik ve Stratejik Ortaklik Boyutlarinin
Karsilastirmali Analizi, Yiiksek Lisans Tezi (Yaymlanmamis), Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Uluslararas1 fliskiler Anabilim Dal1 Uluslararasi {liskiler Programi, Trabzon.
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olasiligin1 belirtmistir. Tiirkiye'nin Kibris sorunundaki bu tutumuna karsilik olarak,
Kibrislt Tiirklere yonelik vahset artmistir. Yapilan tiim diplomatik ¢alismalara
ragmen Kibris konusunda barig¢il bir ¢6ziime ulagilamamasi1 Tirkiye’nin
umutsuzluga kapilmasina neden olmustur. Tiirkiye’nin ABD’nin olaya tarafsiz bir
sekilde yaklagarak sorunun c¢oziimiine katkida bulunmak yerine Johnson’un
gondermis oldugu tehditler de igeren mektubu, Tirkiye'nin sorunu kendi
imkanlartyla ¢ozmesinin gerekliligini ortaya koyuyordu. Mektupta Tiirkiye’yi
rahatsiz eden en 6nemli nokta, ABD'nin olas1 askeri miidahalede Tiirkiye'nin yaninda
yer almayacak olmasiydi. ABD’nin Kibris olayina bakis agisini 6grendikten sonra
Tiirkiye'deki gazete ve televizyon programlart agirlikli olarak iilkeyi hedef almistir.
Tiirkiye'deki bu hayal kirikliginin bir sonucu olarak, ABD karsiti politika' ve
Tiirkiye'nin NATO f{iyeligi konusundaki tartigsmalar Tiirkiye'de daha popiiler hale

gelmistir'®,

Gerginligin daha ¢ok artmasi arttig1 ve ¢ok sayida katliamin yasandigi giinler;
Kibris sorununda 6nemli bir doniim noktasi olmus ve daha sonralar1 bu olaylar Kanl
Noel olarak adlandirilmistir. 1963 Kanli Noel olaylarindan dolayi, Tiirk halk: silah
zoru ile yonetimden atilmigtir. Sadece Rumlardan olusturulan Bakanlar Kurulu,
Temsilciler Meclisi, Kamu Yonetimi ile Anayasa bakimindan gayrimesru bir
yonetim meydana getirilmistir. Bu agidan bakildiginda Kibris Rum y6netiminin

Kibris Tiirk halkini temsil etmek hak ve yetkisi bulunmamaktadir'%2,

Tim bu gelismeler Kibrisli Rumlarin bir tek amaci oldugunu gostermektedir.
Bu amag, Kibris Tirklerine anayasada verilen haklar1 geri alarak, Enosis’i
gerceklestirmektir. Bu amacglarin  gergeklestirilmesi i¢in  EOKA’nin ileri
gelenlerinden Akritas takma adimi kullanan Yorgacis bir plan hazirlamasi igin
igsbagina getirilmis, hazirlanan plan bu Makarios tarafindan onaylanmis ve adma da
Akritas Plam1 denilmistir. Planin asil amaci, Kibris’in Yunanistan’da kalmasini

saglamakti. Ama Kibrisli Tirklerin direnisi bu planin uygulanmasinda birgok

101 'yasemin Ece Kalender, (2019), Turkish-American Relations From 1964 To 1980: The Period Of
Crisis, Master Thesis (Unpublished), The Graduate School Of Social Sciences Of Mddle East
Technical University, Ankara.

102 H, Fikret Alasya, a.g.e.
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aksakligin meydana gelmesine neden olmus; bu durum Tirklere zaman

kazandirmistir!®3,

Kibris’ta yasanan gelismelerin sonrasinda, Tirkiye adadaki mevcut durumu
cozmek icin calismalara baslamistir. Basbakan Ismet Inonii, Yunanistan ve
Ingiltere’ye ortak miidahale ile adadaki duruma el koyulmasinin gerektigini
belirtmis, ABD’nin de bu mesele ile ilgilenmesini istemistir. Ancak ABD, Kibris
sorununa dair bazi sikintilar olsa da bu konuya mesafeli yaklasmis, her iki tarafa da
esit davranmaya ¢alismistir. Bu durum, Tiirkiye’de hayal kirikligina neden olmus,

sorunun ¢dziimiine iliskin ABD’den yardim alamayacagimi anlamistir'%4,

ABD’nin bu tavri, Tirk Hiikiimetinde rahatsizliga ve tepkilere neden olmus ve
Tiirkiye’yi Sovyetler Birligi ile olan iligkilerini tekrar gozden gegirmeye tesvik
etmistir. Tiirkiye’nin, dis politikasinda biri miittefiki digeri komsusu olan iki siiper
giicle ayn1 anda dargin kalma gibi bir durum s6z konusu degildir. Bu nedenle de
Tiirkiye’nin dis politikasina yeni bir boyut kazandirmak amaciyla Sovyetler Birligi
ile iliskilerini diizeltmesine karar verilmistir. 1965 yilinin kasim ayinda Tiirkiye Dis
Isleri Bakam1 Moskova’y1 ziyaret etmis ve bu ziyaret Sovyetler Birligi Kibris’ta iki
ayr1 milli toplulugun varligint kabul etmesiyle sonu¢lanmistir. Ayrica 1965 yilinda
Sovyet Parlamentosundan bir heyet Tiirkiye’yi, sonrasinda da ayni yil i¢inde Tiirkiye
Bagbakan1 Moskova’yr ziyaret etmistir. 1966 yilinda Sovyet Basbakani Kosigin

Ankara’y1, Tiirkiye Bagbakam Siileyman Demirel de Moskova’yi ziyaret etmistir'®,

1964 yilindan sonraki siirecte Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskiler
devamli yiikselen bir ivme gosterirmis, ancak Tiirk-ABD iligkilerinde sorunlar
yasanmustir. Tirkiye, ABD’nin, niikleer silahlarin kullaniminda diger NATO
miittefiki tilkeleri de isin i¢ine dahil etmek istedigi icin gelistirdigi Cok Tarafli
Niikleer Gii¢’e (Multi Lateral Force: MLF) katilmay1 1965 yili ocak ayinda Sovyet
Parlamento heyetinin ziyareti sirasinda reddetmistir. Tirkiye, NATO’ya bagl askeri
giiclerinin artirilmasina yonelik istekleri ve ertesi ay da ABD’nin niikleer
denizaltilarindan Savannah’in Istanbul’u ziyaretini de reddetmistir. Eyliil ayinda
donemin Disisleri Bakan1 Hasan Esat Isik, BM Genel Kurulu agilis konusmasinda

tilkesinin Vietnam’da kuvvet kullanimina karsi oldugunu sdyleyerek dolayli yoldan

18 Donmez, a.g.e., s. 163-198.
104 Dénmez, a.g.e., s. 163-198.
1% Dénmez, a.g.e., s. 163-198.
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ABD’nin bu tutumunu elestirmistir. 1966 yilinda ise Tiirkiye, o zamana kadar ABD
ile imzalanan ve sayilar1 91’1 bulan ikili anlagsmalarin yeniden gézden gegirilmesini
istemis, sorun olmaya baslayan ABD’ye verilen askeri {is ve imtiyazlarinin
sinirlandirilmasini  istemistir. Ayrica Tiirkiye 1966 yilina kadar ABD’ye ait
ucaksavar fiizelerini tasiyan savas gemilerin Bogazlardan gegerek Karadeniz’e
cikmasinda herhangi bir sakinca gormemisken, bu donemden sonra kisitlayic

tavirlar koymustur?©,
2.4 Alti-Yedi Eyliil Olaylar:

Londra’da goriismelerin devam ettigi bu siiregte Tiirkiye nin bu goriigmelerde
elini zayiflatacak bir gelisme Istanbul ve Izmir’de yasanmustir. Tarihler 5 Eyliil
1955’1 gosterdiginde gece vakti Atatiirk'iin evinin bulundugu bahgenin yakininda bir
bomba patlamistir. Arkasindan da radyodan yapilan yaymla saat 13.00 haber
biilteninde Atatiirk'iin Selanik'te dogmus oldugu ev ile Tiirk Konsoloslugu arasinda
bir bomba patladig1 duyurulmustur. Istanbul Ekspres Gazetesi ayni giin iginde saat
16.00'da ikinci baski yaparak haberi biiyilk puntolarla ve ayrintili bir sekilde
"Atamizin Evi Bomba ile Hasara ugrad:” mansetiyle vermesi, Tiirk siyaset tarihine
"6-7 Eyliil olaylart” olarak kaydedilen kalabaliklarin sokaga dokiilmesine neden olan
provokatif eylemin kivileimi ateslenmistir. Olaylar gerceklestigi zaman yoniiyle de
mevcut hiikiimeti olduk¢a zor bir duruma distirmistiir. Hikiimet dis politikada
Kibris gibi 6nemli bir sorunla, i¢eride de ekonomik sikintilarla ve parti i¢indeki
muhaliflerle miicadele ederken, gerceklesen bu olaylar Kibris konusunda sikintili bir
duruma diisiirmiistiir. Olaylarin gerceklestigi giin Istanbul’da bircok uluslararas:
kongre yapilmaktaydi. Gergeklesen bu olaylar yiizlerce yerli ve yabanci gazetecinin

gbzii 6niinde meydana gelmistir.1%’

Istanbul’da bulunan &grenci dernekleri, Kibris Tiirk Cemiyeti gatis1 altinda,
Taksim Meydaninda Yunanllar tarafindan Atatiirk'in =~ Selanik’teki  evinin
bombalanmasin1 protesto etmek i¢in toplanmislardi. Meydanlara toplanan bu
insanlar, ellerinde bayrak ve Atatiirk posterleri "Kibris Tiiktiir Tiirk kalacaktir"

sozleriyle sloganlar atmaya baslamiglardir. Taksim Meydanindaki Cumhuriyet aniti

106 Faruk Sonmezoglu, (2004). Tiirk Dis Politikasinin Analizi, Tlaveli 3. Baski, Der Yayinlari, No: 134,
Istanbul.

107 Demir, S. (2007). Adnan Menderes ve 6-7 Eylil Olaylari, Yakm Donem Tiirkiye Arastirmalari,
Sayi, 12, ss.32-63.
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oniindeki kalabaliklar Istiklal Marsi’n1 okuyup Tiirk Bayragim1 géndere ¢ekmistir. Bu
esnada ilging bir sekilde adeta gizli bir el devreye girerek insanlar1 bir anda sokaga
dokerek aksam saatlerinde saat 20.30 civarinda kalabaliklar Rumlara ait diikkanlar
ve evleri yikarak yagmalamaya baslamistir. Yapilan bu eylemler, kalabalik bir
topluluk Istanbul’un farkli semtlerindeki gayrimiislimlerin yasadig1 ve isyetlerinin
bulundugu Sisli, Nisantasi, Beyoglu, Karakdy, Beyazit, Kumkap1 ve Yedikule’deki

azinliklarin evlerine, ditkkanlarma ve ibadethanelerine saldirmislardir'®®

Yapilan bu tahrikler sonucunu vermistir. Galeyana gelen kalabaliklarin neden
oldugu olaylar Istanbul’un her tarafina yayilmaya baslamis, saldirilar boyunca
saldirganlar  diikkanlar1 yagmalamaya baslamiglardir. Saldirnda yagmalanan
isyerlerinin ylizde 59’u Rumlara, yiizde 17’si Ermenilere, yiizde 12’si ise Yahudilere
ait oldugu belirtilmistir. Resmi kaynaklar, 6-7 Eyliil Olaylarinda 4.214 evin, 1000
kadar isyerinin, 73 kilisenin ve 26 okulun tahrip edildigini gostermektedir. Bir insan
haklar1 orgiiti olan Helsinki Watch, olaylarda 15 kisinin hayatin1 kaybettigini
belirtmistir. Meydana gelen olaylarda gayrimiislimlerin evlerinin ve diikkanlarmnin
yagmalanmasi ve saldirilarin kontrol altina alinamamasindan dolay1 6 eyliil gecesi
sikiyonetim ilan edilmistir. Olaylarin meydana gelmesinde donemin Cumhurbaskani
olan Celal Bayar, gazetelerin, radyolarin ve bazi komiinistlerin sorumlu oldugunu

ifade etmistir'®,

Donemin bagbakani olan Adnan Menderes sikiyonetim igin Meclis'ten yetki
istemistir. Meclise yaptig1 konugsmasinda Menderes, "Olaylarin nedenleri iizerinde
fazla durmanin ve alinacak onlemlerle ilgili konusmanin, alinacak onlemleri agik
etmek ve gergekleri aydinliga ve agiga kavusturmadan karar vermek gibi birtakim
zararlari olacaktir” dedi. Bu konunun ileride goriisiilmesini ve Hiikiimetin talep ettigi
sikiyonetim kanununun bir an 6nce kabul edilmesini istemistir. TBMM, Hiikiimetin
sikrydnetimin onaylanmasini Ve alt1 ay boyunca Istanbul, Ankara ve Izmir’de devam

etmesine yonelik istegini kabul ederek onaylamistir!t?,

108 Sina Aksin, (1966). Ana Cizgileriyle Tiirkiye'nin Yakin Tarihi, 11, Istanbul 1997, 127; Metin Toker,
Ismet Pasa’yla 10 Y11, Ankara 1966.

109 https://tr.euronews.com/2020/09/06/6-7-eylul-olaylar-65-y-I-donumu-neler-yasand-nas-I-hat-rlan-
yor- (Erisim:1.06.2021)

110 Demir, a.g.e.
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UCUNCU BOLUM
KIBRIS BARIS HAREKATI VE TURK-AMERIKAN ILISKILERi

Calismanin bu boliime kadar olan kisminda Kibris Baris Harekati dncesinde
yasanan olaylara deginilmistir. Bu bdliimde ise Kibris Barig Harekati siirecinde

yasananlar ve ABD’nin Tiirkiye’ye kars1 aldig1 tutum incelenecektir.
3.1 Makarios’a Kars1 Darbe

Makarios 1948'te, ABD’de dini egitimini tamamladiktan sonra, 35 yaslarinda
genc bir papaz olarak, memleketi olan Kibris'a donmiis Kition Piskoposlugu
gorevine baglamistir. Cocuklugundan beri fanatik bir Enosis hayran1 olan Makarios
hemen girisimlerde bulunmus, 20 Ekim 1950'de Kibris Baspiskoposlugu'na segilerek,
Rum liderligine getirilmistir. Makarios, yeni gorevine basladigi giin su ifadeleri
kullanmustir: "Kutsal yemini ederim ve derim ki, milli ozgiirliigiimiiziin dogusuna dek
calisacagim ve Kibris't anamiz Yunanistan'a baglamak olan siyasetimizden asla
vazge¢meyecegim.” Makarios, Yunan hiikiimetinin destegini de arkasina alarak
BM'ye basvurmustur. Kibris’ta Self-Determinasyon olmasini istemistir. Ancak bu
girisime ragmen BM'in 17 Aralik 1954'teki toplantisinda Genel Kurul bu o6neriyi

goriismemeye karar vermistir!!!,

Zirih ve Londra Anlagmasi subat 1959'da Tiirkiye, Yunanistan ve UK
tarafindan imzalanmistir. Bu {ig iilke ada iizerinde garantér olmaya hak kazanmustir.
Ayrica, 16 Agustos 1960'da Kibris, bir 'iki toplumlu ortaklik devleti' ve islevsel bir
federatif sistem olan 'sui generis' bir ¢oziim olarak ilan edilmistir. Bolgedeki iki
toplumun onayiyla bagimsiz bir devlet kurulmustur. Ancak bilindigi gibi bu
donemde Rumlar, Tiirklere karsi bir kampanya baslatmislar ve Tiirklerin yasadigi
koylere saldirmislardir. Bu yasananlar sonucunda Kibrishh Tiirkler kendi
topraklarinda miilteci muamelesi gormiisler bu yiizden de Tiirk birlikleri Kibrish

Tiirkleri korumak igin firsat kolluyordu®*?.

111 Denizli, A., (2014). Kibris Baris Harekdti (20 Temmuz 1974) Kibris'1 Ele Gegiren Ustiin Birlikler
Kibris’ta Kahramanlar Kahramam Olaganiistii Askerler, Berikan Ofset Matbaacilik, Ankara.
112 Kalender, a.g.e.
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Makarios, Yunanistan’in yoneticileri ile daha once de problemler yasamisti
ancak Kibris’ta darbeyle sonuglanan siirecin temeli aslinda Yunanistan’da meydana
gelen darbe ile atilmistir. 1967 yilinin nisan ayinda Yunanistan’da cuntacilarin
yonetimi ele almasi, Kibris’ta ¢atismalarin tekrar ivme kazanmasina buna bagl
olarak ta Tiirkiye’nin miidahale edecegine yonelik tehdit etmesi Makariosu, AKEL
ile birlikte, Enosis’i “arzulanan ancak yakin vadede miimkiin olmayan bir ideal”
olarak goriilen ve ulasilacak hedeflerinin arasindan ¢ikartmasina neden olmustur.
Buna ragmen 1968 Cumhurbaskanligini se¢gmek amaciyla yapilan oylamada yiizde
96’dan fazla oy alan ve Rumlarin nezdinde daha da mesruiyet kazanan Makarios’un
karar1, kisa bir zaman igerisinde Enosis isteyen EOKA’cilar ve Yunan Cuntast i¢in
bir hedefe ulasmalarinin 6niinde duran bir duvar gibi goériilmistiir. Mart 1969°da
olusturulan Milli Cephe, Makarios’un vatana ihanet ettigini sdylemis ve Makarios’a
pes pese suikast girisimleri olmustur. Bu suikastlarin en ¢ok bilineni ise 8 Mart
1970’de Makarios’un bindigi helikoptere yapilan ve bir numarali siiphelinin de eski
EOKA’c1t ve I¢ Isleri Bakani olan Georgadjis’in yargilanmaya firsat olmadan
oldirildigi olaydir. Ancak suikast girisimlerinde ABD’nin etkisinin olup olmadigi
kesin olarak soylenememektedir. Zaten oncesinde ABD Biiyiikelgiligi suikast
girisimlerinin  olma olasiligint ve bu olasiliklara karst da onlem almalarinin

gerekliligi konusunda Makarios’u ¢cok defalar uyarmislardi3,

15 Temmuz darbesi oldugunda, 1960’11 yillardan beri sorunun diplomatik
olarak i¢inde olan, Makarios ve Yunanistan’in Enosis girisimlerine karsilik
Tiirkiye’nin her miidahale kararinda NATO’nun giivenligini hesaba katarak onu
vazgeciren ABD, bu kez adadaki fiili Yunan isgalini Hiikiimet S6zciisii Anderson’un
sozleriyle Kibris’in i¢ meselesi olarak degerlendiriyordu. Ayrica Disigleri Bakani
Kissinger'in Tiirk Disisleri Bakanligi’na génderdigi mektubunda Tiirkiye’ye "Adanin
anayasa, diizen ve mevcut durumunun degistirilememesi, Kibris'in bagimsizlik ve
egemenligine sayg gosterilmesi” ¢agrisinda bulunuyor ve bunlar1 bozacak her tiirlii
harekete karst olduklarint belirtmistir. Aslinda ABD’nin goziinde Kibris’ta Tiirkiye
ya da Yunanistan’in veyahut da Kibris’in bagimsiz olup olmamasinin bir énemi
yoktu. ABD igin Kibris’ta anti-komiinist politikalarin uygulanmasi ve kendi iislerinin

saglikli bir sekilde devam etmesi onemliydi. Ayrica Tiirkiye ve Yunanistan’in baris

113 Altug Giinal, (2019). ABD’nin 1974 Kibris Askeri Darbesindeki Rolii, Uluslararast Toplum
Arastirmalar Dergisi, Yil:9, Cilt: 10, Say1:17, ss.2168-2207.
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icinde olmasi NATO’nun dogu kanadinin Sovyet Rusya’ya kars1 giivenligi agisindan

cok dnemliydit®,

Kibris Tiirklerini, Rum saldirilarindan korumak i¢in Tiirkiye tarafindan 1964
ve 1967 yillarinda hava harekatlar1 diizenlenmistir. Her ne kadar Tiirkleri korumak
icin hava harekatlar1 yapilsa da kara harekati yapilamamistir. Ancak Kibris’ta Rum
saldirilart her gegen giin siddetini artirmistir. Bu durumda Tiirkiye’nin askeri
hazirliklar1 hizla ilerlemis is artik uluslararas1 ortamin degerlendirilmesine

kalmigtirt®.

Bu sirada Tiirkiye’de i¢ siyasetin giindemi oldukca farkli bir dogrultuda
ilerlemekteydi. 1961 Anayasasinin sonrasinda ortaya ¢ikan gelismeler zaman zaman
mevcut yonetimleri zorlayacak sekilde direnme ve eylem yapabilme kabiliyeti olan
iki yeni giiclin ortaya c¢ikmasiyla sonu¢lanmistir. Bu dinamik giiclerin birisi olan
Ogrenciler, esasinda 27 Mayis 1960 tarihinden 6nce de DP yoOnetimine karsi
miicadele etmislerdir. O zamanlarda aydinlar ve orduyla beraber etkili bir giic
olacaklar1 diisiiniiliiyordu. Isciler ekonomik ve sendikanin saglamis oldugu haklari
elde etmek ve siirdiirebilmek icin 1961 Anayasasi’nin vermis oldugu olanaklar
sayesinde yapmis olduklar yiirliylis ve grevlerin de etkisiyle bir taraftan toplumdaki
yerlerinin farkina varmislar, diger taraftan da yonetimde s6z sahibi olarak verilen
kararlarda etkilerinin oldugu sendika topluluklari olusturmus toplumsal yasamin her

alaninda etkin bir bask1 grubu olmaya calismaktaydilar!!®,

1970’1 yillarin basinda Tiirkiye’deki durum daha da karmasik bir hal almais,
toplum yapis1 patlamaya hazir bir bomba haline gelmistir. Ogrenciler ve isciler
arasinda yayginlagan militanlik, toplumun ve ekonomik durumun yapisinda meydana
gelen degisimler, i¢ siyasette her gegen giin daha da biiyliyen politik ¢atigma ortami
ve diinya genelindeki konjonktiir durumu daha tehlikeli bir duruma gelmesine neden
olmustur. Bu siiregte Bagbakan Siileyman Demirel’in Meclisteki solu zayiflatip,
Devrimci is¢i Sendikalarini ve temsil ettikleri diger isci sendikalarini tasfiye ederek

ve Tiirk-Is’i giiclendirmeye calismistir. Bu konudan dénemin hiikiimetinin

114 Giirhan Yelice (2007). 20 Temmuz 1974 Kibris Baris Harekati'ni Hazirlayan Kosullar, Yiiksek
Lisans Tezi (Yayimlanmamus), Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii,
[zmir.

115 Nihat Erim, (1975). Bildigim ve Gordiigiim Olciiler I¢inde Kibris. _

116 Aksin ve Dig. (2000), Yakingag Tiirkiye Tarihi, Milliyet Kitaplig, Istanbul.
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sendikalar, toplu s6zlesme ve grev kanunlarinda degisiklik yaparak, iscilerin 6zgiir
bir sekilde sendika secmelerini engellemis, ayrica bir sendikanin faaliyetlerini iilke
capinda yapabilmesi i¢in o iskolundaki isgilerin tigte birini Orgilitlemesi sartini
getirmistir. Bu yiizden 15-16 Haziran 1970’te tek basina DISK iiyeleri degil, genel
anlamda isciler, yasay1 protesto etmeye baslamislar ve istanbul’dan Izmit’e kadar
olan bolgede gosteriler yapmaya baglamislardir. Bu protesto olaylar ise Tiirkiye

tarinine 15-16 Haziran Olaylar1 diye ge¢mistir''’.

1971 yilina Tiirkiye tam bir kargasa havasi iginde girmistir. Solcu militan1 olan
ogrenciler bankalar1 soyarak, Amerikan askerlerini kagirarak, Amerikan hedeflerine
saldirilar yapmistir. Mevcut ekonomik kosullardan dolayi is ve egitim g¢evrelerinde
gengler igin yeterli yer acilmadigi gibi iilke niifusu da hizli bir sekilde artmistir.
Okullarin gereginden kalabalik olmasi, tniversitelerin sol ve sag gorisliiler i¢in
militan kazanma yeri haline gelmesinden dolay1 ilerleyen bu siire¢ 12 Mart 1971
askeri miidahalesine giden patikanin taslarimi  dosemis, meydana gelen
sosyoekonomik istikrarsizhigin  temelini  olusturmustur. Tarihler 8 Mart’1
gosterdiginde durumun kontroliinii kaybeden Basgbakan Demirel kendi partisinin
destegini de kaybetmistir. Meydana gelen bu kargasa durumu, askeri miidahaleye
giden yolu a¢muis; generallerin kendi partisinden bile destek alamayan Demirel’in
gitmesi yoniinde goriis bildirmelerine neden olmustur''®, Bu gergin siyasi ortamda
beklenen ama dile getirilmeyen askeri muhtira 12 Mart 1971 giiniinde saat 13.00°de
TRT radyolarindan duyurulmustur. Doénemin Genelkurmay Bagkani olan Org.
Memduh Tagmag, Kara Kuvvetleri Komutan1 olan Org. Faruk Girler, Hava
Kuvvetleri Komutani Org. Muhsin Batur ve Deniz Kuvvetleri Komutani Ora. Celal
Eyiceoglu’nun imzaladig1 iic maddelik muhtira Tiirkiye i¢in yeni bir donemin

baslamasina neden olmustur®®.

117 Kalsin, Berrin, (2015). 12 Mart 1971 Muhtirasina Gidilen Siirecte Tiirk Basini: Kanli Pazar ve 15-
16 Haziran Olaylari, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Yil: 3, Sayi: 18, ss. 231-246.

118 Ahmad, Freoz, (2010), Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 4. Basim,
Istanbul.

119 Kalsin, a.g.m., s.231-146.
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Donemin hiikiimet gorevlileri ve muhalefet partili milletvekilleri 12 Mart’taki
Muhtira’nin ABD destekli bir proje oldugunu alenen séylemisken, 0 dénemin
Amerikan raporlarinda s6z konusu iddialar1 destekleyen bazi bilgiler de
bulunmaktaydi. ABD  Baskam1  Nixon’un  giivenlikle ilgili  konularda
danismanlarindan olan H. Sonnenfeldt, H.H. Saunders ve H.Kissenger, 10 Temmuz
1970 tarihinde yapilan bir giivenlikle ilgili toplantida Tirkiye’deki mevcut
hikkiimetin herhangi bir nedenle iktidar1 kaybetmesi durumunda ABD’nin
¢ikarlarmin nasil korunmasi gerektigine yonelik nasil adimlar atilmasi gerektigini
ifade eden rapor hazirlamiglardir. Raporu hazirlayanlardan Sonnenfeldt ve Saunders,
Tirkiye ile ABD arasindaki iliskinin bozulmasi olasiligina karsi, Kissinger'in
uluslararas1 uyusturucu karsiti c¢aligmalarla ilgili sahsi inisiyatifini kullanmasini
istemislerdir. Iki iilke arasinda yasanan bu sorunlar ABD’nin Tiirkiye ile olan
iliskilere biiytik zararlar vermistir. ABD’li yetkililer, Tiirkiye’deki mevcut hiikiimetle
yasadiklart basta hashas tariminin yapilmasi gibi sorunlar, dis politikadaki bu

problemler, hiikiimete ciddi zararlar verebilirdi'?,

12 Mart 1971 muhtiras1 Parlamentonun kapatilmasina neden olmamis ancak
itibarsizlastirilmasima ve ordunun kontroliine girmesine neden olmustur. Basbakan
Siileyman Demirel, bu gelismeden dolayi, se¢ilmis bir Basbakana gore bir tavir
gostermesi beklenirken, devletin istikrarsiz bir duruma diismesine ve halkin
huzurunun kagmasina izin vermistir. Yine o donem de Ecevit: “12 Mart bana kars1
yapilmustir.” Tepkisini gostererek istifa etmistir, Ecevit’in bu tavri toplumdan ve
partililerden destek almasmi saglasa da Indnii ile aralarmin agilmasina neden
olmustur. Inénii ise, her ne kadar istifay1 desteklese de ordunun siyasete karismasini

siddetli bir sekilde kinayarak ve derhal segimlere gidilmesini istemistir.'?!

Tiirkiye siyasi ¢alkantilardan ve kurulan koalisyon partilerinin rekabetleriyle
miicadele eder bir durumdaydi. Siyasi partilerin arasinda sorunlarin arttifi bu
donemde Kibris’ta, 15 Temmuz 1974 yilinda Makarios’a kars1 bir darbe olmustur.
Bu darbe ve sonrasinda meydana gelen gelismeler uzun bir araliktan sonra Kibris’in

tekrar Tiirk siyasetinin giindemine girmesine neden olmustur. Darbeyi

120 Baglamigli, M., (2018). Amerikan Belgelerine Gore 12 Mart Muhtirasi’na Giden Yolda Haghas
Sorunu, Akademik Tarih ve Diistince Dergisi llkbahar 2018, 5(14)., ss.351-376.

121 Tliman, A., Dénmez, C., (2015). 12 Mart 1971 Muhtiras1 Sonrasinda Kurulan Koalisyonlara Ornek:
Birinci ve Ikinci Milliyet¢i Cephe Hiikimetleri, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi Yil 11 Sayt
21,55.163-198.
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Yunanistan’daki Albaylar Cuntasinin destegini alan Nikos Sampson yapmistir. Nikos
Sampson, Tiirklere saldirilarda bulunan EOKA Terdr Orgiitiiniin eski liderlerinden
olup, Kibris Cumhurbaskan1 Makarios, darbe sonrast1 adadan kagmak zorunda
kalmistir. Nikos Sampson liderligindeki cunta Tiirklere karsi saldirilarda bulunmaya

baslamus, adada devlet diizeni ortadan kalkmustir*??,

Kibris’ta gergeklesen ve Yunanistan tarafindan da desteklenen bu darbe,
Tiirkiye’nin, Ingiltere’nin, ABD’nin ve bélgeyle yakindan ilgilenen SSCB tarafindan
tepki ile karsilanmistir. Tiirkiye, Yunanistan’1 aradan ¢ikararak dogrudan Ingiltere ile
goriismelere baslayarak, Garantorliik antlasmasindan aldig yetkiyle mevcut durumu

kendi yararma kullanmaya ¢alismistir!?3,

ABD yo6netiminin Yunan cuntasi olan diyalogu, ABD Disisleri Bakanligi’nin
erken uyar1 sistemini, Kibris’taki 15 Temmuz 1974 darbesinde sabote etmistir. 1973
ve 1974’te Yunan cuntasinin etkinligi zayiflamig, ABD’nin Atina’ya sagladigi
destek, Amerikan c¢ikarlarina zarar verir duruma gelmistir. Kibris’ta, 15 Temmuz
1974 tarihinde Yunanistan yonetimine yapilan darbenin, ABD yonetiminin gdsterdigi

zafiyetten kaynaklandig1 goriilmekteydi®?4,

NATO ve lideri ABD’nin Makarios’a kars1 baglantisizlar hareketine yonelmesi
ve SSCB ile dostca iliskiler kurmasi nedeniyle olumlu disiinceler i¢inde oldugu
miimkiin degildi. Ancak yine de 1970’lerin basindan beri ABD nazarinda

”»

“Akdeniz’in Kastro’su” olarak degerlendirilen Makarios’un yerine anti-komiinist
politikalar1 Cunta iktidar1 Sampson’un adada uygulayacak olmasi ABD’nin isine
gelmekteydi. 18 Temmuz 1974 tarihinde New York Times’ta ¢ikan bir haberde
ABD’nin yeni yonetimle diplomatik goriismeler baslattigini ancak bunun tam
anlamiyla bir tanima anlamina gelmedigini ifade ediyordu. Bunun yaninda gazete,

Nixon yénetiminin, Nikos Sampson’u tanimaya sicak baktigini vurguluyordu!?

122 Bygra Sizan (2019). Cok Boyutlu Dis Politikada Tiirk Amerikan Iliskileri (1964-1978), Yiiksek
Lisans Tezi (Yayimlanmamusg), T.C. Ufuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve
Uluslararasi {ligkiler Anabilim Dal1 Uluslararasi Iliskiler Progranu, Ankara.

123 Bayer, a.g.e.

124 Dinger Bayer, (2013). Tiirk-Yunan Iliskilerinde NATO nun Tutumu ve Bunun Tiirkive-NATO
[liskilerine Yansimalari, Doktora Tezi (Yayimlanmamus), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Ana Bilim Dali, Siyaset Bilimi Doktora Programi,
Ankara.

125 New York Times, 18 Temmuz 1974 Tarihli Baskisi.
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3.2 Kibris Baris Harekati

15 Temmuz 1974’te Kibris’ta meydana gelen Rum darbesi Tiirkiye nin sert
tepki gostermesine neden olmustur. Donemin Savunma Bakanmi Hasan Esat Isik
Ankara’nin adada meydana gelen gelismeleri hassasiyetle takip ettigini belirterek
gereken onlemleri alma hususunda Tiirkiye’nin son derece kararli oldugunu ifade
etmigtir. Bagbakan Biilent Ecevit ise Tirkiye’nin Kibris’ta herhangi bir sekilde
oldubitti yapilmasinin asla kabul edilmeyeceginin altin1 ¢izmistir. Ankara’nin adada
gergeklesen Rum miidahalesine gostermis oldugu bu tepki, Tiirkiye’nin askeri
operasyon secenegini her an kullanabilecegini ve buna hazir bir sekilde bekledigi
gdriintiisiinii veriyordu. Gelismeleri yakindan takip eden diger bir iilke olan Ingiltere
Tiirkiye'nin geldigi durumun farkindaydi. Bu yiizden de Ingiltere Disisleri Bakan
James Callaghan konuyla ilgili olarak yapmis oldugu bir agiklamada Tiirklerin adada
olanlara karsilik olarak herhangi bir miidahaleden kaginacagini kuvvetle umdugunu
belirtmistir. Aslinda, Ingiltere de adada gerceklesen Rum miidahalesinden rahatsizd.
Ancak yine de sorunu ¢ézmek amaciyla Tiirk tarafinin herhangi bir askeri harekat
yapmasina da karsi oldugunu belirtmekteydi. Meydana gelen gelismeler, iki iilke
arasinda adada gerceklesebilecek olasi bir askeri miidahaleye karsi nasil bir tavir

izlenecegi konusunda énemli bir fark olusturmustur?®,

Tiirkiye, Kibris politikasi, “15 Temmuz darbesinin Yunan Cuntasi tarafindan
desteklenmis olmasi ve darbenin Enosis’i ger¢eklestirmek amaciyla atilan bir adim
oldugu” tezi dogrultusunda olmustur. Dénemin Basbakani Biilent Ecevit, donemin
BM Genel Sekreteri Kurt Waldheim'a gonderdigi mesajinda “Kibris'taki darbenin
Yunanistan tarafindan desteklendigini ve darbeden sonra yonetimin basina Tiirk
diisman1 bir Enosis’¢inin getirildigini” belirtmistir. Tirkiye, 16 Temmuz 1974
tarihinde Kibris’a askeri miidahalede bulunmaya karar vermistir. Bu karar iki asamali
olarak vyiiriitiilmiistiir. Ilk asamada Kibris'a askeri miidahale kararmin hayata
gecirilmesi maksadiyla da bir yandan gerekli askeri hazirliklar baslatilmis diger

asamada ise gerekli diplomatik girisimler yiiriitiilmiistiir?’,

126 Coskun, Y., (2015). 1974 Kibris Baris Harekatimin Tiirk-Ingiliz iliskilerine Etkileri, Tarih Okulu
Dergisi (TOD), Yil 8, Sayt XXII, ss.514-524.

127 Miicahit Bektas, (2013). Tiirkiye'nin Dis Politikasinda "Kibris Sorunu": Kriz Yonetimi Stratejisi
Acisindan Bir Inceleme, Uluslararasi Iliskiler Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, T.C. Genelkurmay
Bagkanlig1 Harp Akademileri Komutanligi Stratejik Arastirmalar Enstitiisii Miidiirliigii, Istanbul.
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Tiirkiye, yapmis oldugu diplomatik girisimlerle adadaki Yunanli subaylarin
¢ikarilmasini istemistir. Bu girisimler ise Yunanistan tarafindan reddedilmistir. Bu
girisimlerin sonu¢ vermemesi ve biitiin diplomatik, politik yollarin denenmesinden
sonra, Garantorlik antlasmasinin 4’tincii maddesindeki yiikiimliiliklerini yerine
getirmek ve bu antlasmanin kendisine verdigi miidahale etme yetkisini kullanmak

zorunda kalmistir?®

. Makarios, 19 temmuz giinii BM Giivenlik Konseyinde yaptigi
konusmasinda, Kibris’in Yunan isgali altinda oldugunu, darbenin sadece bir i¢
mesele olmadigmni, ayn1 zamanda adanin bagimsizliginin ve toprak biitiinliigiiniin
ortadan kalktigin1 ve darbeden Tiirk ve Rum toplumunun zarar gorecegini belirterek

BM Giivenlik Konseyinden yardim istemistir?°.

Tirkiye’nin adada meydana gelen gelismelere karst miidahale etmek
istediginin anlagilmasi iizerine ABD Disisleri Bakani1 Kissinger, yardimcisit olan
Joseph Sisco’yu, konuyla ilgili Tiirkiye ile Ingiltere arasinda ve Londra’da yapilan
goriismelere katilmasi i¢in gondermeyi istemis fakat bu istek Bagbakan Ecevit
tarafindan kabul edilmemis, Tiirk Basbakani Sisco ile 18 temmuz da Londra’daki
Tiirkiye Biiytikelciligi’nde ayrica goriismiistiir. Sonrasinda goriismelere Ankara’da
devam edilmis, ABD tarafi ¢esitli gerekgelerle Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale
etmesini engellemek i¢in c¢aba sarf etmistir. Bununla birlikte, ne Disisleri Bakani
Henry Kissinger ne de yardimcisi Sisco, Tiirkiye’nin miidahalesini onlemek igin
hicbir zaman “1964 Johnson {islubunu kullanmamaiglardir. Tiirkiye Bagbakan1 Ecevit,
1974 krizi sirasinda genel olarak, “ABD nin Ingiltere’ye gore daha realist, daha
tarafsiz bir konumda oldugunu” ifade etmis, bir bakima tlkesinin konuya iliskin

goriisiinii 6zetlemistir!®C,

Tiirkiye adada olanlar1 yakin takipteydi, Ingiltere ve ABD Tiirkiye nin adada
olanlara kars1 hassas oldugunu ve her an bir miidahalede bulunabilecegi konusuna ise
sicak bakmiyorlardi. Donemin ABD Dis Isleri Bakan1 Henry Kissinger’mn basima
yapmis oldugu bir aciklamada Birlesik Devletler’in, Ankara’nin Kibris’a operasyon
yapma planina yonelik gelen raporlarin son derece endise verici oldugu diisiincesini
iletmistir. Buna karsihik Tirkiye de adadaki Tiirklerin durumu hakkinda

endiseleniyor ve bu duruma yonelik bir askeri miidahale yapmada kararli bir durus

128 Rifat Ugarol, (1995). Siyasi Tarih (1789-1994), Filiz Kitapevi, Istanbul.

129 Milliyet Gazetesi, 20 Temmuz 1974 Tarihli Baskist

130 Faruk Sénmezoglu, (1995), ABD 'nin Tiirkiye Politikas: (1964-1980), Istanbul, Der Yayinlari, ss.
1964-1980.
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sergiliyordu. Bu amagla da uluslararasi arenadan gelebilecek her tiirli tepkiyi goze
alip 20 Temmuz 1974’te bir askeri harekat baslatmistir. Ingiltere’nin, Tiirkiye nin
yapmis oldugu bu harekata nasil bir tepki gosterecegi merak konusu iken, ayni
zamanda gosterecegi reaksiyon iki iilkenin arasindaki iliskiyi 6nemli bir sekilde
etkileyecekti. Aslinda Tiirkiye’nin planladigi miidahaleyi yapmadan énce ingilizlerin
Tiirkiye’nin 6nerdigi birlikte hareket etme istegine olumsuz yanit vermesi iki tilke
arasindaki iliskilerin seyrini olumsuz etkilemistir. Buna ek olarak bir de harekata

Londra’dan sert bir tepkinin gelmesi iliskileri daha da bozabilirdi*3!,

Tiirkiye’'nin adaya miidahale edecegini anlayan ABD’li temsilci Sisco
Tiirkiye’yi adaya yapacagi miidahale kararindan vazgecirmeye ¢alismistir. ABD’li
diplomat Sisco, ABD’nin bu goriismelerde taraf olmadigmni, bir Tirk-Yunan
savasinin ¢ikmasina Ozellikle karsi olduklarini belirtmistir. Bu goriismelerden
herhangi bir sonug¢ alinamamistir. Donemin Bagbakan: Biilent Ecevit, Sisco’ya bu
cabalar1 sonucunda su cevabi vermistir; “Bundan 10 yi/ énce, yine béyle bir gece
yarusz, bir ABD’li diplomat Kibris’a gelerek miidahale edilmemesini istemisti. Tarih
tekerriir eder, ama hatalar tekerriir etmez. O zaman, siz, miidahaleyi 6nlemekle hata
ettiniz. Biz de bu isteginizi kabul etmekle ayn: hatay: igledik. Bu sefer ayn: hatay:

islemeyecegiz” demistirt®,

Tiirkiye, Ingiltere ile beraber Garanti Anlasmasi'nin dérdiincii maddesinin
verdigi yetkiyi kullanarak adaya miidahale etmeyi planlamis ve bu amagla da 17
Temmuz 1974'te Basbakan Biilent Ecevit, Ingiltere ile goriisme yapmak igin
Londra'ya gitmistir. Fakat Londra'da yapilan goriismelerden herhangi bir sonug
alinamamugtir. Ingiltere Basbakam Harold Wilson yaptigi agiklamada, "Adanin
bagimsizligi ve NATO'nun giiney kanadi ile ilgili olarak Basbakan Ecevit'in
endigelerini anlayisla karsiladigint soylemis ve Kibris sorununun artik diinya

politikasint ilgilendiren bir sorun haline geldigini" belirtmistir'>3

181 Coskun, a.g.m., $s.514-524

132 Yilmaz, T, (2012). II. Diinya Savasindan Sonra 1974 Kibris Baris Harekdti ve Cevre Ulkelerin
Soruna Balkis:, Yiiksek Lisans Tezi (Yayimlanmamis), Dokuz Eyliil iiniversitesi Atatiirk Ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstitiisii, {zmir.

133 Bektas, a.g.e.
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Tiirkiye, 20 Temmuz 1974 giinii adada bozulan devlet diizenini saglamak,
adada yasayan Tiirklerin hayatlarin1i korumak i¢in Londra ve Ziirih Anlagmalarina
dayanan garantorliik hakkina dayanarak harekat karar1 almistir. Kibris Barig Harekati
sonucunda Tiirk Silahli Kuvvetleri, Rum saldirilarindan dolay1 sikismis durumda
olan Kibris Tiirklerinin hayatlarint kurtarmistir. Rumlar tarafindan kusatma altinda
bulunan Tiirk koyleri kurtarilmistir. Tiirk ordusu adanin kuzeyinde Lefkosa-Gonyeli-
Girne hatt1 lizerini tutarak, Kibris topraklarmin ylizde 7’°sini fiili hakimiyeti altina
almistir'®®. Kibris Baris Harekati, BM ve ABD tarafindan mesru ve hakli olarak
goriilmistiir. BM c¢agrisi lizerine 25 Temmuz 1974°te Cenevre’de barig goriismeleri
baslamis ve ateskes ilan edilmistir. Giivenlik Konseyinin 353 sayil1 kararinin 5’inci
maddesi uyarinca Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere, “bdlgede barisin ve Kibris’ta
anayasal hiikiimetin yeniden iadesi i¢in” 25 Temmuz 1974’te Cenevre’de
goriismelere basladilar®®. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda goriismelerin baslamasi
ile ciddi anlamda goriis ayriliklar1 oldugu ortaya ¢ikiyordu. Yunanistan, anayasal
konulardaki miizakerelere gecilmeden once adadaki karsit askeri giiglerin ¢ekilmesi
gerektigini ileri siiriiyor, Tirkiye ise askerlerini ¢ekmesi halinde durumun 20
temmuz dncesine dénecegini savunuyordu®*®. Cenevre Konferansi, 30 Temmuz 1974
aksami sona ermis ve Tiirkiye’nin Kibris konusundaki taleplerinin énemli bir kismi1
taraflarca kabul edilerek bir antlasma imzalanmistir™®’. 25 temmuz- 30 temmuz
tarihleri arasinda yapilan Cenevre goriismeleri sonucunda iki uluslu yonetimin varlig
kabul edilmis, iki ayri yonetim arasinda bir smir ¢izilmesi ve adada BM baris
giiciinin  bulundurulmasma karar verilmistir'®®. Tiirk Baris Harekdtinin hukuki
temelleri bu protokolle pekistirilmis ve Kibris’in yeni statiisiiniin kurulmasina dogru
bir adim daha atilmistir. Cenevre Protokoliiniin en 6nemli hiikiimlerinden biri, Kibris
Cumhuriyeti’nde fiiliyatta Tiirk ve Rum olmak iizere iki muhtar idarenin mevcut

bulundugunun taraflarca kabul edilmesidir*®.

134 Sizan, a.g.e.
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Cenevre’de yapilan ilk goriismede alinan kararlar Rumlar ve Yunanlilarca
uygulanmamistir. Rum ve Yunan askerleri Tiirk bolgelerindeki kusatmayi
kaldirmamus, binlerce Tiirk’{i esir kamplarina hapsetmis ve Tiirklere kars: katliamlar
yapmuglardir. Adadan gelen bilgiler, Rumlarin ve Yunanlilarin adada etnik bir
temizlik yapabilmek i¢in Tiirkiye’yi oyalamaya caligtiklarin1 gosteriyordu. Bu
durumun tstiine bir de ¢éziim amaciyla yeni goriigme yapabilmek i¢in dnce Tiirk
askerlerinin aday1 terk etmesini on kosul olarak ileri siirmislerdir. Tiirk tarafinin
yaptigl uzlasma c¢abalar1 da Rumlar tarafindan reddedilmistir. Bu sirada, adadaki
Tiirk askerleri kiigiik bir bolgede sikisikti. Tiirk kuvvetlerine disaridan veya iceriden
yapilacak herhangi bir saldirt durumunda kolayca hedef olabilirdi. Bu yiizden de
Rumlarin oyalama stratejisi Tiirk ordusuna biiyiik zarar verebilirdi. Adaya yapilacak
ikinci bir ¢ikarmayla askerin elindeki olanaklari gelistirip, Rum-Yunan askerleri
tarafindan sarilmis olan Tiirk bélgelerini kurtararak, adanin kuzeyinde o6zgiir ve

huzurlu bir Tiirk bolgesi olusturulmas: gerekliydi'®°.

Rumlarin anlagma karsisindaki uzlagsmaz tutumuna ragmen Tiirkiye’nin bazi
taleplerinin kabul gormesi Rumlarda huzursuzluga neden olmustur. Harekat
kapsaminda yapilan ¢ikartmada adadaki Tirk askerlerinin dar bir alanda sikismis
durumda olmas1 ayr1 bir sorundu. Boyle bir durumdayken Tiirk askeri karadan ve
denizden yapilabilecek herhangi bir saldirida ¢ok kolay bir hedef olabilirdi. Rumlarin
uygulamis oldugu oyalama stratejisinden Tiirk ordusunun biiyiik yara alma olasilig1
s0z konusuydu. Adaya yapilacak yeni bir harekatla stratejik olanaklar1 arttirmak,
Rum ve Yunan askerleriyle ¢evrili olan Tiirk bolgelerini kurtararak kuzeyde 6zgiir ve
giivenli bir Tiirk bélgesinin olusturulmas: sartt:**!. Adada Tiirklere kars: saldirilarmn
tekrar baslamasindan dolay1 adadaki diizeninin saglanmasi i¢in Tirkiye, 14 Agustos
1974 tarihinde Kibris’a ikinci kez harekat diizenleyerek, adanin kuzey kismini
kontrol altina almis ve 16 agustosta da ateskes ilan etmistir. Ateskesten sonra,
Karpaz Yarimadasi’nin dogu ucundan batida Yesilirmak’a kadar olan ve bugiin
Kuzey Kibris Tirk Cumbhuriyeti’ni glineyden ayiran ¢izginin kuzeyi Tiirklerin
kontroliine gegmistir. Bu miidahalenin amaci, Kibris’in bagimsizligin1 koruyarak

bolgede kalict bir barig ortaminin olugmasinit saglamaktir. Tiirkiye’nin yapmis

140 Giiler, Yavuz, (2004). Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Kurulusuna Kadar Kibris Meselesi,
G.U. Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Sayt 1, (2004), 101-112.U. Kirsehir Egitim Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 5, Sayi 1, (2004), ss.101-112.

141 Giiler, a.g.m., $5.101-112.
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oldugu harekat, Kibris sorunu ve Tiirk-Yunan iligkilerine bakan yoniiyle donim
noktast ozelligi tagimaktadir'¥?, Tiirk Hiikiimeti Garanti Anlasmasi’ndan
kaynaklanan mesru hakkini kullanip uzun yillar saldirilara maruz kalmis Kibrish
Tiirklerin yaralarina merhem olmak ve acilarini dindirerek baris, huzur ortami

saglamak amaciyla miidahale etmistir43,

Tiirk savas ugaklarinin baslattigt ve zirhli birliklerin destekledigi piyade ve
komandolar esliginde gelistirilen harekatin ilerledigi, Rumlarla kanli ¢arpismalarin
oldugu esnada donemin Basbakani Biilent Ecevit, bir basin toplantisi diizenlemis bu
toplantida hem birinci harekatin hem de sonraki gelismeleri degerlendirmis, Ikinci
harekatin gerekgelerini agiklamistir. Ikinci harekat olan 14 agustos harekatinin,
birliklerin taarruza ge¢mesinden sonra, Cenevre Konferansi’nda alinan kararlar
Yunan Hiikiimeti ve Kibris Rum Y6netiminin uygulamadigini uygulamadiklar1 gibi
uygulanma girisimlerinin de engellendigini belirtmistir. Bagbakan Ecevit Cenevre’de
yapilan iki goriismeden de ¢ikan sonuglarin ve anlasma ilkelerinin Rumlar tarafindan
kabul edilmemesi iizerine, Tiirkiye’nin miidahalesinin gergeklestigini kamuoyu ile

paylagmigtir. 14

1974 yilina Kibris’ta yasanan kriz damgasini vurmustur. Bu kriz sadece
Tirkiye ve Yunanistan arasinda sorunlarin yasanmasina neden olmamis ayni
zamanda Tirkiye ile ABD arasindaki ikili iligkilerin adeta bigak sirtinda gegtigi bir
donem olmustur. Bu donemde ABD iki NATO iilkesi arasinda kalmistir. Ancak
genel anlamda Tirkiye’nin Kibris politikasina daha yakin olmustur. Bunu sadece
Dis Isleri Bakanmi Henry Kissinger tutumuyla gostermemis, sonrasinda Baskan Gerald
Ford tarafindan da ifade edilmistir. Ford, yaptigi bir konugmasinda adada 1974
yilinda ¢ikan krizin Yunanlhlar tarafindan ¢ikartildigini ifade etmistir. Adada ¢ikan
krize yonelik Tirkiye’nin yapmis oldugu miidahaleyi ABD’nin 6nleyememesinde
Bagkan Richard Nixon’un Watergate Skandali’ndan dolay1r konumunun tartismaya
acilarak ve istifa etmeye zorlanmasinin ABD’de ¢ikardigi yonetim boslugunun
oldugunu da ifade edilmektedir. Zaten sonraki siirecte 8 agustosta Bagkan Richard

Nixon istifa etmis, 9 agustosta ise onun yardimcist Gerald Ford ABD Bagkam

142 Miige Vatansever, (2010), “Kibris Sorununun Tarihi Gelisimi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Falkiiltesi Dergisi, Cilt: 12, Say: Ozel.ss.1487-1530.

143 Hasan Yilmaz, (2017). Kibris Baris Harekat1 ve Sonuglari, /nénii Universitesi Uluslararasi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt 6, Say: 1, (2017), ss.87-98.

144 Yilmaz, a.g.e.

58



olmustur. Ayrica 1974 yilinda uluslararasi ortamin 6nceki doneme gore degismesi ve
olusan bu yumusamanin iiyelerin bagli olduklar1 bloklarin liderlerine daha fazla
bask1 yaparak blok tarafindan dayatilan politikalarin yaninda ulusal politikalarini da
uygulayabilme olanaklar1 da olmustur. Bu da ABD’nin Tiirkiye’nin miidahalesine

engel olabilmesini 1964 yilia gore daha da zorlastirmistir'®,

Tiirkiye’nin Kibris’a yaptigr askeri harekat adanin karisarak Rumlarm kendi
icinde ¢ekismelerine neden olmustur. 1974 harekati Tirkiye’de ‘zafer, zafer”
nidalan ile karsilanmis, gazetelerde “éviintiyoruz” basliklart atilmistir. Tirkiye’nin
1974’te adaya ¢ikarma yapmasit Yunanistan ve Kibris’taki cuntalarin yapmis oldugu
biitiin planlar1 alt {ist etmistir’*®. Ateskes ilanmin yapildigi 23 Temmuz 1974
tarihinde gazetelerde Basbakan Biilent Ecevit’in; “Artik hi¢ kimse Kibris ta Tiirkiin

hakkina dokunamaz.” ifadesi yer almistir'4’

3.3 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Kurulmasi

Kibris Barig Harekatindan sonra artik adada yeni bir diizen olusmustu.
Kibris’in kuzeyi artik Tiirk bolgesiydi. Harekat sonrasi Yunanistan NATO’dan askeri
anlamda ayrilmis ABD’de Tiirkiye'ye silah ambargosu uygulamaya baslamisti.
Harekattan kisa bir siire sonra BM Genel Sekreteri Kurt Waldheim Kibris’a gelerek 2
toplum arasinda miizakerelerin baslamasi i¢in girisimlerde bulunmustur. Tiirk ve
Rumlar arasinda ilk goriisme agustos aymda diger goriisme de eylil ayinda
yapilmistir. Bundan sonraki siirecler bu toplumlar arasi goriismelerle devam
edecektirl®®, Tiirkiye nin iki devletli federasyon talebi ve adada gelinen son noktanmn
sonucunda 13 Subat 1975’te Kibris Tiirk Federe Devleti kurulmustur. Kurulan bu
Devletin Anayasasi ilan edildikten bes ay kadar sonra 8 Haziran 1975°de tarihinde
bir referandum gergeklestirilmis ve bu anayasayr Kibris Tiirk toplumu yiizde 99,4
oraninda Kabul etmistir'®®. Daha 6nce Rumlar tarafindan Enosis igin uygulanan
referandum Tiirkler tarafindan yillar sonra federasyon amaciyla kullanilmigtir. BM

Giivenlik Konseyi ise 12 Mart 1975’te aldig1 367 sayili kararla tepki gostermis ve

145 Sonmezogluy, a.g.e.
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KTFD’nin kurulusunu iiziintiiyle karsiladiklarini ifade etmistir. Ayrica anlagmanin
saglanmasi icin her iki tarafa BM Genel Sekreteri esliginde goriisme yapmalari
amaciyla cagrida bulunmuslardir'®. BM’nin bu talebi iki taraftan olumlu
karsilanmistir. Kibris’a yapilan askeri miidahalenin ardindan taraflar arasindaki ilk
bulusma 28 Nisan-1 Mayis 1975 tarihleri arasinda Viyana’da gergeklestirilmistir.
Ayni amagla siirdiiriilen goriismenin ikincisi 5-7 Haziran 1975, igiinciisii ise 31
Temmuz-2 Agustos 1975 tarihleri arasinda yapilmustir. Ugiincii goriismeden sonra
anlagmaya varilmis ve sinirlar iginde kalan Tiirkler ve Rumlar i¢in niifus degisimi

yapilmasi kabul edilmistir

. Harekat sonrasinda ada zaten iki kisma ayrilmisti. Bu
antlasmayla da adadaki Tiirk ve Rum halklarimin kendilerine ait bolgede toplanmis,
iki toplumlu federasyonun cografi kosullarmin yaninda demografik ortamda

olusmustur*®?,

Kibris Baris Harekati’nin giiniimiize bakan en 6nemli sonucu ve meyvesi
“Kibris Tiirk Federe Devleti'nin Kurulusu” olmustur. Bu konuda yapilan ¢alismalar
dogrultusunda Kibris Cumhurbagkanligi resmi sitesinde hazirlanan bildirgede su

ifadeler kullanilmistir:

- 13 Subat 1975'te toplanan Ozerk Kibris Tiirk Yonetimi Meclisi, oy birligi ile Kibris
Tiirk Federe Devletini ilan etmigtir. Kurulan yeni devletin anayasa ve secim yasasi yapmast
amaciyla Tiirk toplumunun tiim kurum ve kurulus temsilcilerinin katilimi ile bir Kurucu

Meclis'in olusturulmasi kararlastiriinmistir.

- 13 Subat 1975'te ilan edilen Kibris Tiirk Federe Devieti'nin kurulus bildirgesi, Kibris
Tiirk Yonetimi Meclisi'nin Yonetim Baskant Rauf Denktas tarafindan okunmugtur. Bildiride

su ifadeler bulunmaktadur:

"Kibris Tiirk yonetiminin Bakanlar Kurulu ve Yasama Meclisi, 13 Subat 1975 'te

Lefkose'de ortak bir toplanti yaparak ve asagidaki olaylar: da géz dniinde tutarak;

- Kibris Tiirk toplumu, Kibrishi Rumlar tarafindan Anayasanin vermis oldugu haklar

kullanmaktan alikonulmustur.
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- Kibris Tiirk toplumu, can ve mal giivenligini saglamak i¢in toplanmuis olduklar
bélgelerde uzun yillar biitiin ekonomik haklarindan ve olanaklarindan mahrum edilmis,

tehdit ve baski altinda tahammiil edilemez sartlar altinda yasamak zorunda birakilmistir.

- Kibrisli Rumlarin 1963, 1967, 1974 yillarinda Kibris Cumhuriyeti 'nin
bagimsizligina son vermek girisim ve tehditleri karsisinda, Cumhuriyetin Kurucularindan
olan Kibris Tiirk roplumu, biiyiik fedakdrliklar géstermek pahasina bu girisimlere karsi

koymak zorunda kalmustir.

Kibris Cumhuriyeti'nin kurucularindan olan Kibrisli Rumlar ile bir arada yasama
olanagimin kalmadig: sonucuna vari/mis Ve adaya stikiinet, giivenlik ve siirekli bir barisin
gelmesi i¢in iki toplumun da kendilerine ait bolgelerinde, kendi i¢ yapisini diizenleyerek,

birbirinde ayri olarak yasamalari gerektigi sonucuna varilmis ve

Kibris Rum toplumunun yukarida belirtilen hususlardan dolay: bagimsiz bir Kibris

Federal Cumhuriyeti'nin kurulmasinda yapici bir tutum icine girmemesi dikkate alinmus ve

Kibris Rum toplulugunun sosyal ve ekonomik yasamlarinin yeni ve saglikl bir diizene

oturtulmasinin gerekliligi goz oniine alinarak ve

Kibris'in bagimsizligina karsi olan ve béliinmesine veya herhangi bir bagka devletle

birlesmesi hususundaki biitiin girisimlere karst koyma inang ve kararini teyit ederek ve

Kibris Cumhuriyeti'nin baglantisizliginin gerekliligine inanarak ve adanin yabanci

¢tkarlara hizmet etmesine izin vermemeyi karar/i/ikla beyan ederek ve

Bulundugu bélgede gelecekte bagimsiz Federal Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasina

zemin hazirlayacak diizenin hukuki altyapisimi hazirlamak gerekliligini goz ontine alarak ve

En son amacin iki bélgeli bir federasyon gergevesi igerisinde Kibris Rum toplumuyla

birlesme oldugunu dogrulayarak;

Esas maddeleri milletlerarasi hukuka uygun olarak hazirlanmis ve milletlerarasi
anlasmalarla saptanmiy cumhuriyetin 1960 Anayasasinin ayni sekilde Kibris Federal
Cumbhuriyeti'nin anayasasi olarak degistirilmesine ve Federal Cumhuriyetin kurulmasina
kadarki siirecte Kibris Tiirk yonetiminin yeniden diizenlenmesi ve teskilatlanmasinmin

gerektigi kararlastirmistir.
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Bu baglamda Kibris Tiirk Yonetimi Baskamnin bagkanlig ile bir Kurucu Meclis

kurulmasina karar verilmistir. "™

Kibris Barig Harekatinin sonrasinda adada meydana gelen sosyoekonomik
ortam Rum bolgesinde Yunanistan’in destekledigi Sampson cuntasinin devrilmesine
neden olmustur. Bu degisiklik sonrasinda Makarios tekrar yonetime gelmistir.
Makarios’un gelmesi de bazi seylerin eski haline gelmesine sebep olmustur. Ornegin,
bu siirecte Makarios Tiirklere herhangi bir deger vermemis, kendilerini adanin
sahipleri olarak gormiiglerdir. Tiirklere ise kabul edemeyecekleri yeni sartlar 6ne
stirmiistiir. Bu sorunu ¢6zmek amaciyla Tiirk ve Rum taraflar1 arasinda goriismeler
yapilmissa da bir sonug alinamamuistir. Olaylarin gelisim seklinden dolay: Tiirk tarafi
da 13 Subat 1975 tarihinde bagimsizligi ilan etmistir. Yeni ve bagimsiz Kibris Federe
Tiirk Cumhuriyeti kurulmus, ilk Cumhurbaskan1 da adadaki Tirkleri o zamanki lideri

Rauf Denktas olmustur®*.

Kibris Tiirk Federe Devleti’nin (KTFD) kurulmasi uluslararast kamuoyunda da
biiyiik ses getirmistir. Bagimsiz ilan1 konusunda Isvicre, Almanya, Iran, Pakistan,
Israil ve Ingiliz basin1 olumlu haberler yapmis ancak Fransa, Yugoslavya ve Yunan
basini ise bu olayr Tirklerin oldubittiye getirdikleri seklinde yorumlamislardir.
Alman basini kararin gergeklere uygun ve hakli gerekgelerle alindigini ifade ederken,
Ingiliz basim da Kibris'taki bu boliinmenin kaginilmaz bir sonug¢ oldugunu

belirtmistir'® .

1974 Kibris Baris Harekati sonrasi kurulan KTFD ile artik adada yeni bir
diizen olugmasina neden olmustur. Bundan sonra uzun bir diplomatik gériismeler
stireci baglamigtir. Ancak 1975-1977 yillar1 arasi Tirkiye ve Yunanistan'daki ig
siyasi sorunlarla, Tirkiye'nin ABD’nin koydugu silah ambargosunu kaldirma
caligmalar1, ayrica Tirkiye ile Yunanistan arasinda yasanan Ege Denizi’ndeki
sorunlar Kibris’in ikinci plana diigmesine neden olmustur. Biitiin bu aksamalara

ragmen diplomatik goriismeler devam etmekteydi®®®.

153 https://kktcb.org/tr/belgeler/kibris-sorunu/1963-1983 (Erisim: 22.05.2021).

15 Murat Ercan, “Tiirk Dis politikasinda Kibris, Degisen Diinyada Tiirk Dis Politikas: (Ed. Murat
Ercan), Nobel Yayinlar1”, Ankara, 2011.

15 Aydin Olgun, (1991). Kibris Gergegi 1931-1990, Demircioglu Matbaacilik, Ankara.

156 flker Celebi, (2020). 1974 Kibris Baris Harekdtindan Annan Planina Tiirkive Cumhuriyeti’nin
Kibris Politikast ve Tiirkive Ab Iliskilerinde Kibrisin Etkisi (1974-2004), Yiiksek Lisans Tezi
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Tiirkiye’nin ve Kibris Tiirklerinin Viyana goriismelerindeki ilk amag, ilk basta
Kibris’in giiney kesiminde mahsur kalan Tiirklerin kuzeye taginmasi olmustur.
Denktas ve Klerides bu konuda 2 Agustos 1975 tarihinde Viyana goriismelerinin
sonucunda bir niifus degisimi anlagsmasi imzalamis ve bu anlasma BM araciliiyla
uygulamaya konulmustur. Anlasma sonucu Ingiliz iisleri ile Adana arasinda bir hava
kopriisii olusturularak soydaslarimiz THY ucgaklariyla tasindi ve Adana’dan da
gemilerle Kibris’in  kuzeyine sevk edildiler. Boylelikle Kibris'taki  Tiirk
vatandaglarinin tamami can giivenligine ve Ozgirliigline kavusmus oldu. Bu

Tiirkiye’nin tarihindeki en énemli kurtarma operasyonlarindan biri oldu®®’ .

Kibris Barig Harekati’nmin ardindan iki taraf arasinda goriismeler devam
etmistir. 1975 yilinda New York, 1976 yilinda ise Viyana’da goriisme yapilmis
sonrasinda da 12 Subat 1977°de Makarios ve Denktas arasinda yapilan goriismede
dort madde kabul edilerek “Bagimsiz, tarafsiz iki toplumlu Federal Cumhuriyet” in
temelleri atilmis oldu. Iki tarafin anlasti§1 maddeler iizerinden 31 Mart-7 Nisan 1977
tarihlerindeki Viyana goriismeleri gergeklemis ve iki taraf ta Federasyon’un gatisini
olusturmuslardir. Kibris Tiirkleri Federasyon ¢atis1 altinda giiglii bir yap1 isterken;
Rumlar ise iki toplumlu federal bir yapi olmasmi istemekte ve bu yapmnin da
konfederasyona donlismeyerek merkezi hiikiimetin  gii¢lii  kalmasinin  gerekli

oldugunu savunuyorlardi*®®,

Ancak bu siirecte olaylar istenilen sekilde ilerlememistir. Ciinkii olaylarin
gelisim siirecinde Rum tarafinin uzlasmaz tavirlari etkili olmustur. Kuskusuz Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilan edilmesi, 1974 Kibris Baris Harekati’nin
sonrasinda adanin siyasi durumunu netlestirmek amaciyla yapilan goriismelerin bir
sonucu olarak gerceklesmistir. Yapilan goriismelerden istenilen sonug¢ alinamayinca
Tirk tarafi 13 Subat 1975°te Kibris Tiirk Federe Devleti’ni ilan etmistir. Aslinda ilan
edilen bu devletin yapisinda bile halen adada iki bolgeli devlet seklinde bir ¢oziime
gidilebilecegi dusiincesi bulunmaktaydi. Bu nedenle de devletin kurulus
bildirgesinde, en son hedefin iki bolgeli bir federasyon seklinde Kibris Rum
toplumuyla bir arada yasamak oldugu fikri ifade edilmistir. Ayn1 amagla Kibris Tiirk

Federe Devleti Bagskan1 Rauf Denktas’in 1977°de Rum lideri Makarios ve sonrasinda

(Yayimlanmamug), T.C. “Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi Anabilim Dal1”, Kirikkale.

7 Onur Oymen, (2017). Zor Rota Genglik ve Diplomasi Anilari, Remzi Kitabevi, istanbul.

1%8 Nejatigil,a.g.e.
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da 1979’da onun yerine gegen Kiprianu ile yaptigi goriigmelerde Kibris’ta iki
toplumlu bir federasyon kurulmasi konusunda prensipte anlasmaya varilmigti. Ancak
Rumlar, bu iki anlasmada ki kararlar1 uygulamamus, esitlik temelli ve iki toplumlu
bir federasyon ¢Oziimiinii siirekli olarak istememisler ve bunu bir sorun haline
getirerek uluslararas1 platformlara tagimiglardir. Rum tarafi BM’ye basvurmus,
Kibris’ta yalnizca Rumlarin egemen oldugu bir yonetim plani yapilmasini ve bunun
zorla da olsa Tirklere kabul ettirilmesini talep ederek ¢6ziimii engellemek

istemislerdir®®°.

Biitiin bu ¢abalara ragmen federasyon olasiliginin kalmadigini, ¢6ziimiin de
mimkiin olmadigini géren Tiirk tarafi, Rumlarla iki bolgeli bir devlet seklindeki
devlet yapisinin mevcut kosullar altinda olamayacagini, bunun yerine de bagimsiz ve
Ozglir bir devlet statiisii olusturulmasinin gerekliligi tizerinde durmaya baslamistir.
Zaten adada federasyon esasli bir devlet yapisi olmamasi ve ilerleyen zamanda
federe bir devletin kurulma olasiliginin de kalmamasi sonucunda, Kibris Tiirk Federe
Devleti fikri anlamsiz bir hale gelmisti ve bu konuda yapilan ¢aligmalar da bosuna
cabalar olmaktaydi. Bu nedenle de 15 Kasim 1983’te federe devlet statiisii terk

160 Yeni devletin sinirlarini

edilerek bagimsiz Kibris Tiirk Cumhuriyeti ilan edilmistir
da Gilizelyurt-Gazi Magosa arasinda ¢ekilen ve Lefkosa’dan gecen bir hat

olusturmustur (Sekil 2).
3.4 Kibris Baris Harekati Sonrasinda Tiirk-Amerikan Tliskileri

Kibris Baris Harekat1 zaten sorunlar yasanilan ABD ile olan iligkilerin daha da
bozulmasina neden olmustur. Daha 6nceden siiregelen ve 1970’11 yillarda dis politika
bakimindan bazi onemli sorunlar yasanmaktaydi. Bu sorunlarin basinda da hashas
ekiminin yasaklanmasi1 gelmektedir. Bunun pesinden gelen Kibris’ta yasanan olaylar
ve sonug olarak Tiirk Hiikiimetinin Baris Harekatini1 diizenlemesi sonuglar itibariyle
birbirine eklemlenmistir. Bu iki olay ABD tarafindan ambargo uygulanmasiyla
sonuglanmistir. Tirkiye’nin adada barisi saglamak icin Barig Harekatim
gerceklestirmesinden yaklasik bir yil sonra Tiirkiye’ye uygulanan silah ambargosu,
ABD ile diyaloglarin bir siire daha olumsuz sekilde ilerlemesine neden olmustur.

Kibris Baris Harekati Tiirkiye ve ABD’nin ulusal ¢ikarlar aleyhinde olsa bile Tiirk-

159 https://islamansiklopedisi.org.tr/kuzey-Kibris-turk-cumhuriyeti (Erisim: 22.05.2021).
160 https://islamansiklopedisi.org.tr/kuzey-Kibris-turk-cumhuriyeti (Erisim: 22.05.2021).
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Amerikan iligkilerine golge diisiirecek kadar ABD Parlamentosunda etkili olabilen
belli baghi etnik lobileri de Tiirkiye aleyhine faaliyet etme konusunda harekete
gecirmistir'®?,

Aslinda Ingiltere, ABD, SSCB ve batili devletler adada tam anlamiyla bir
¢Oziimiin saglanmasini istemiyorlardi. Zaten SSCB, ABD destekli Yunan cuntasinin
diismesini istemisti ve bu istegi ilk harekat ile de saglanmisti. Bu yiizden de ikinci bir
harekat bu tilkeye gore gercksiz olarak degerlendirilmekteydi. Tek endiseleri ise
adanin iki NATO iilkesi arasinda bdliinecegi konusuydu. SSCB, Baglantisiz
Makarios’un adaya geri dénmesini istemekteydi. Ingiltere’nin ise tek derdi adadaki
islerini ve askeri tesislerinin devamliligin1 saglamakti. ABD ve diger iilkeler ise
NATO iilkeleri arasinda bir anlasmazlik ¢ikmasini istemiyorlardi. Gelinen durumda
da adanin sadece bir ililkenin egemenliginde kalmasinin ger¢ek bir ¢6ziim
olmayacagini  bilmelerinden dolayr adanin iki NATO ilkesi arasinda
paylastirilmasina karar verilmistir. Bu durumda hem NATO da bir i¢ catlak
olusmayacak hem de iki tilke arasindaki sorunlar ne kadar uzun siirerse diger tilkeler
de bu sorundan faydalanip, iki iilkeye diplomatik baski uygulama olanagina sahip
olurlardi. Bu yiizden Tiirkiye'nin Kibris'ta daha fazla ilerlemesi olasilig1 uluslararasi

kamuoyunu tedirgin etmis bu yiizden de ikinci harekata tepki gostermisleridir!®?.

Kibris harekatina ABD tarafinda farkli bakis agilar1 olusmustur. Ciinkii
Kibris’la ilgili yapilan galigmalar ve miizakerelerin sonucunda iki tarafin geldigi bu
asama da bir tek Tirkiye memnun olmustur. Eski Biiylikel¢i George McGhee 20-22
Temmuz 1974’teki Kibris ¢ikarmalarini Tiirkiye—ABD iligkilerindeki ilk dikkat
¢ekici bozulma, olarak ifade etmistir. McGhee bu olaytr “Tiirk isgali” diye
nitelendirmig, ayn1 zamanda bu olayin baglangicint da 1963’teki Tirkiye ile
Yunanistan’in karsi karsiya gelmesi olarak belirtmistir. McGhee, 1959 yilinda
Kibris’ta yapilan anlagmalarda Tiirk azinhigin yiizde 20 oldugunu ifade ederek, ic
savasin yasandigini, federal yonetim anlayisinin tek c¢ikar yol oldugunu ifade
etmistir. Diger yandan ABD’deki baz1 devlet gorevlileri konuyla ilgili degisik fikir
belirtmisler, Kibris konusunun problemsiz bir sekilde ilerlerken, bazi Yunanlilarin
antlasma kurallarina uymamasinin igleri ¢ikmaza soktugunu ifade etmislerdir. Ayn

zamanda adanin tamaminin Yunan topragi olarak goriilmesinin ve buna yonelik

161 Jzg0i, a.g.e.
2B rtugrul, Onalp, (2010). “Gegmisten Giiniimiize Kibris, Berikan Yaymevi”, Ankara.
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politika izlenmesinin biiyiik krizlere zemin olusturarak NATO nun ittifak anlayigini

yiprattigini vurgulamislardir®®3,

3.5 Banis Harekati Sonrasi Niifus Miibadelesi

Kibris Baris Harekatinin sonrasinda gelisen 6nemli olaylardan birisi de ada iki
kisma ayrildiginda yapilan niifus degisiklikleridir. Niifus degisiklikleri ile giineyde
esir olan Tirkler kuzeye gegerek Ozgiirliiklerini kazanmis ve adada iki ayri
toplumdan olusan federal bir Cumhuriyetin temelleri atilmigtir. Bu harekatin 6nemli
sonuglarindan birisi de Kibris Tiirklerinin, tarihte ilk defa sinirlar1 belli bir bolgede
toplanmalar1 saglanmistir. Kendilerine ait olan bu smirlarin korunmasi onlarin
Ozgurliiklerinin devamliligt agisindan gerekli bir durum haline gelmistir. Halbuki
daha once etrafini Rumlarin sardigi  kiigik "gettolara” yasamak zorunda
birakilmislardir. Birinci ve ikinci Baris Harekatlarinin bitiminin hemen sonrasinda
¢ozililmesi aciliyet gerektiren sorunlarin basinda, savasta esir olan yaralilarin ve

gdemenlerin istedikleri bolgeye gonderilmeleriydi®®,

Adanin kuzey ve giiney diye ikiye ayrilmasindan sonra tarihler 2 Agustos
1975’1 gosterdiginde Viyana’da ‘Niifus Degisimi Antlasmasi’ imzalanmstir.
Imzalanan bu anlasmaya bagl olarak savas bitiminde adanm Giineyinde kalan
Kibrish Tiirklerle, kuzeyinde kalan Rumlar ters yonde go¢ etmeye baslamistir.
Adada yapilan niifus degisikligi 1975 yilinin sonuna dogru tamamlanmistir. Adaya
1976 yilindan sonra Tiirkiye’den isgilicii getirilmesinin artmasinin nedeni, Niifus
degisimi sonucunda giineyden kag tane Kibrish Tiirkiin gelecegi kesinlesmedigi, ayni
sekilde de kag¢ tane Kibrisli Rum’un da degisim kapsaminda Giineye gidecegi kesin
olmamasidir. Kuzeyde meydana gelebilecek niifus boslugunu rahat bir sekilde
kestirebilmek icin beklemek gerekiyordu. Sonugta 1976 yilinda niifus degisiminin
sonuglar1 netlesmis ve giineyde kalan tim Kibrish Tiirkler kuzeye go¢ ederken,
kuzey kisminda yaklasik olarak 7.100 Rum kalmistir. Baslangigta Tiirk bolgesinde
meydana gelen isgiicti agigin1 kapatmak amaciyla 10.000 tarim is¢isinin Tiirkiye’den
getirilmesi hedeflenmistir. Tiirkiye’den adaya isci geleceginin duyulmasi sonrasinda

Kibrisli Rum Yetkililer Uluslararas1 Calisma Orgiitii'ne (ILO) basvurup, adaya

183 George McGhee, (1992). “ABD-Tiirkiye-NATO-Ortadogu, Bilgi Yayinevi, Ankara”.

184 Giiler, F., (2002). “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Ve Giiney Kibris Rum Yonetimi'nin Siyasi
Iliskileri, Bu Iliskilerin Gelecegi, Yiiksek Lisans Tezi (Yaymlanmamus), T.C. Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii iktisat Fakiiltesi Uluslararas1 Iliskiler B&liimii, Istanbul”.
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sonradan  Tiirkiye’den  isgilerin  gelmesinin  adanin  niifus  dengesini
degistirebilecegini, ayn1 zamanda da zaten savastan dolay1 islerinden olan insanlar
varken daha fazla insan getirilmesinin Kibrislilarin tekrar islerinden olabileceklerini
ileri siirerek Orgiitten 6nlem almalarmi istemislerdir. Yine de sonraki yillarda
gerceklesen olaylar degerlendirildiginde, Rumlarin bu dogrultudaki calismalar

sonugsuz kalmistirt®®.

Tirkiye ve Yunanistan arasindaki Kibris’tan dolayr meydana gelen bu
gerginligi azaltmak amaciyla birtakim girisimlerde bulunulmustur. Bu girisimlerden
birisinde BM Genel Sekreteri Kurt Waldheim, 1974 yilinin agustos aymin sonuna
dogru Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris’a ziyaretler yapmis ve Denktas’la Klerides’i bir
araya getirmeyi basarmistir. 26 Agustos 1974 tarihinde iki lider insani konulari
goriismek amaciyla haftada bir kez toplanmislardir. 1974 yilinin eyliil ayinin baginda
yapilan toplantilarda hastalarin, yaralilarin ve 18 yasindan kiigtiklerin, Kibris disinda
egitim alan Ogrenci, Ogretmenler ve ailelerinden ayri diisen yaslilarin serbest
kalmalarina karar verilmistir. 20 eyliilde yapilan toplantida da diger savas esirlerinin
degistirilmesine karar verilmistir. Bu Kkararlara gore 3308 kisisi Tiirk, 2479 kisisi
Rum olmak {izere toplam 5787 kisinin yerlerinin degistirilmesi, 28 Ekim 1974°de

Kiz1l Hag ekipleri eliyle tamamlanmustir®.

Aslinda Kibris’ta yasayan iki halk 1974’te cografi bir temele gore ayrilmistir,
diger bir deyisle, adanin boliinmesi gercekte 1974’te baslamamisti ancak 1974’te
cografi bir sekle biirlinmiistiir. Mecburiyet temelli bir boliinme olan bu boliinmedeki
esas amag¢ Kibris’ta yasayan Turklerin giivenli bir sekilde yasamalarin1 saglamaktir.
1975 yilinda yapilan niifus degisimleriyle de herhangi bir etnik temizlik olmadan
uluslararast hukuka uygun bir sekilde gergekleserek sonrasinda iki toplumun
liderlerinin yapmis oldugu ilke anlagsmalariyla da, iki toplumlu bir federasyonun

olusturulmasi amaciyla goriismeler baslatilmistir'®’,

165 Sahin, 1., Sahin, C., Oztiirk, M., (2013). “Baris Harekdt: Sonrasinda Tiirkiye'den Kibris'a Yapilan
Gécler ve Tatbik Edilen Iskdn Politikas:, Turkish Studies - International Periodical For The
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 8/7 Summer 2013, Ankara”, ss.599-
630.

186 Giiler, a.g.e.

167 Giirel, S.,(1995). “Kibris Sorununun Tarihgesi, Kibris Sorunu ve Birlesmis Milletler, der. Mehmet
Emiralioglu, Ankara, Birlesmis Milletler Tiirk Demegi Yaynlar1”:.
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Harekat sonrasinda gelinen siirecte Kibrisli Rumlarin, Kuzey Kibris’ta Tiirk
bolgesinin olugmasini kabul etme konusunda oldukg¢a zorlanmislardir. Adanin
tamamini ele gecirmeyi planlarken, kuzeyde bir Tiirk bolgesinin kurulmasi Kibrisl
Rumlar ig¢in katlanmasi gii¢ bir durum olarak ortaya ¢ikmustir. Ciinkii Kibrish
Rumlara gore “kendilerine ait ata topraklarindan etnik olarak temizlenmeleri” ve
kuzeyde kalan Rumlarin mallarina Anadolu’dan gelen yerlesimcilerin ve Kibrish
Tiirklerin yerlestirilmeleri, kuzeydeki Rum tarihine ait olan her seyin ortadan
kaldirilmas: anlamina gelmekteydi. Adaya Tiirkiye’den gelen yerlesimcilerin
yerlestirilmesiyle Kibrisli Rum gdé¢menlerin topraklarima ve mallarina bir daha
donmelerinin s6z konusu olamayacagindan ve Kuzey Kibris’in Tiirkiyeli gégmenler
tarafindan yerlesim yeri olarak kullanilmasindan dolay1 ilerleyen zamanlarda Kibrish
Rumlarin, Kibris’tan atilacagindan endise etmektedirler. Zaten, Rum tarafi, adanin
kuzey kesimine Tiirkiye’den gogmenlerin getirilmesinin adadaki niifus dagilimini
Rumlarin aleyhine degistirdigini diistindiiklerinden, bu duruma siddetle karsi
cikmaktaydilar. Rumlar Tirkiye’den getirilen gog¢men yerlesimcilerin adanin
kuzeyine yerlestirilmesinin, Tiirkiye’nin Rum olan Kkarakterini degistirerek
Tiirklestirmeyi amaglayan yayilmaci bir planin pargasi olarak diisiinmekteydiler.
Yukarida verilen nedenler Rumlarin Tirkiyeli gogmenlerin kayitsiz ve sartsiz bir
sekilde geriye gonderilmelerini talep etmelerini istemeleriyle sonuglanmistir. Gegen
zaman igerisinde sorunlar ¢oziilememis tam tersi olarak artmistir. Her iki tarafa ait
sorunlar toprak, miilkiyet ve gé¢men sorunuyla iliskili niifusun sayisinin artmas,
miilklerin satis1 ya da mirasla el degistirmeleri veya devredilmeleri gibi birgok
sekilde niteliklerinin degismesi sonucunda katlanarak artmis ¢6ziimii imkansiz hale

gelmistir'®,

3.6 ABD’nin Ambargo Karari

ABD’nin uyguladig: silah ambargosu hem gii¢clii Rum lobisinin etkisi hem de
bir i¢ siyasi miicadelenin sonucuydu. ABD yonetimi, ambargoya gerek duymazken
ABD Kongre’si ambargo uygulama karar1 aldi. Bunun nedeni ABD Kongresi’nin dis
politikada soz sahibi olmak istemesiydi. Watergate skandali esnasinda Disisleri
Bakani olan Henry Kissinger “500 Disisleri Bakaniyla dis politika yliriitiilmez” tarzi

aciklamalar yapiyordu. Kongre hem Kissinger’a hem bundan sonra gelecek olan

168 Sahin vd., a.g.m., s5.599-630.
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yonetimlere, Vietnam ve Kambogya orneklerini de gosterip “Bundan bdyle bizimde
yetkimiz olmali. bize sormadan istediginizi yapamazsiniz” demek istiyordu. Beyaz
Saray-Kongre miicadelesinin temelinde bu gergek yatiyordu®®. Kongre béylelikle
hem disisleri konularina miidahale etmek istiyor hem de s6ziiniin dinlenilir bir kurum

olmasint istiyordu.

Ambargo karari, Tirkiye’nin o donem izlemis oldugu dis politikasinda ve
ozellikle de ABD ile olan iliskileri agisindan tarihi bir kirilma noktasidir. Cilinkii bu
donemde Ve sonraki siirecte Tiirkiye’deki sosyo-ekonomik ve siyasi yasamda énemli
gelismeler yasanmistir. Ekonomisi ¢okme asamasina gelmis olan Tiirkiye, siyasi
bakimda da istikrarsiz ve sikintili donemler gegirmistir. Tirkiye’de yasanan bu
sikintili siireg, 1970°1i yillarin sonlarma kadar siirmistiir. ABD’nin aldigi ambargo
karar1 sonucunda Tiirkiye, ABD yonetiminin askeri, siyasi ve ekonomik agidan
kiskacina girmistir. 1964 yilinda Kibris’ta yasananlardan dolayr Johnson Mektubu ile
yasanan gerilimli siire¢, yine Kibris kaynakli olarak bir baska sekilde ve boyutta
ortaya ¢ikmistir. ABD Hiikiimetinin goriiniisteki engel olma caligmalarina ragmen,
ambargo kararinin Kongre tarafindan alinmasi, 1964 yilinda yasananlarin ardindan
Tiirk-Amerikan iligkileri 10 yil aradan sonra yeniden sikintili bir siirecin igine
diismekten kurtulamamistir!’®, Harekat sonrasinda Tiirkiye’ye uygulanan ambargo
ABD silahlarinin dogrudan veya diger NATO iilkeleri kanaliyla da olsa, Tiirkiye’ye
ulastirilmasinin 6niine gegiyordu. Ayrica ticreti ddenmis ancak teslim edilmemis olan

baz1 askeri mithimmat ta bu yaptirimlarin igerisine dahil edilmigtir!’*,

ABD, Tiirkiye’nin Kibris’a yonelik harekat diizenlemesini hos karsilamamastir.
Bu duruma tepkisini Tiirkiye’ye silah ambargosu koyarak gdstermis, zaten harekat
sonrasinda bozulan iligkiler daha da kétiilesmeye dogru gitmistir. Ayrica bu durum
Kibris harekat: ile ilgili olmayan bazi olaylarin da Kibris savasi sonrasinda ¢ikan
sorunlara eklemlenmesine neden olmustur. Ornegin, sorunlardan birisi de 1974'te

donemin Bagbakani Biilent Ecevit'in hashas ekimini yeniden baglatmasidir. ABD’de

169 Mehmet Ali Birand, (1979). Diyet Tiirkive ve Kibris Uzerine Pazarliklar, Milliyet Yaynlari,
[stanbul.

170 Mehmet Gonliibol ve Omer Kiirkglioglu, Olaylarla Tiirk Dis Politikas: (1919-1990), Siyasal
Kitapevi, 8. Baski, Ankara, 1993.

11 Ali Riza Izgi, (2007). Kibris Baris Harekati Sonrasinda Tiirkiye 've Uygulanan Silah Ambargosu
ve Sonuglari, Yiiksek Lisans Tezi (Yaymlanmamis), Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Cumhuriyet Tarihi Bilim Dal1, Denizli.
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uyusturucu tiikketiminin arttigi bir zamanda, Tiirkiye uyusturucu kagakeiligi yapmak

ile suclanan iilkeler arasinda goriilmekteydi®’?.

Kibris’ta gerceklestirilen ikinci harekatin hemen sonrasinda yogun bir sekilde
gindeme getirilen, Tiirkiye’ye o donemde yapilan tim askeri yardimlarin
durdurularak, silah ambargosunun uygulanmasi yoniindeki baskilar yonetim
tarafindan hep ihtiyatla karsilanmistir. Ama yine de Tirkiye’de, haziran 1971’de
Nihat Erim hiikiimeti tarafindan alinan hashas ekimi yasagi kararmi 1 Temmuz
1974’te kaldirmis olmasi, ABD’de biiyiik tepkiyle karsilanmistir. Tiirk Hilkiimeti
gerekli kontrol ve tedbirleri alacagi konusunda ABD’ye giivence vermis olsa da
Amerikan Kongresi’ndeki genel kani, Tirkiye’nin hashas ekimini serbest

birakmasina kars1 silah ambargosu uygulanmasinin sart oldugu dogrultusundaydi®”.

Tiirkiye’de hashas tarimi 1971'de yasaklanmisti ancak bundan 3 yil sonra
hiikiimet kararmi degistirerek serbest birakmistir. Alinan bu karar ABD ile zor bir
stiregten gecen iligkileri daha da bozmustur. Soguk Savas doneminde énemli bir rol
oynayan Adana’daki Incirlik Ussii, ABD — Tiirkiye arasindaki iliskilerde bir koz
olarak kullanilmistir. Bu bakimdan ABD'nin kullaniminda énemli bir iis olan Incirlik
ve digerlerinin kullanimi ertelenerek, Tiirk Silahli Kuvvetleri'ne (TSK) kontroliine
almmistir. Konuyla ilgili Biilent Ecevit 2002 yilinda Hiirriyet gazetesinden Sedat
Ergin'e yaptig1 agiklamada, "Yasaklayici tutumlarina karsin hashas iiretimini belli
kurallar iginde serbest birakisimiz ABD'de c¢ok tepki uyandirmisti. Kongre'nin
ambargosu ashinda Kibris degil, hashasla ilgiliydi. Sonra Kibris'a yamand:"
ifadesini kullanmustirt™. 1978 yilinin eyliil ayinda ABD Kongresi’nin ambargoyu

kaldirmasi, Incirlik Ussii niin faaliyetlerine geri dénmesini saglamistir.

Tiirkiye’nin Kibris meselesini ambargoya baglamis gibi olmasi yanlis bir
davranis olmustur. ABD-Tiirkiye iliskilerini Kibris’a baglamak uluslararasi1 alanda
hareket giiclimiizii zayiflatmistir. Ambargo Tiirkiye ile ABD arasinda bir sorunken

hiikiimetin bu tavri konuya Yunanistan’i, Rumlari ve belli basl bazi iilkeleri de dahil

172 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41553003 (Erisim:22.05.2021)
173 Gonliibol ve Kiirkgiioglu, a.g.e.
174 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-41553003 (Erisim:22.05.2021)
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ediyordu. ABD’de bunu bildiginden siirekli ambargonun kalkmasi i¢in Tiirkiye’den

Kibris'ta bir ¢6ziim sunmasini istedi'’®.

1975’in son giinlerinde Tirkiye bir hamle yapti. Briiksel’de Kissinger ile
goriisen Tiirk Disisleri Bakani Caglayangil Kibris meselesine Yunan tarafin1 da
¢ekmek icin Onerilerde bulundu. Bu oneriler miizakere edildi ve Yunanistan yine bir
nebze isin i¢ine ¢ekildi. Rauf Denktas ve Klerides goriismesi sonucu 6nce Rumlar bir
harita verecek ardindan Tirkler 10 giin sonra karsi Onerisini sunacakti. Ancak Rum
temsilcisi Klerides bunu hem Makarios’tan hem Rum yoneticilerden gizledi yoksa
hain damgas1 yiyebilirdi. Tiirkiye’de, Rauf Denktag’ta, Klerides’den memnun
degildi. Ciinkii uluslararasi alanda Klerides’in itibar1 ¢ok fazlaydi. Denktas
Tiirkiye'nin de onaymi aldiktan sonra bu 10 giinliik meseleyi el altindan gazeteler
araciligiyla duyurdu. Makarios da bekledigi firsati bulmustu hem goriismeleri
kesecekti hem de Klerides den kurtulacakti. Bunlarin sonucunda Klerides’in
istifastyla goriismeler dnemini yitirmistil’®. Tiirkiye’de bu saatten sonra ambargo

kalkmadan bir ¢dziim olamayacagini belirtmistir'’’.

1976 yilinda ortam biraz yumusamaya baslamistir. Tiirkiye’nin subat ayinda
2000 kisilik bir kuvveti adadan ¢ekecegini belirtmesi tlizerine toplumlararasi
diplomatik  goriismeler tekrar baslamistir.  Gorlismeler BM  gézetiminde
yapilmaktaydi ve halen de bu sistem devam etmektedir. Tiirkiye’nin iilkedeki ABD
islerine el koymasi sonrasinda mart 1976’da isler konusu tekrar goriigiilmiis ve
anlasma imzalanmustir. Iki {ilke arasindaki bu anlasma ambargonun kaldirilmas:
konusunda kongrenin onayinin alinmasi sartina baglanmisti. Ayrica ABD, Tiirkiye'ye
dort y1l iginde 1 milyar dolarlik askeri yardim yapacak ve bu yardimin 200 milyon
dolarin1 da Tiirkiye’ye hibe edecekti'’®. O dénemde askeri agidan Tiirkiye'nin acil
ihtiyaclart vardi. ambargonun kalkmasi ve askeri techizat alinmasi gerekliydi.
Tirkiye'deki ekonomik sikintilar nedeniyle de bu konu ¢ok Onemli bir hale

gelmistirl’°.

175 Celebi, a.g.c.
176 Birand, a.g.e.
177 Celebi, a.g.c.
178 Fahir Armaoglu, (2019). 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), Kronik Kitap Yayinlari, Istanbul.
179 Celebi, a.g.e.
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Meydana gelen bu gelismeler sonucunda her ne kadar ortam yumusamaya
basladiysa da 1977 yilina gelindiginde halen Tirkiye uluslararasi arenada
yalnizlastirilmaya calisiliyordu. Biitiin bunlarin {lizerine 1977°de ABD’de Baskan
olan Carter, Rum yanlis1 bir politika izleyecegini zaten se¢im doneminde ilan
etmigtir. Avrupa Ekonomik Toplulugu *da Kibris ile ilgili ortaya koydugu planlarda
hep Rumlarin tarafini tutuyor ve bu dogrultuda oneriler veriyordu. Avrupa Konseyi
sik sik Tiirkiye'yi kinayan kararlar aliyordu. Islam iilkeleri de baslangigta KTFD’ni
destekleyici yonde agiklamalar yaparken; 2 Agustos 1976 yilindaki Baglantisizlar
Konferansinda bu durum tersine donmiis ve Tiirkiye'yi kinayan kararin altina imza

atmislardir®,

3.7 Tiirk Kamuoyunda Ambargoya Kars1 Tepkiler

1950’11 yillardan itibaren Kibris’1 milli bir dava olarak gdren ve sahiplenen, dis
dengeler ugruna Kibris’1 yok sayan devlet politikalarinin aksine “Ya Taksim Ya
Olim” slogantyla Kibris’1 devletin giindemine getiren Tiirk halki, harekattan ve elde
edilen basaridan dolay1 ¢gok mutluydu. Tiirk halki ve basin1 Tiirk Silahli Kuvvetlerine
olan giivenlerini, Tiirkiye’nin hemen her yerinde seving gosterileri diizenleyerek
gosteriyordu.  Tiirkiye kamuoyu, gazeteler vasitasiyla baglatilan yardim
kampanyalarina her ilde yogun ilgi gosteriyordu. Ornegin sadece Kayseri il
merkezinden para yardimi olarak zamanin parasiyla 4 milyon Tiirk Lirast toplandi.
Tirk halkt ¢ok biiyilk bir dayanigsma Ornegi sergileyerek, “Millet- Ordu”
biitlinlesmesinin en giizel drnegini sergiliyordu. Askerlik subeleri onlerinde Tiirk
gencleri “Askere gidip Kibris’ta savasmak” talepleriyle gosteriler diizenliyordu®®l,
Halkin bu kadar yogun bir sevgi gosterisine maruz kalan ve kendi 6z evlatlarim
savagmak i¢in gonderdigi Kibris Savasi sonrasinda uygulanan ambargo, dogal olarak
halkta tam bir kenetlenme saglamistir ve 6fke ile karsilanmistir. Ancak ambargonun
getirdigi birtakim olumsuzluklara bagli olarak olusan ekonomik sorunlar ise ister

istemez zaman igerisinde bir yilginliga neden olmustur.

180 Melek Firat, (2016) “Johnson Mektubunun Tiirk Yunan Iliskilerine ve Kibris Sorununa Etkisi”,
Uluslararas1 Boyutlariyla Kibris Meselesi ve Gelecegi Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Gazimagusa,
Yayma Hazirlayan: Duygu Tiirker Celik, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 765-766.

181 Sami Calik, (2006). Kibris Baris Harekdtinda Hava indirme birlikleri ve hava indirme harekdat,
Yiiksek Lisans Tezi (Yayimlanmamus), T.C. Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
Anabilim Dali1, Kayseri.
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Ambargonun basladigi zaman Tiirkiye hem i¢ hem dis politikada zor zamanlar
gecirmekteydi. Tirkiye iceride bir hiikiimet bunalimi ile ugrasmaktaydi ve Sadi
Irmak’in  bagkanligindaki hiikiimet giivenoyu alamamis olmasina ragmen
yonetimdeydi. Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu kosullar ve politik agidan zayif bir

durumda olmasi, dis politikada da etkisini gosteriyordu®®?,

ABD’nin Tiirkiye’ye uyguladigi ambargonun askeri agidan son derece olumsuz
etkileri olmustur. Ambargonun baglamasiyla daha Once anlasmasi yapilan ve
Tiirkiye’ye gonderilmesi gereken askeri malzemeler gonderilmemistir. ABD’nin 38.
Bagkani1 Gerald Rudolph Ford’un ambargoyu kaldirma onerisini Temsilciler Meclisi
kabul etmis olmasina ragmen ambargo kaldirilmamistir. Bu gelismelerden sonra
Tiirkiye’de, ABD’ye bir nota vererek Tiirkiye’de bulunan 20 Amerikan issiine el
konulacagimi bildirmistir. Tiirk Hiikiimetinin 26 Temmuz 1975 tarihinde ABD’ye
verdigi notada 1969 tarihinde imzalanmis olan Tiirk-ABD Savunma Is birligi
Anlagmasi’nin yiiriirliikten kaldirilarak, Tiirkiye’de bulunan tiim Amerikan tslerinin
kontroliiniin Tirk Silahli Kuvvetlerine verilecegini bildirmistir. Tiirkiye’nin kararl
bir tutum sergilemesi 1976 yilinda iliskilerin yumusamaya baslamasiyla
sonuclanmustir. Iki devlet arasinda yapilan goriismeler sonug vermis ve yeni bir
Savunma Is birligi Anlasmasi (SEIA, 26 Mart 1976) imzalanmistir. Buna gore
anlagmanin yiiriirliige girebilmesi i¢in ambargonun kaldirilmasiyla miimkiin olacakti

ancak yine de ambargo kaldirilamamagtir'®,

Gelinen bu noktada hem Tiirkler hem de Yunanlar, 1974’te yasananlardan
dolay1 ABD’ye tepkisel yaklagsmaktaydi. Yalmz Kibris’ta wvarilan noktanin,
Tiirkiye’nin uzun yillar savundugu ayriliga daha benzer oldugu ve Tirk Silahli
Kuvvetleri’nin adada durmaya devam ettigi dikkate alindiginda, ABD’nin Tiirkiye
ile Yunanistan arasinda yasanan bu krizde Yunanistan’dan ziyade Tiirkiye’yi se¢mis
olmas1 diisiiniilebilir. Sonugta Kissinger hatiralarini anlattigi kitabinda, “Her ne
kadar hiikiimetine dair c¢ekincelerim varsa da Yunanistanin izole edecek
politikalarini reddettim, ¢tinkii NATO stratejimizin ¢ok énemli bir parcasiydi. Ancak
Tiirkiye daha da ¢ok onemliydi. Tiirkiye’'nin tiim Soguk Savas boyunca ittifak icin

182 Mehmet Gonliibol-Omer Kiirkgiioglu, Olaylarla Tiirk Dis Politikast (1919-1995), Siyasal Kitabevi.
Baski, Ankara 1996, (1973-1983 Donemi: Mehmet Génliibol, Omer Kiirkgiioglu, 1983-1990 Doénemi:
Mehmet Génliibol, Omer Kiirkgiioglu).

183 Dolanbay, H., (2019). 1975-1984 Aras1 Giindem: Kibris Baris Harekat1 ve Tiirkiye nin Dis
Politikasi, Tarih ve Gelecek Dergisi, Araltk 2019, Cilt 5, Sayt 3, 851-862.
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yvaptiklari ve jeostratejik onemi, yaptirimlar konusunda olaganiistii isteksiz olmamin
nedeniydi.” demistir. ABD’nin en yakin miittefiki ingiltere’nin hazirladig1 raporda
da batinin stratejik ¢ikarlar1 agisindan Tiirkiye’nin, Yunanistan’dan daha 6nemli bir
konumda bulundugunu ve “eger bu iilkelerden herhangi birisiyle olan iliski riske
atilmak zorunda kalinacaksa, Tirklerle degil Yunanlilarla iliskilerin k&tiilesmesini

secmek gerektigi.” acikca yazilmigtir'®,

Kibris’ta gerceklesen bu ¢ok Onemli gelismelerin  ABD tarafindan
sekillendirildigine yonelik kanitlar gelecekte de biiyiik bir olasilikla savunulacaktir.
Ancak, tim bu olaylarin gerisinde ABD’nin planlarinin olmasi olasiligina karsin,
adadaki gelismeler hakkinda rasyonel olmayan daha g¢ok tepkisel bir davranigla
karsilanmaktadir. iki iilke arasinda yapilan goriismelerde ileriye siiriilen her tiirlii
Oneriye ya da ¢oziim planina da bu yiizden siipheli bir bakis acisiyla
yaklagilmaktadir. Ayn1 zamanda ileriye siiriilen her tiirlii 6neriyi makul bulup
uzlagsma cabasinda olanlarin iilkelerinin degil ABD’nin c¢ikarlarina hizmet ettigi
suclamasi ile karsilasmalar1 s6z konusudur. Bu durum da muhalefet tarafindan
devamli baski altinda tutulan hiikiimetler ve temsilcilerinin mecburen daha sert ve
anlagsmaya karsi olmak zorunda birakmaktadir. Halbuki modern Kibris tarihindeki
hassas noktalardan birisi olan 1974 Darbesi’nde ABD’nin ne kadar rolii oldugunu
belirleyebilmek, Kibris Sorunun ¢6ziimiine bir adim daha yaklagsmak anlaminda da
onemlidir'®.

Ozellikle ABD’nin Tiirkiye’ye uygulamis oldugu ambargonun en &nemli
sonuglarindan birisi de yerli savunma sanayisinin eksikligidir. Bu yiizden de o
dénemde Tiirkiye agisindan olumsuz etkileri olan silah ambargosu yerli silah
sanayisinin kurulmasinin ne kadar 6nemli oldugunu gostermistir. Bu durum
Tiirkiye’nin savunma sistemlerinin temin edilmesinde ve askeri haberlesmeye
yonelik gereksinimlerinin karsilanmasinda bagimsizligin ne kadar 6nemli oldugunu
giindeme getirmis, halkin bagislar1 ile Kara, Deniz ve Hava Kuvvetlerini
Giliclendirme Vakiflar1 kurulmustur. Biitlin bu gelismelerin sonrasinda da Kara
Kuvvetlerini Gliglendirme Vakfi’nin onderliginde 14 Kasim 1975’te ASELSAN
kurularak hizmete girmistir. Bu sayede Tirkiye’nin silah ve mithimmat

gereksinimlerinde disa bagimliligini minimum seviyeye g¢ekmek ulusal savunma

184 Giinal, a.g.m., §5.2168-2207.
185 Giinal, a.g.m., §5.2168-2207.
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sanayimizin esas kurulus amacidir. Yurt disindan satin alinan savunma ve
haberlesme sistemlerinin 1974 Kibris Baris Harekatindaki yetersizligi Tiirkiye’nin bu
konudaki teknolojiye sahip olmamasindan kaynaklanmistir. Tirkiye’nin Savunma
Sanayisi bakimindan bir doniim noktasi olan ASELSAN’n kurulmasi, gelecekte de
benzer sorunlarin yasanmamasi amaciyla alinan en somut dnlemlerdendir. 1975’ten
giintimiize kadar devlet destegi ve Tiirk Silahli Kuvvetlerini Giiglendirme Vakfinin
caligmalar1 ile giliglenen savunma sanayi firmalar1 Onemli basarilarla kendini

kanitlamis ve gelecege daha giiclii bir sekilde bakmustir',

1974 Kibris Harekati sonucunda ABD’nin Tiirkiye’ye karsi olan olumsuz
tutumu iki tlke arasindaki iligkilerin kopmasina neden olmustur. Bu durum, 1978
nisan ayinda ABD Bagkani Carter’in Tiirkiye’ye uygulanan silah ambargosunun
kaldirmasindan sonra ancak normallesme siirecine girmeye baglamistir. Gergekte
ABD’nin Rumlara daha yakin bir siyaset izlemesinin temelinde Makarios’a destekten
daha ¢ok bildigimiz klasik bati siyasal zihniyeti oldugunu séylemek miimkiindiir.
Ingiltere acisindan Yunanistan ve Rumlar ne kadar vazgecilmez ise ABD igin de aym
sekildedir. ABD, Rumlara yakin olan bu tutumunu, Makarios’un {i¢iincii diinyact
olarak adlandirdigi, mevcut gii¢ odaklarindan bagimsiz bir politika anlayisina

ragmen degistirmemistir'®’.

Amerikan ambargosuna karsi tepkilerle ilgili Tirkiye’de meydana gelen
gelismelerden birisi de Tirkiye’nin, ABD’ye ait tesisleri kapatma karar1 almasidir.
Bu konuda Ugur Diindar’in o dénemin Bagbakani olan ve Milliyet¢i Cephe’yi kuran
Stileyman Demirel doneminde Disisleri Miistesar1 olan Siikrii Elekdag ile yaptigi

roportajda Amerikan tislerinin kapatilmasi konusuyla ilgili su hususlara deginmistir:

“ABD Kongresi'nin askeri yardima koydugu ambargo, 5 Subat 1975 'te yiiriirlige
girmigsti. Bu tarihten énce Disigleri Bakanligi ve Genelkurmay Baskanligi, hiikiimete, ABD
tarafindan uygulanan ambargonun énlenmesi amaciyla Washington’la siirdiiriilecek
girisimlerden herhangi bir sonu¢ alimamamas: durumunda, Tiirkiye'deki Amerikan askeri
tesislerinin hukuki dayanagi olan 1969 "Ortak Savunma Is birligi Anlasmasimin (OSIA)
feshedilmesi ve sonra da tesislerin kapatiimasi yolunda oneride bulunmuslardi. Ancak,

Tiirkiye bu donemde giivenoyu alamamus Sadi Irmak Hiikiimeti tarafindan yonetilmekteydi.

186 https://www.aselsan.com.tr/a_bulten_Kibris_Baris_Harekati_Ozel Bulteni_7622.pdf
(Erisim:22.05.2021)

187 Hasan Duran, Ahmet Karaca, (2013). 1950-1980 Déneminde Tiirkiye-Ortadogu Iliskileri,
Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt:14, Sayi: 1, 121-136.
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Bu yiizden de ABD'ye karsi bir politika olusturulamanugtir. 31 Mart 1975'te Demirel,
Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti'ni kurmustur. Herkesin tahmin edebilecegi gibi, yeni hiikiimetin
karsisindaki en onemli sorun, ABD silah ambargosu karsisinda nasil bir Strateji

izlenecegiydi”.

“ABD ’de, "Watergate Skandali" ndan dolayr Baskan Nixon istifa etmis hemen
sonrasinda da Baskan Yardimcist Gerald Ford baskanlik koltuguna gegmistir. Ancak
Vietnam 'da yasanan fiyasko ve Watergate Skandali 'ndan dolayt yonetim giiciinii kaybetmig
ve bu yiizden de Kongre, dis politikaya el koymustu. ABD Dusisleri Bakanligi ile Pentagon,
ambargoya karsi ¢ikmuis ve Tiirkiye'nin yaninda yer almislardur”.

Basbakan Demirel, Baskan Ford ve Disisleri Bakan: Kissinger ile yaptigi yiiz yiize
goriigsmelerden bir sonug¢ alamayinca, donemin Tiirk Hiikiimeti, 17 haziran da ABD ’ye
verdigi bir nota ile askeri yardimin 30 giin iginde baslatilmamas: durumunda tesislerin

kapatilacagini bildirmistir.

Tiirkiye 'nin verdigi bu notaya ABD Dugisleri Bakan: Kissinger sert bir dille karsilik
vermis ve “Kimse ABD yi tehdit edemez. ABD santaja boyun egmez" demistir. Ama yine de
25 Temmuz 1975 giinii toplanan hiikiimet, NATO'ya hizmet veren Incirlik ve Beldibi hari¢
olmak iizere Tiirkiye deki tiim ABD tesislerini kapatma kararini almistir. Bu tesisler TSK'nin

denetimine verilmistir. Tesislerdeki 5.000 asker ve personel de Tiirkiye'yi terk etmistir...**®

demistir.

Kibris Barig Harekati’'ndan sonra ABD Tiirkiye'ye subat 1974'te silah

ambargosu uygulamistir. Ambargoya kars1 Tiirkiye ise asagidaki tepkileri vermistir;

e 25 Temmuz 1975'te ABD ile Tiirkiye arasinda 1969'da imzalanan is birligi

anlagmas yuriirliikten kaldirilmastir.

e Tiirkiye'de bulunan tiim ABD iisleri Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin kontroliine

gecmistir.

e ABD, 26 Eyliil 1978'de ABD Bagskan1 Jimmy Carter tarafindan ambargoyu
kaldirmistir. Ayrica bu ambargo sayesinde Tiirkiye kendi silah sanayisinin
temellerini atmistir. Aselsan’in kurulmasiyla birlikte Tiirkiye yeni ve daha

etkili silah ve mithimmatlar iiretmis savunma sanayinin temelleri atilmistir.

e Kibris Tiirk Federe Devleti ilan edilmistir'®.

188 Soizcii gazetesi 1 Mayis 2021 tarihli baskist ve internet sitesi. Ayrmtil bilgi igin:
https://www.sozcu.com.tr/2021/yazarlar/ugur-dundar/demirel-turkiyedeki-abd-uslerini-kapatma-
kararini-nasil-aldi-6406032/ (Erisim:23.05.2021)

189 Isik, Mithat, (2020). ABD, Ambargolar ve Yaptirimlar, https://www.sde.org.tr/mithat-
isik/genel/abd-ambargolar-ve-yaptirimlar-kose-yazisi-20552 (Erigim: 16.06.2021)
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SONUC VE TARTISMA

Tiirkiye ile ABD arasindaki iligkiler, iliskilerin basladigt Osmanl
Donemi’nden 1971 yilindaki hashas krizine kadar sorunsuz ilerlemistir. Hashas
krizinin hemen arkasindan baglayan ve hala tam anlamiyla ¢06ziime
kavusturulamamis olan Kibris sorunu, ABD ile Tiirkiye arasindaki iligkilerin dalgali

bir sekilde ilerlemesiyle sonu¢lanmistir.

ABD’nin diinyaya hiikkmeden bir gili¢ olmasi tesadiifen olmamustir. Tarihsel
anlamda yapmis oldugu en akillica hareket, II. Diinya Savasi’nin basindan itibaren
savasin i¢cinde olmamasidir. Zira II. Diinya Savagi’nda taraflar birbirlerini biiyiik
Olgiide yipratmis ve sosyoekonomik agidan yorgun diismelerine neden olmustur.
Ayni zamanda savasan iilkelerin ordular1 zayiflamis ve ABD, bu savasta karsisina
cikan firsatlar1 degerlendirme firsati bulmustur. Dolayisiyla ABD sadece cephede
belirleyici giic olmamis, ayn1 zamanda siyaseten de Monroe Doktrini’ni birakarak
izolasyon politikasina son vermis ve diinyanin Soguk Savas doneminin yaklasik

yarisinda, 1990 sonrasinda da tamaminda tek stiper gii¢ olarak varligini stirdiirmiistiir
190

ABD’nin siiper gii¢ olarak diinyaya hiikkmetmesi, diinyanin bir ucunda bulunan
kitadan Dogu Akdeniz’deki bir adada yasanan sorunlara miidahil olabilmesine
olanak saglamaktadir. Ancak ABD’nin Kibris’ta yasanan olaylara yonelik yaklagimi
tarafsiz bir hakem edasiyla olmamigtir. Olaylara dahil olma sekli, taraflara yaklagimi
ve baris harekat: sonrasinda konulan ambargo daha ¢ok Rum kesiminin kollandig1

izlenimini olusturmustur.

Giliniimiizde ise Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin uluslararasi siyaset
alaninda geldigi noktaya bakildiginda Tiirkiye digindaki devletlerin hakkaniyetli bir
paylasim konusunda ¢6ziimii desteklemedigi anlagilmaktadir. Onlarin bu tavri Kibris
Adasi’nda yasanan sorunlari ¢oziimsiizliige itmis, sonugta giinlimiize kadar da sorun
kesin olarak c¢oziilememistir. Eger taraf iilkeler, bu konuda net bir ¢izgide
anlasamazlarsa Oniimiizdeki on yillarca da bu sorunun ¢oziilemeyecegini sdylemek

miumkindiir.

10 yalem, a.g.m., ss. 419-449.
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II. Diinya Savasi’ndan sonra diinya c¢ok farkli bir konjonktiire girmistir.
Ozellikle savasin verdigi yilginlik ve ekonomik kayiplar, iilkeleri ister istemez
baris¢il politikalar izlemek zorunda birakmustir. Ancak Kibris’ta yasananlar, bu
siirecte kisa bir kesintiye ugramasina neden olmustur. Tiirkiye, bu konuda basindan
itibaren ¢ikartma yapana kadar hep diplomatik yollar1 denemis, diplomasiden {imit
kesildiginde de harekat yapmak zorunda kalmistir. Tiirkiye’nin en son gare olarak
harekata basvurmasi, bilhassa o donemde Ingiltere’nin yerine bolgede agabeylik
yapan ABD’nin Rum yanlisi1 bir siyaset izlemesinden kaynaklanmaktadir. Aslinda bu
acidan bakildiginda harekat sonrasinda uygulanan ambargo ABD’nin Rum yanlis1 bir

politika izlediginin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Diger yandan Tirkiye’nin yapmis oldugu harekdt uzun yillarin birikimine
sahip olan ve iyi bir sekilde ilerleyen Tiirk-Amerikan iliskilerinin biiyiik yara
almasiyla sonug¢lanmistir. Diger yandan ABD’nin takindigr bu ikircikli tutum,
Tiirkiye’deki devlet adamlari ve siyasetgilerin  miittefiklik — agiklamalarini
sorgulamalarina ve ayn1 zamanda giiven kaybina sebep olmustur. Bu giiven kaybina
bagli olarak Tirkiye’nin ABD ile olan iligkileri, Baris Harekati esnasinda kopma
asamasina gelmistir. Ayrica Tiirkiye, zaman zaman alternatif olmasi agisindan
Sovyetler Birligi ile iliskiye gegmistir. Nitekim ABD, Tiirkiye’nin Sovyet blogunda
olmasimi istememekte ve bu noktada iliskileri tekrardan gézden gecirmesine sebep
olacakti. Bu durum, 1980 Darbesi sonrasinda Tiirkiye ile ABD arasindaki
iliskilerinin tekrardan yumusamasiyla ortadan kalkmistir. Ancak gelinen noktada,
Tirkiye’nin Kibris sorununu harekatla ¢ozmek istemesi ve bunu gergeklestirmis
olmasi, Tiirkiye—ABD iliskilerini olumsuz etkilemistir. Giiniimiize kadar etkisi
devam eden bu sorunun, yasanan en bilyiikk kriz olarak tarihteki yerini aldigini

soylemek miimkiindiir'®?.

Ikinci Diinya Savasi sonunda yikim icerisinde bulunan Avrupa’da, Sovyetler
Birligi ekonomik ve askeri anlamda Onemli siyasi gii¢ merkezi olarak on plana
cikmistir. Almanya, askeri ve ekonomik acidan neredeyse tamamen etkisiz hale
gelirken Ingiltere ve Fransa savasin neden oldugu yipranma ve kayiplarla birlikte
artik tek baslarima Avrupa politikalarinda belirleyici iistiinliiklerini kaybetmislerdir.

Sovyetler Birligi’nin savas sonrasi askeri ve ekonomik durumu bahsi gecen Avrupa

191 {lhan, a.g.e.
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tilkelerine gore farklilik gostermistir. Savas sirasinda, 6zellikle ABD’den aldig
askeri yardimlarla olusturdugu Kkara ordusu, Sovyetler Birligi’'ne hem insan
kaynaklar1 hem de savas donanimi agisindan Avrupa’da askeri agidan tartismasiz bir
ustiinliik saglamistir. Ayrica, topraklarmin sadece belli bir kisminin savastan
etkilenmesi, Sovyetler Birligi’ni ekonomik yonden diger Avrupa iilkelerine gore
daha iyi duruma sokmustur. Sovyetler Birligi’nin savas sirasinda gelistirdigi endiistri
alt yapisi ise sahip oldugu zengin dogal kaynaklar ile birlestiginde, ekonomik

anlamda Avrupa’daki iistiinliigiine art1 gii¢ katmigstir'®2,

Ister askeri alanda olsun ister diger konularda Sovyet iistiinliigiiniin bu dénem
icin sadece kita Avrupa’sinda gegerli oldugunu sdylemek dogru olacaktir. Savastan
ekonomisi biliyliyerek ¢ikan ABD ise askeri alanda gelistirmis oldugu teknoloji
sayesinde bir diinya giicii haline gelmistir. Savas Oncesinin diinya lideri Avrupa
giicleri ise savas sonunda bu pozisyonlarini yitirirken ortaya ¢ikan bu gii¢ boslugunu

ABD ve Sovyetler Birligi doldurmustur!®,

ABD’de uluslararas: kararlarin alinmasinda bazi diger giiclerin etkisinin de
oldugu bilinen bir gergektir. Ozellikle ABD’de lobi giiciiniin etkisi yabana
atilmamalidir. ABD’de baskan olmak isteyen higbir kisi, bu lobileri gérmezden
gelmesi miimkiin degildir. Oyle ki, Kibris Baris Harekatindan sonra ABD
Bagkaninin Tiirkiye Cumhurbaskan1 Fahri Korutiirk’e yaklasik olarak bir milyon
Rum oyundan soz etmesi buna isaret etmektedir %4, Tiirkiye nin Kibris’ta yasananlar
konusunda ve sonraki siiregte uygulanan ambargoya etki edememesi ABD’de
lobicilik bakimindan higbir etkisinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Diger
yandan Rum kesimi lobicilik avantajini kullanarak Kibris konusunda Tiirkiye’yi

halen sikistirmay1 basarabilmektedir.

Tiirkiye’nin, kendi milletinden olanlart koruma istegine karsilik, Yunanistan,
adanin tamaminin Rumlara verilmesini ve Tiirklerin yok sayilmasini istemistir.
Ingiltere ise bolgede bulunan kendi iislerinin durumuna odaklanmis, ABD ise Rum
yanlist bir siyaset izlenimi vermistir. Ayrica Soguk Savas’in devam ettigi bu siirecte;
iki NATO f{ilkesinin savasmasinin, Bati blokunda ¢atlaklara neden olacagi endisesi

de olugmustur. ABD Bagkaninin istifasi ve yerine gegen baskan yardimcisinin ve

192 Molla, a.g.e.
193 Molla, a.g.e.
1% Yalgin, a.g.m., ss. 419-449.
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kabinenin izledigi politikalarla ABD’nin Rum tarafini tuttugu, sonraki siirecte se¢ilen
Bagkan Jimmy Carter’in de Rum yanlis1 bir politika izleyecegini daha secilmeden

once belirtmesi 6ncesinde izlenen politikalarin devami niteliginde degerlendirilebilir.

Diger yandan Tiirkiye Cumbhuriyeti, kuruldugu andan itibaren daima
Atatiirk’tin “Yurtta baris, diinyada baris” politikasint benimsemistir. Ancak Kibris
Barig Harekati’yla bu politika kisa bir siireligine askiya alimmistir. Tiirkiye nin
oncelikli hedefi olarak adada yasayan Tirklerin hayatlarim1 kurtarmak ve Tiirk

Milleti’nin Kibris’taki haklarini savunmak olmustur.

Sonug olarak; ABD ve Tiirkiye arasindaki iligkilerin en ¢ok zedelendigi konu
Kibris sorunu olmustur. Dolayistyla ABD’nin, Kibris sorunu konusunda Tiirkiye’ye
kars1 engelleyici bir rolde olmasi, Tiirk kamuoyunda ve iligkilerde ABD’ye karsi
giiven sorunlarmin olugmasina ve iki {ilke arasinda olusabilecek krizlerin oniinii
agmustir.  Ozellikle Tiirkiye’de, Amerikan karsiti propagandalarin artmasi ise
Tiirkiye-ABD iliskilerinin toplumsal anlamdaki tutumunu ortaya koymaktadir.
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