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OZET

Isitme kaybmn varligi, cocuklarda bircok gelisim alanini olumsuz etkilemektedir.
Fonolojik farkindalik, sozciiklerin fakli ses birimlerinden meydana geldigini kavrama

becerisidir. Isitme kayipli cocuklarda bu beceride eksiklikler gdzlenmektedir.

Bu calisma; erken ¢ocukluk donemindeki isitme engelli ve normal isiten ¢ocuklarin
fonolojik farkindalik becerilerini karsilastirmak amaciyla yapilmistir. Calisma kapsaminda
hedeflenen, normal isiten ¢ocuklar ile isitme engelli cocuklarin fonolojik farkindalik becerileri
arasinda anlamli farklar olup olmadigini belirlemektir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, 60-72
ay arasinda 20 igitme kayipli ¢ocuk ve 20 normal isiten gocuk olusturmaktadir. Arastirmada
veri toplamak amaciyla, “’Yangm Erdogan ve Erdogan Fonolojik Farkindalik Olgegi’’

kullanilmastir.

Sonuglar, isitme engelli ve normal isiten bireylere uygulanan fonolojik farkindalik
dlcegindeki bireylerin verdigi yanitlar dogrultusunda degerlendirilmistir. Isitme engelli ve
normal igiten bireylerin fonolojik farkindalik becerileri karsilastirilmistir. Elde edilen veriler
sonucunda; isitme engelli ve normal isiten grupta fonolojik farkindalik 6l¢egi toplam puaninin
karsilastirmasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Isitme engelli grubun ortalamasi, normal

grubun ortalamasina gore anlamli derecede diisiik tespit edilmistir.

Bu ¢alismanin sonuglari; i1sitme engelinin ¢ocuklarda, fonolojik farkindalik becerilerini
olumsuz yonde etkiledigini gdstermistir. Isitme kayb1 olan ¢ocuklarda fonolojik farkindalik
becerilerini gelistirici egitim desteginin erken donemde saglanmasi, akranlarina sosyal ve

akademik hayatta uyum saglamalarina yardime1 olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Fonolojik farkindalik, fonolojik farkindalik 6lgegi, isitme kaybi



SUMMARY

The presence of hearing loss negatively affects many developmental areas in children.
Phonological awareness is the ability to understand that words are made up of different sound

units (phonemes). Deficiencies regarding this skill are observed in children with hearing loss.

The study was conducted in order to compare the phonological awareness skills of
hearing-impaired children and children with normal hearing in early childhood period. Within
the scope of the study, it was aimed to determine whether there are significant differences
between the phonological awareness skills of hearing-impaired children and children with
normal hearing. The study group consisted of 20 hearing-impaired children and 20 children
with normal hearing between the ages of 60-72 months. The study data were collected by

using “Yangin Erdogan and Erdogan Phonological Awareness Scale.”

The results were evaluated in line with the responses of the individuals to the questions
on the phonological awareness scale applied to hearing-impaired children and children with
normal hearing. The phonological awareness skills of the hearing-impaired children and
children with normal hearing were compared. As a result of the data obtained, a significant
difference was determined in the comparison of the phonological awareness scale total scores
of the hearing-impaired children and children with normal hearing. The mean score of the
hearing-impaired children was determined to be lower in comparison to the mean score of the

children with normal hearing.

The results obtained in the study showed that hearing disability negatively affected
phonological awareness skills in children. Providing education support that will improve
phonological awareness skills for children with hearing loss in early period will help them

adapt to their peers in their social and academic lives.

Keywords: Phonological awareness, phonological awareness scale, hearing loss.
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GIRIS

Isitme; ortamdaki seslerin dis kulak vasitasiyla toplanarak orta kulak iletimi ile i
kulakta meydana getirdigi elektriksel aktivitenin isitme korteksine iletilmesi ile meydana
gelmektedir. Isitme, insan hayatim dogrudan etkileyen bir sistemdir. Isitme sistemi
cergevesindeki herhangi bir yapidaki aksaklik, isitme kaybi olarak sonuglanabilmektedir.
Isitme kayb1 dogustan veya sonradan kazamilmus olabilir. Diinya Saglik Orgiitii’niin (DSO)
verilerine gore cocuklarda isitme kaybinin %60’nin Onlenebilir sebeplere sahip oldugu
diisiiniilmektedir (WHO, 2021). Isitme kaybini, genetik aktarim, atesli rahatsizliklar, kulak
enfeksiyonlari, uzun siire yliksek sese maruz kalma, ototoksik ilag kullanimi, gibi gesitli

etkenler arttirmaktadir.

Uyaranlarin algilanmasi, konusma ve anlamayla iligkili olmas1 sebebiyle kisinin
bilissel ve sosyal becerilerinin gelisiminde ¢ok 6nemli bir etkendir. Isitme kayb1 kisinin
sosyal, akademik ve dil gelisimini olumsuz yonde etkileyen en yaygin algilama
bozukluklarindan biridir. Kisinin alict ve ifade edici dil, algilama ve psikososyal gelisiminde
olumsuz degisikliklere sebep olmaktadir. Isitme engelli cocuklarin dil gelisimi, normal
gelisim gosteren ¢ocuklara gore cesitli farkliliklar gostermektedir. Isitme kaybinin derecesine
bagl olarak isitme engelli ¢ocuklarda dilin gelisiminde gecikmeler ve dilin kullaniminda

hatalar goriilmekle beraber, konusma dili hi¢ edinilemeyebilir.

Dil bilimine gore dilin bilesenleri bes ana baslik altinda incelenmektedir. Bunlar;
Anlam bilgisi (Semantik), Ses bilgisi (Fonoloji), Bigim bilgisi (Morfoloji), Sozdizimi
(Sentaks), Kullanim bilgisi (Pragmatik)' tir (Topbas, 2010).

Fonoloji konusma dilinin en temel 6gesi yani en kiigiik ses birimidir (Allor, 2002).
Fonemlerin tretilmesini kavramak; bebeklikte babildamalar ile baslayarak, ¢ogunlukla 5-6
yasinda dildeki tiim fonemleri dogru olarak iiretmek ile bitirilen bir siirectir (Topbas,2011).
Isitme engelli bebeklerde, normal isiten bebekler ile babildama
donemine kadar benzer gelisim gozlemlenir. Bundan sonraki fonolojik gelisim, isiten
bebeklerinkiyle ayni siray1 takip eder ancak daha yavas bir ilerleme goézlenir (Bishop ve
Mogford, 1993). Magee cocuklarin, fonolojik farkindaliklarmi ve dilin temel fonolojik ses
sistemlerini yakinindaki konusmalar1 dinleyerek edindigini aktarmaktadir. Ancak isitme
engelli bireyler, dilin ses sistemlerine erismedikleri igin ciddi bir sekilde smirlilik

yagsamaktadirlar.

Bu ¢aligmada aragtirilmasi gereken problemler sunlardir:



1. Isitme kaybi, ¢ocuklarin fonolojik farkindalik becerisini etkiler mi?

2. Isitme kayipli cocuklar ile normal isiten akranlarmin, fonolojik farkindalik

becerisi arasinda anlamli farklar var midir?

3. 60-72 ay araligindaki isitme engelli ve normal isiten ¢ocuklarin, ciimlelerin kag
sOzclikten olustugunu fark edebilme becerilerine dair verdikleri yanitlarin sonucunda anlamli

bir fark var midir?

4. 60-72 ay araligindaki isitme engelli ve normal isiten ¢ocuklarin, bir so6zciigiin

kafiyeli olup olmadigina dair verdikleri yanitlarin sonucunda anlamli bir fark var midir?

5. 60-72 ay araligindaki isitme engelli ve normal isiten ¢ocuklarin, bir grup kelime
icinden ayn1 sesle baglayan sozciikleri fark edebilme becerilerine dair verdikleri yanitlarin

sonucunda anlaml bir fark var midir?

6. 60-72 ay araligindaki isitme engelli ve normal isiten cocuklarin, duydugu
sozciikleri hecelerine ayirabilmeleri ve ka¢ hece oldugunu fark edebilmeyi kapsayan

yanitlarin sonucunda anlamli fark var midir?

7. 60-72 ay araligindaki isitme engelli ve normal isiten ¢ocuklarin, ayn1 sesle biten

sozctikleri tanima becerilerine dair verdikleri yanitlarin sonucunda anlamli bir fark var midir?

Bu aragtirma ile 60-72 ay aralifindaki isitme engelli ve normal isiten g¢ocuklarin
fonolojik farkindalik becerileri karsilastirilarak, isitme kaybmin fonolojik farkindalik
becerisine olan etkisini arastirmak amaglanmistir. Bu arastirma 60-72 ay yas grubundaki
cocuklar ile smirlandirilarak gergeklesmistir. Arastirma kapsaminda Yangin Erdogan ve

Erdogan Fonolojik Farkindalik Olgegi veri toplama araci olarak kullanilmistir.
One siiriilen hipotezler su sekildedir:

HI1: Normal isiten cocuklarin fonolojik farkindalik becerisi ile isitme engelli

cocuklarin fonolojik farkindalik becerisi arasinda anlamli farklar vardir.

H2: Normal isiten ¢ocuklarin ciimlelerin ka¢ sozciikten olustugunu fark edebilme

becerisi, isitme engelli akranlarina gére daha iyi diizeydedir.

H3: Normal isiten ¢ocuklarin bir sozciigiin kafiyeli olup olmadigini fark edebilme

becerisi, isitme engelli akranlarina gore daha iyi diizeydedir.

H4: Normal isiten ¢cocuklarin ayni sesle baslayan sozciikleri fark edebilme becerisi,

isitme engelli akranlarina gore daha iyi diizeydedir.



HS5: Normal isiten ¢ocuklarin duydugu sozciikleri hecelerine ayirabilmeleri ve kag

hece oldugunu fark edebilme becerisi, isitme engelli akranlarina gore daha iyi diizeydedir.

H6: Normal isiten ¢ocuklarin ayni sesle biten sozciikleri tanima becerisi, isitme

engelli akranlarina gore daha iyi diizeydedir.

Cocuklarin yoneltilen 6l¢ek sorularini kavrayarak ve dogru diisiindiigiinii ifade ederek
yanitladiklari varsayillmaktadir. Yangin Erdogan ve Erdogan Fonolojik Farkindalik Olgegi’nin
fonolojik  farkindalik becerisini  degerlendirmede yeterli oldugu varsayilmaktadir.
Arastirmanin 6rneklemi; 60-72 ay araliginda ki 20 isitme engelli, 20 normal isiten 40 ¢cocuk
ile sinirhidir. Calismada kullanilan 6lgme araglari, Yangin Erdogan ve Erdogan Fonolojik
Farkindalik Olgegi ile sinirhidir. Arastirmada dlgiilmek istenen fonolojik farkindalik diizeyinin
Olcegin Olctliigli nitelikler ile siirli olmasi ve aragtirmaya dahil edilen 40 ¢ocuk ile sinirh

olmasi, bu arastirmanin sinirliliklari arasinda yer almaktadir.



BIRINCI BOLUM
GENEL BILGILER
1.1. isitme Sisteminin Yap1 Ve Fizyolojisi

Isitmenin gergeklesebilmesi igin ses kaynagina, ses dalgalarina ve aktaran bir ortam ve
kavrayan reseptdr organa ihtiyag vardir (Belgin, 2004). Insan isitme sistemi, ¢evredeki tiim
var olan seslere duyarli degildir. Oncelikle sesi meydana getiren titresimlerin saniyedeki
sayist (tam bir periyodu tamamlayan salinim bir titresimdir; molekiiliin bu sirada aldigi
mesafe, dalga boyudur (£)) énemlidir ve frekans olarak ifade edilir; birimi de Hertz’dir (Hz)
(Kemaloglu, 2021). insanlar; 16-20.000 Hz frekans araligindaki sesleri isitebilirken, konusma
sesleri 500-4000 Hz araliginda yer almaktadir. Isitme sistemi, periferal isitme sistemi ve

santral igitme sistemi olmak {izere iki ana boliimden olusmaktadir.
1.2. Periferal Isitsel Sistem

Kulak kepgesi araciligiyla toplanan ses, kokleaya dis kulak yolu ve orta kulak sayesinde
ulagabilirken, kemik iletim araciligiyla da direk olarak kokleay1 uyarabilir (Giirkan,2016).

@ Northwestern University

1. Eardrum 5. Semicircular canals 8. Vestibular nerve
2. Malleus 6. Auditory nerve 8. Cochlea

3. Incus 7. Facial Nerve 10. Eustachian tube
4 Stapes

Sekil 1. Kulak Anatomisi

Kaynak: (Northwestern University)



1.2.1. D1s Kulak

Dis kulak, kulak kepgesi ( Pinna,Auricula) ve dis kulak yolu (Meatus acusticus
externus) olmak iizere iki boliimden olugmaktadir. Kulak kepgesi yeri itibariyle ortamdaki
sesleri toplar ve yonlendirir. Konka ise dis kulak yolunda sesleri yogun hale getirir. Bu
sekilde seslerin 7 dB arttig1 diisiiniilmektedir. D1s kulak yolu ayn1 zamanda sesleri
siddetlendirir (Akyildiz, 1998). Kulak kepcesi ve DKY 2-4 kHz’deki sesleri amplifiye eden
bir akustik huni gibi gérev yapmaktadirlar (Probst, Grever, Iro, 2011a).

1.2.1.2. Kulak Kepgesi

Isitme duyusunda ses dalgalariyla karsilasan ilk uzuv kulak kepgesidir (Arslan,
Akmansu, 2017). Kulak kepgesi sesin yoniiniin belirlenmesinde de onemli role sahiptir.

Sesleri dis kulak yoluna ulastirir (Akyildiz, 1998).

Superior (posterior)
crus of antihelix

Triangular fossz

Inferior (anterior) o 3
crus of antihelix - = Scapha

Antihelix, stem

Crus helix

Cymba

} Concha
Cavum

Tragus

2 Antitragus
Incisura

Sekil 2. Kulak Kepgesi

Kaynak: https://www.researchgate.net/figure/The-anatomy-of-the-human-pinna-from-
Hunter-and-Yotsuyanagi-2005_fig2 235418964
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1.2.1.3. Dus Kulak Yolu

Kulak kepgesinin konkal boliimiinden kulak zarina kadar devam eder. Yapisal olarak
’S’ sekline benzer. Yetiskinlerde ortalama 2,5-2,7 cm uzunlugunda ve 0,6-0,7 cm ¢apindadir.
Kulak yolunun rezonans frekansi1 3000-4000 Hz’lerde bu amplikasyon en yiiksek diizeye,
ozellikle 4000 Hz’de 12 dB’ye kadar ulasir (Pickles, 1982;Belgin,2014). Kisiden kisiye DKY
uzunlugu, sekli ve c¢ap1 degistigi i¢in herkeste bu degerler ayn1 elde edilmemektedir
(Schlauch, Nelson, 2015).

GIL sebacess ve

SOrUMIN0L

Mot acusticus
Extemus Osseus

Meptus acusticus
raserns cartilagineus

Sekil 3. Dis Kulak Yolu (DKY)
Kaynak: (Schiinke, Schulte, Schumacher, 2006)

1.2.2. Orta kulak

Orta kulak, dis kulak yolunu sonlandiran kulak zari, dstaki borusu ve ii¢ ufak kemik:

malleus,incus ve stapesten meydana gelmektedir (Arslan, Akmansu, 2017).

I¢ kulak ve kulak zar1 ise tensor timpani ve stapedius kaslar1 ile korunmaktadir
(Akyildiz, 1998). Ug kii¢iik kemik olan (malleus,incus ve stapes) kulak zarindan
promontoryumun iist ve arka boliimiinde yer alan oval pencereye ses iletir (Gelfald,2016).



Malleus I ]

External acoustic meatus

Tympanic membrans Pharyngotympanic tube

Sekil 4. Orta Kulak Anatomisi

Kaynak: sciencedirect.com/topics/veterinary-science-and-veterinary-medicine/middle-

ear

1.2.2.1. Kulak Zar

Kulak zar1, hafif oval yapili kulak kanalin1 sonlandiran, lateralden ¢ok katli yass1 epitel,
medialden ise tek katli yassi epitel ile ¢evrili yar1 transparan bir zardir (Probst,Grever, Iro,
2011b). Kulak zarinin temel kismini olusturan pars tensa, birbirinin gevreleyen dairesel ve
radyal liflerden meydana gelmektedir. Kulak zarmin daha kiigiik bir alanin1 pars flaccida
olusturur. Kulak zarinda meydana gelen ufak delikler kendiliginden onarilir (Arslan,
Akmansu, 2017; Belgin,2015).

Kulak zarinin iki yiizii de atmosfer basinci ile dengelenmistir. Zarin i¢ bolimii, dstaki
tiipii ile farenksten gelen hava ile dengelenir. Bu sayede zarin i¢e ¢okmesi engellenmis olur
(Mehta, Rosowski, VVoss, O’Neil, Merchant,2006; Seikel, King, Drumright, 2010).
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Posterior fold
Anterior fold
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Manubrium
of malleus
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Sekil 5. Kulak Zar1

Kaynak: : (Elsevier Science, 2003)

1.2.2.2. Orta kulak Kemikcikleri

Orta kulak kemikgikleri (malleus, incus, stapes), ses dalgalarinin i¢ kulaga aktarilmasi
ve amplifikasyonu ig¢in kisa bir kemik zincir olusturur (Gelfand,2016). Bu kemikgiklerin
arasinda malleus en biiyiik olanidir (Arslan, Akmansu, 2017). Stapes viicudumuzdaki en

kiigtik kemiktir ve 3mm uzunlugunda ve 3mg agirligindadir (Akyildiz,1998).

Orta kulakta bulunan kemikgikler kaldirag gorevi yaparak sesi giiclendirmektedir. Orta kulak
sesin siddetini li¢ sistem ile arttirmaktadir:

«Kulak zarmin tahterevalli yiikseltici etkisi

» Kemikgikler sisteminin yiikseltici etkisi

* Kulak zar1 ve stapes yiizeyleri arasindaki biiyiikliik farki (Aslan, Belgin, 2004).
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Sekil 6. Orta Kulak Kemikgikleri (Malleus, Incus, Stapes)
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Kaynak: https://epomedicine.com/medical-students/anatomy-middle-ear-clinical-

correlation/

1.2.2.3. Orta Kulak Kaslar

Bu kaslar M. Tensor Timpani ve M. Stapedius’tur. Akustik reflekslerde fonksiyonellerdir.

Orta kulak kaslariin kasilmasi hem isitme fizyoloji hem de odyolojik tan1 a¢isindan 6nem arz

etmektedir. Bu kaslar yiiksek siddetli seslerin varliginda kasilarak i¢ kulagi koruyucu olarak

gorev yapar.

M. Tensor Timpani kasi, malleusun manibriumuna st kistmdan baghdir ve Malleusu

hareketlendirerek kulak zarin1 gerer ve gevsetir. M.Stapedius viicudumuzda bulunan en kiigiik

cizgili kastir (Schlauch, Nelson, 2015; Gelfand,2016).
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1.2.2.4. Ostaki Borusu

Ostaki tiipii, timpanik kavite ve havali hiicrelerin havalanmasini saglar (Gelfald,2016).
Yetiskinlerde yaklasik olarak 3,5 cm uzunlugunda olan &staki borusu, nazofarenks ile orta
kulak boslugunu birbirine baglayan fibro-kikirdakli bir yapidir. Cocuklarda yetiskinler kadar
uzun degildir (Arslan, Akmansu, 2017). Ostaki borusunun 1/3°liik boliimii kemikten 2/3’liik

boliimii ise kartinaj yapidan meydana gelmektedir.

Tuba auditiva —

Sekil 7. Cocuklarda ve Yetiskinlerde Ostaki Tiipii

Kaynak: mpent.com.au/post/grow-your-blog-community

1.2.3. I¢ kulak

I¢c kulak, membrandz labirent ve kemik labirentten meydana gelmektedir. Koklea
cevresinde, skala media, skala vestibuli ve skala timpani vardir. Korti organi baziler
membranin i¢ kisminda konumlanmakta, sensorial ve destekleyici hiicreler barindirmaktadir.
I¢ sagli hiicreler tek sira halinde dizilmisken, dis sacli hiicreler ise ii¢ sira halinde dizilmistir.
Diisiik amplitiidlii titresimleri amplifiye eden korti organindaki dig sagh hiicrelerin aktive
olmasiyla, baziler membran titresimlerine ince ayar yapma sorumlulugunu tstlenmektedir.
Kemik labirent, membrandz semisirkiiler kanallar1 ¢evreler ve onlar sekillendirir. Scala

vestibuli ve scala timpani isimli iki farkli kanal meydana gelir (Pinar, Erkul, 2011).
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Sekil 8. I¢ Kulak Anatomisi
Kaynak: : (Gray,2005)

1.2.3.1. Koklea

Koklea, salyangoz seklinde isitme sensor organini igeren kemikli bir yapidir. Koklea
modiolusu iki buguk tur ¢evreleyen i¢i bos sarmal bigimde bir tiiptiir. Sarmal tiip acildiginda,
yapimin uzunlugu 30mm’dir. Kokleada bulunan baz1 6zel yapilar akustik sinyallerin beyine

iletimi esnasinda elektriksel sinyallere doniismesini saglar (Ozdemir, 2016).
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Helicotrema

Sekil 9. Koklea
Kaynak: ( Gray,2005)

1.2.3.2. Korti Orgam

Korti orgam adin1 1851°de italyan anatomist Alfonso Corti'nin tanimlamasi ile almistir.
Perilenf ve baziller membrandaki mekanik haldeki titesimleri, sinir liflerine duyarl elektriksel
akimlara donistiirtir. Baziller membran,destek hiicreleri, spiral bi¢gimde siralanmis duyusal

hiicreler ve onlar1 ¢cevreleyen tektorial membrandan meydana gelmektedir.
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Sekil 10. Korti Organi

Kaynak: (Encyclopaedia Britannica, 1997).

Duyusal hiicreler sa¢ biciminde demetlere benzedigi icin sagli hiicreler olarak
adlandirilir ve baziller membran boyunca sirali halde yerlesim gostermektedirler
(Karger,1986). Sagli hiicrelerin tizerini orten sterosilia demetleri mevcuttur. Sagli hiicrelerin i¢
sacl hiicre ve dis sach hiicre olmak iizere iki temel tipi bulunmaktadir. Insan kokleasinda dis
tily hiicreleri 3-5’1i siralar halinde 12-15 bin civarindayken, sise seklindeki i¢ tily hiicreleri tek
sira halinde konumlanmis 3-5 bin civarindadir (Schlauch, Nelson, 2015). Her dis sagh
hiicrede 50-150 sterosilia, W veya V seklinde 3 ve 4’li dizili halde diizenliyken, i¢ sagl
hiicrelerindeki diizenleniste sterosilialar diiz U bi¢imindedir (Zwislocki, Chamberlain,
Slepecky,1988).

Afferent sinir liflerinin %95°1 i¢ tliylii hiicreler ile sinaps yaparlar. Bu noronlar tip 1
ndron olarak adlandirilir. I¢ tiiylii hiicreler yaklasik olarak 15-20 Tip 1 ndron tarafindan
innerve edilmektedir. Tip 1 néronlar miyelinli liflerdir. Dis tiiylii hiicreler geriye kalan %10’u
tarafindan innerve edilmektedir. Bu noronlar ise tip II ndronlar olarak isimlendirilmektedir.
Bir Tip Il noron yaklasik olarak 10 dis tiiyli hiicreyi innerve ermektedir. Tip II noronlar ise
yapisal olarak miyelinsizdir. I¢ ve dis tiiylii hiicreleri innerve eden sinir lifleri, spiral

ganglionda yerlesik halde bulunmaktadir (Akyildiz, 1998 ; Bailey, 1993; PA & P, 2006).

13
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Sekil 11. Frekansa Spesifik Kokleadaki Alanlar

Kaynak: (Encyclopaedia Britannica, 1997)

1.3. Santral isitme Sistemi

B Baziller Membran
wh——= = :
Tabdn Apvks
Yiiksek Frekansh Sesler
{1,500-20,000 Hz)

Cc Baziller Membran

Taban Apeks
Orta Der. Frekansh Sesler
{(600-1,500 HZ)

p Baziller Membran

/,ﬁ. z ::ﬁs
Taban Apcks
Diistik Der.Frekansl: Sesler

{(200-600 Hz)

Santral igitme sistemi bir¢ok gelisimsel ve patolojik durumdan etkilenen, hem basit ve

s0zel olmayan uyaranlari, hem de lisan gibi olduk¢a karmasik uyaranlari tanimlayan ve ayirt

eden birgok noral yollardan olusmus bir sistemdir (Gerfald,2004; Pickles,James,2012).

Frekans spektrumu, sesin konumu, zamansal farkliliklar gibi ana isitsel 6zellikler, isitsel

cekirdeklerdeki asamali analizlerle elde edilmektedir (Seikel, Drumright, King, 2015).

Frekansin durumuna gore sistematik organizasyonu, tonotopik organizasyon olarak

adlandirilir. Tonotopik organizasyon isitme sisteminde kokleadan kortekse kadar her seviyede

gozlemlenir. Tonotopik iliskiler, her bir ¢ekirdek i¢in birden ¢ok ayr1 hiicrenin karakteristik

frekanslar1 dlgiilmesi ile elde edilir. Isitmenin sinirinde ise bu iliskilerin oldugu bildirilmistir

(Gelfand, 2016)
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Kaynak: https://www.flickr.com/photos/furmanborst/3468710083/
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Sinir lifleri araciligi ile tasinan bilgiler, isitsel yol lizerindeki bir ¢ok kisma ulasarak
islenir. Santral isitme sisteminde her iki kulaktan gelen sinyaller, beynin her iki hemisferinde
yer alan Auditory Cortex’lere iletilmek {izere yol alirlar ve bu iletimde kontralateral yol daha
baskindir (Werner, 2007).

Santral Isitme Sistemini Olusturan Yapilar su sekildedir;
. Coclear Nucleus Complex ( CNC)

. Superior Olivary Complex (SOC)

. Lateral Lemniscus (LL)

. Inferior Colliculus (IC)

. Medial Geniculate Body (MGB)

. Auditory Cortex (AC)’dir

(Middlebrooks,2009; Pickles, James, 2012).

1.4. Isitmenin Degerlendirilmesi

Objektif ve subjektif olmak tizere ayrilir. Subjektif metodlar hastanin seslere karsi
verdigi yanitin degerlendirildigi testler iken, objektif yontemlere isitsel korteksten, kulak
zarindan ve i¢ ve dig tilylil hiicrelerden alinan cevaplara gore degerlendirilen test yontemleri

ornek olarak gosterilebilir (Bakir,2013).

Odyometre cihazi ile uygulanan testler ANSI S.3.-1969’a gore bes farkli baslik altinda
toplanmistir. Bunlar su sekildedir:

* Pure Tone (saf ses) odyometre

» Otomatik odyometre

* Speech (Konusma) odyometre

 Extended High Frequency (Yiiksek frekans) odyometre
* Free field (Serbest alan) odyometre (Giindiiz, 2015).

Klinisyenler tarafindan uygulanan, saf ses odyometre ile elde edilen isitme esiklerinin

gosterilmesi i¢in kullanilan grafiklere ise “’odyogram’’ denir.
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1.4.1. Subjektif Yontemler
1.4.1.1. Saf Ses Odyometre

Odyometre cihazi ile isitme testi ses yalitimli sessiz kabinlerde uygulanmaktadir. Hava
yolu igitme esigi, kliniklerde yaygin olarak kullanilan kulakliklar (TDH- 39) yolu ile dis kulak
yolundan verilen isitsel uyarilar yoluyla 6l¢iiliir. Odyometre cihazi ile Olgiilen ikinci isitme
esigi ise kemik yolu isitme esigidir. Kemik yolu isitme esigi, mastoid kemik iizerine
yerlestirilen kemik vibrator araciligi ile tespit edilir (Atas, 2003). Saf ses hava yolu testinde
125, 250, 500, 1000, 2000, 4000, 6000 ve 8000 Hertz frekanslar1 6lgiiliirken saf ses kemik
yolu testinde 500, 1000, 2000, 4000 Hertz frekanslar1 Ol¢iilmektedir. Saf ses hava yolu
testinde -10 dB ile 120 dB araliginda ses gonderilerek Ol¢iim yapilmaktadir. Kemik yolu
testinde ise -10 dB ile 80 dB araliginda ses gonderilerek 6lgiim yapilmaktadir (British
Society of Audiology, 2012).

1.4.1.2. Konusma odyometrisi

Konugsma odyometrisi, isitsel islevi degerlendirmek i¢in konusma uyaranlarimi kullanan

prosediirleri ifade eder (Konkle, Rintelmann, 1983).

1.4.1.3. Konusmay:r alma esigi (SRT)

SRT, belli bir siddet seviyesinde hastanin kendisine sunulan kelimelerin %50’sini dogru

olarak tekrar edebilme becerisini 6l¢er (Penrod, 1985; ASHA,1988; Martin et al, 2000).

Bu seviyenin 500,1000.ve 2000 Hz’de saf ses odyometri esiklerinin ortalamasiyla

uyumlu olmasi gerekmektedir (Martin, 1997).

1.4.1.4. Konusmayt ayirt etme (SD)

Hastaya konusmayi alma esigi seviyesinin 25-40 dB {izerinde 25 kelime okunur ve
duyduktan sonra kelimeleri tekrar etmesi istenir. Hastanin tekrar edebildigi kelime sayisi, 4 ile

carpilarak yiizde oraninda seviye belirtilir.
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1.4.1.5. En rahat ses seviyesi (MCL)

Hastanin ortamdaki konusmalari en rahat duydugu seviyeyi tespit etmek amaciyla

kullanilan testtir.

1.4.1.6. Rahatsiz edici ses seviyesi (UCL)

Dis ortamdan duyulan seslerde, bireyi rahatsiz edecek kadar yiiksek ses siddetini tespit
etmek amaciyla yapilmaktadir. UCL, isitme cihazinin maksimum ses seviyesini tespit etmek
icin dénemlidir. UCL ve MCL Isitme cihaz1 kullanan kisilerin cihazdan faydalanacag isitsel
verimi arttirmak i¢in ve dogru cihaz tercihinde 6nem arz etmektedir (Punch, Joseph, Rakerd,
2004).

1.4.2. Objektif Yontemler

1.4.2.1. Immitansmetrik degerlendirme

Immitansmetrik degerlendirme orta kulak islevlerini degerlendirmek araciligiyla tercih
edilen objektif yontemlerden biridir. Immitansmetrik dl¢iimlerde orta kulak basincini, yiiksek
siddetteki sese kars1 kulagi koruyan akustik refleksi ve Ostaki tiipili islevlerini degerlendirir

(Schlauch, Nelson, 2015).

1.4.2.2. Timpanometri

Timpanometri, dis kulak yolu kanalindaki hava ile beraber orta kulak o6zelliklerinin
degerlendirilmesidir. Belli bir siddette uyaran verilip basincin degistirilerek kulak zar
hareketinin ~ timpanogrami  ¢izilmektedir.  Cizilen  timpanogram  sekline  gore
siniflandirilmaktadir. Isitme esiginin {izerinde yeterli siddette bir ses uyaran1 varliginda stapes
kas1 kasilarak akustik refleks yanitt gostermektedir. Bu degerlendirmeler odyogram ile

karsilagtirmaya imkan saglamaktadir (Kepekg¢i, 2018).
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1.4.2.3. Akustik refleks esigi

Akustik refleks esigi, 500, 1000, 2000 ve 4000Hz frekanslarinda verilen uyaranlara
karsin, orta kulak kompliyansinda oOlgiilebilir oranda artisa sebep olan en diisiik uyaran
siddetidir. Isitmesi normal sinirlar igerisindeki bireylerde 500, 1000, 2000 ve 4000 Hz
frekanslardaki refleks esigi 70-100dB arasinda elde edilir. Kisilerde normal bir timpanogram
elde edilmesinin yaninda akustik refleksin de normal diizeyde tespit edilmesi, uyaran
gonderilen kulakta biiylik ihtimalle hem orta kulak patolojisinin hem de ileri derecede bir
sensorindral isitme kaybinin mevcut oldugunu diistindiiriir. Ayrica akustik refleks ipsilateral
ve kontralateral yoldan kaydedilerek, sinir sisteminin biitiinliigiiniin test edilmesine de imkan

saglar (Serbetcioglu, 2016).

1.4.2.4. Otoakustik emisyonlar (OAE)

Otoakustik emisyonlar, koklea tarafindan iretilen ve orta kulak ve kulak kanalina
yayilan diisiik yogunluklu seslerdir. Belli bir frekansin emisyonlarinin, kokleanin o frekansin
islenmesinde gorevli olan baziler membranindaki yerden kaynaklanmasi bakimindan frekansa

spesifiktir (Stach,2010).

Spontan Otoakustik Emisyonlar, kulak kanalinda bir sinyal yoklugunda olusan dar
bantli sinyallerdir. Normal isitmeye sahip bireylerin %50’si ile %70’inden elde edilir. 30 dB’i
n tizerinde isitme kayiplarinda tespit edilemez (Penner, Glotzbach, Huang,1993).

Uyarilmis Otoakustik Emisyonlar, gecici uyarilmis otoakustik emiyon (TEOAE) ve
distorsiyon iiriinii otoakustik emisyon (DPOAE) olarak ikiye ¢esittir. Mikrofon ve hoparlor ile
kayit altina alinir (Stach,2010).

1.4.2.5. Isitsel uyarilmis potansiyeller (IUP)

Akustik stimiilasyonla beyinde uyandirilan kiigik elektrik voltajlari1  yada
potansiyellerini ¢ikarmak miimkiindiir. Bu elektriksel aktiviteler olduk¢a karmasiktir ve
stimiilasyonun baglamasindan sonra genis bir zaman aralifinda gézlemlenebilir. Bir isitsel
uyarilmis potansiyel, sese cevap olarak merkezi isitsel sinir sisteminin belirli bir boliimiiniin
elektrofizyolojik islevini yansitan bir dalga bigimindedir. (Burkard, Don, Eggermont 2007;
Hall, 2007).
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Isitsel uyarilmis potansiyeller, isitsel sistemlerin biitiinliigiinii degerlendirmek igin nesnel bir
arag niteligindedir. Davranigsal odyometrinin aksine test sonug¢larinin uyku, dikkat
degisiklikleri veya sedasyondan etkilenmemektedir (Roeser, Valente, Hosford-Dunn 2007).
Bu sebeple uyarilmis potansiyeller, yeni doganlarin, kiigiik cocuklarin ve davranis testleri
sirasinda koopere olamayan bireylerin isitmesinin degerlendirilmesinde kuvvetli bir araci
haline gelmistir. Isitsel sinir sistemi yapilarinin islevini degerlendirmede kiymetli bir teshis

araci olarak hizmet eder. Isitsel uyarilmis potansiyelin dort ana kullanimi vardir.

« Isitme hassasiyeti tahmini,
* Yeni dogan isitme taramasi,
» Merkezi isitsel sinir sistemi fonksiyonunun tanisal degerlendirmesi,

» Ameliyat sirasinda isitsel sinir sistemi fonksiyonunun izlenmesi (Stach, 2010).

1.5. Normal isitme

ISO-1969’a gore Isitme esiklerinin 25 dB’den daha diisiik isitme esiklerinin gdzlendigi
durumdur (Goodman, 1965) (Sekil 14).

20



Frequency (Hz)
250 500 1000 2000 4000 8000

-10

0 Z P Z &
10 <
20

30
40
50
60
70
80
90
100
110
120

cdende

ot
s

)

IR L R CEE EE I T T T DT B P R T

beshboshosjsvsdecsducsduaboschbocjscajeand

Sekil 13. Sag kulakta normal isitme esiklerinin gozlemlendigi odyogram drnegi

1.6. Isitme Kayb1 Tipleri

1.6.1. Tletim Tipi Isitme Kaybi

[letim tipi isitme kayb1 dis kulak, dis kulak yolu, kulak zar1 ve orta kulakta herhangi bir
patoloji nedeniyle ortaya ¢ikan igitme kaybidir. Odyolojik olarak degerlendirildiginde hava
yolu esikleri 20 dB veya daha diisiik iken, kemik yolu esikleri normal degerlerde gozlemlenir

(Altindas, Kurtaran, 2015; Kirazli, Ogiit, Bilgen, Oztiirk, 2013). (Sekil 15)
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Sekil 14. Sag kulakta iletim tipi isitme kaybini gdsteren odyogram 6rnegi

1.6.2. Sensérinoral Tip isitme Kayb:

Hava yolu isitme esikleri normal sinirlarin disinda veya aralarindaki aralik 5 dB’yi

agmayan isitme kaybidir (Bakir, 2013). (Sekil 16)
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Sekil 15. Sag kulakta sensdrinoral tip isitme kaybini gosteren odyogram 0rnegi

1.6.3. Mikst Tipi Isitme Kayb1

Mikst tip isitme Kayiplari aym1 kulakta hem iletim tipi hem semsdrindral tip isitme
kaybina sebep olan patolojilerin beraber goriildiigii isitme kayiplaridir (Kirazli, Ogiit,

Bilgen,Oztiirk,2013; Senkal, 2015). (Sekil 17)

Hava yolu ve kemik yolu isitme esikleri normal sinirlarin disinda, aralarinda 5 dB’in

tizerinde fark olan isitme kaybidir (Bakir, 2013).
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Sekil 16. Sag kulakta miks tip igsitme kaybini gésteren odyogram 6rnegi

1.6.4. Santral Tip Isitme Kaybi

Santral isitme kayiplari; sesin ses lokalizasyonu ve lateralizasyonu, isitsel ayirt etme ve
fark etme, isitmenin zamansal yonleri, isitsel performans gibi merkezi isitsel alandaki eksiklik
olarak tanimlanir. Santral isitme kayipli bireylerde seslere dikkat, hafiza ve tekrar eden sesler,
lokalizasyon, giirtiltiide konugmay1 anlama ve farkli sesleri ayirt etmede zorluk ¢ekebilirler

(Bess, Humes, 2008).

1.6.5. Fonksiyonel (Organik Olmayan) Tip Isitme Kaybi

Bireyde herhangi bir patoloji olmamasina ragmen psikolojik sebeplerden dolay: ortaya
cikan igitme kayiplaridir. Yetiskinlerde bir anda olusur ve psiko-nevroz ile birlikte
goriilmektedir (Senkal, 2015).
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1.7. Isitme Kaybinin Dereceleri

Isitme kaybimin derecesi, kisinin 500, 1000, 2000 ve 4000 Hz’deki esiklerinin saf ses
degerinin (SSO) hesaplanmasi ile belirlenmektedir. Isitme kaybinin derecesi simiflandirilirken

Goodman (1965) siniflamasi kullanilmastir.

Tablo 1. Goodman, 1965 Siniflandirmasi

Normal Isitme 25=<

Hafif Derecede Isitme Kayb1 25> ve 40 =<
Orta Derecede Isitme Kayb1 40> ve 55 =<
Orta-ileri Derecede Isitme Kayb1 55> ve 70 =<
Ileri Derecede Isitme Kaybi 70> ve 90 =<
Cok leri Derecede Isitme Kayb1 90>

1.8. Dil

1.8.1. Dilin tanimi

Insanoglunun dogumuyla baslayan sdzciiklerin, seslerin, sayilarin, sembollerin
kazanilarak saklanip dilin kurallarina gore kullanilmasini iceren ve hayat boyu devam eden

stirec dil gelisimi olarak ifade edilmektedir (Giileryiiz, 1990).

Dil anlam, tiretim ve kullanim 0Ozellikleriyle sadece insanlarda bulunan o6zel bir
yetenektir. Insan iletisimi diger canlilarin iletisim yollarmdan oldukga farklidir ve dil bu
iletisimi gerceklestirmede araci olarak kullanilan sesler, simgeler ve kelimeler gibi birimleri

i¢ine alan bir sistemdir (Ince, Aydm,2017).
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1.8.2. Dilin bilesenleri

Diinya’da toplumlarin kullandigi birbirinden farkli pek ¢ok farkli dil bulunmaktadir.
Diinya iizerinde kullanilan bu farkli dillerin, birbirlerine benzer ve farkli yonleri vardir. Dil
bilimine gore dilin bilesenleri bes ana baslik altinda incelenmektedir. Bunlar; Anlam bilgisi
(Semantik), Ses bilgisi (Fonoloji), Bi¢cim bilgisi (Morfoloji), S6zdizimi (Sentaks), Kullanim
bilgisi (Pragmatik)' tir (Topbas, 2010).

Semantik olarak da isimlendirilen anlam bilgisinin inceleme alanit dilin kelime
dagarcigidir. Dildeki sozciiklere yiiklenen anlamlari bu baslik altinda incelenmektedir (Aksoy,
Baran, 2017).

Bi¢im bilgisi (morfoloji), dildeki kokler, ekler ve bunlarin birlesme sekilleri ile ¢ekim
eklerinin Ozellikleri birbiriyle yakindan iliskilidir. Dilin anlamli olan en kiigiik birimi igin
morfem tanimi kullanilmaktadir. Morfem, sozciik anlami olarak seslerin belirli bir siraya gore

dizilmesi olarak tanimlanmaktadir (Tetik,2015).

S6z dizimi (Sentaks), dilin ciimle yapisini, ve climle dgeleri arasindaki iliskileri igeren
pargasidir. Cocuklar yas alarak fonolojik ve morfolojik becerilerini arttirirken, ana dilinin s6z
dizimi (sentaks) ile ilgili kurallarini da kavrar. Kavradig: bu kurallar, ilerleyen zamanda farkl
climle yapilarin, farkli dizilimlerle bir araya getirerek yeni climleler tiretme imkani olusturur

(Mclaughlin,1998).

Kullanim bilgisi (Pragmatik), dili nerede ve nasil kullanacagimi kavramak olarak
tanimlanmaktadir. Bu sisteme edim bilim de denilmektedir. Dilin sosyal etkilesim kurabilmek
amaci ile ilgili koydugu kurallar sistemidir. Bu kurallar; konusma, konusmay1 baslatma,
konusmay1 ayni1 konuda siirdiirme ve tamamlama, zaman, durum ve konuya uygun konusma

ve anlatim becerileri gibi konular1 icermektedir (Bayhan,Artan, 2004).

1.9. Fonolojik Farkindahk

Fonolojik farkindalik dilin ses yapisina olan duyarliligini igerir.(Anthony, Francis,
2005). Konusma dilindeki hece, ilk ses, kafiye ve fonem gibi ses birimlerini anlamindan
bagimsiz olarak fark etme, parcalara bolme ve manipiile etme becerisidir. Fonolojik
farkindalik becerisine sahip bir cocuk ses birimlerini eslestirebilir, sesleri sayarak,
ayristirabilir veya silerek analiz edebilir ve sesleri karmasik hale getirerek, ekleyerek

sentezleyebilir (Ozata, Babiir, Haznedar, 2016).
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Cocuklar ilk olarak sozciik seviyesinde farkindalik gosterirken, sonra kelimedeki
heceleri fark eder. Daha sonra kelimelerin ilk seslerini ve birbirleriyle kafiye olusturmalarin
kavrar. Son olarak sozciiklerin en kiigiik sesleri olan fonemleri ayirt ederler (Anthony,

Lonigan, Driscoll, Philips, Burgess, 2003).

Arastirmacilara gore; erken donemde edinilen ve gelisim gosteren bu becerinin,
cocuklarda yasla beraber daha kiigiik birimlere karst duyarli hale geldigi, bilissel
islemlemenin daha fazla gerektigi becerilerin 6grenildigi ve 6grenilen yeni beceriler sayesinde
eski becerilerinde pekistigi yoniindedir (Anthony, Lonigan, Driscoll, Phillips, Burgess, 2003;
Schaefer, Fricke, Szczerbinski, Fox-Boyer, Stachouse, Wells, 2009).

Fonolojik farkindalik becerileri okuma yazma i¢in 6n sart olmakla beraber, okuma
yazmanin 6grenilmesi ile birlikte gelismektedir.(Yopp, 1992; Caravolas, Volin, Hulme, 2005;
Mann, Foy 2003).

Dolayisiyla ikisi arasinda birbiri ile iliskili bir bag vardir. Konusma ile ilgili sorunlar
yasayan ¢ocuklarda fonolojik farkindalik becerisinde giigliikler yasanmakla birlikte, okuma

yazma 6grenmekte gliglesmektedir (Rvachew, Ohberg, Grawburg, Heyding, 2003).

1.9.1. Kelime Farkindalig

Cocuklar yasin ilerlemesi ile birlikte kelimelerden daha kii¢lik birimlere kars1 duyarh
hale gelirler. Cocuklar 6nce sozciiklerdeki hecelere, daha sonra hecelerdeki ilk ses ve
kafiyelere, en son sesbirimlerine farkinda hale gelirler (Anthony, Francis 2005; De Cara,
Goswami, 2003).

1.9.2. Hece Farkindalig

Kelime duyarliligindan sonraki gelisim asamasi hece duyarlilifidir. Hece duyarliligi,

cocuklarin kelimelerdeki heceleri fark edebilmesidir (Gillon, 2004).
1.9.1.3. Ilk ses-Kafiye Farkindalig:

Kelime ve hecelerin baslangi¢ sesi ve kafiye bigciminde ayrilabilecegine yonelik
duyarhiliktir (Goswami, Bryant, 1990; Gillon, 2004).
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1.9.1.4.Ses birimi/Fonem Farkindalig

Fonem bir sozciiglin anlamini etkileyen en kiiclik sesbirimi olarak tanimlanmaktadir
(Gillon, 2007). Ses birimi farkindaligi, okuma ve yazma becerisi agisindan kiymetli bir yere
sahiptir. Clinkli fonem farkindaligi ile konusma dilinin ses 6zellikleri kodlanir. Bu sayede
yazilt dilin algilanmasi igin gerekli alfabetik gelisim igin temel olusturulur. Sézel dilin
analizini yaparak c¢oziimleyebilen c¢ocuklar, bunu yazili dilin mantigin1 anlamakta ve

¢oziimlemekte kullanabilmektedirler (Hempenstall, 1997).

1.9.2. Fonolojik Farkindalik ve isitme Engeli Arasindaki Iliski

Cocuklarda fonolojik beceriler erken ¢ocukluk doneminde gelismeye baslamaktadir.
Isitme engelli bebekler, normal isiten bebekler ile babildama dénemine kadar benzer gelisim
gosterir. Sonraki fonolojik gelisim, normal isiten bebeklerinkiyle ayni sekilde ilerler izler

fakat daha yavas bir ilerleme gozlemlenir (Bishop ve Mogford, 1993).

Isitme kaybinin varligi, isitsel uyaranlarin smirli, yetersiz olmasma sebep olarak
cocuklarin konusma dilinin kurallarina ait bilgilerin girisinde kesiklikler meydana
getirmektedir ve anlamlandirilmasi zorlagsmaktadir. Cocugun gelisiminin kritik evresinde
meydana gelen isitme kaybi, isitsel bilgilerde ve dilin ipuglarindan eksik kalmasina sebep
olup, bununla birlikte cocugun yetersiz sema bilgisi anadilini bigimbirim, sentaks, fonoloji,
kullanim ve anlam boyutuyla gelismesini engellemekte veya gecikmesine sebep olmaktadir

(Tiifekgioglu, 2007).

1.9.3. Fonolojik Farkindalik ve Okuma Becerisi Arasindaki Iliski

Fonolojik farkindalik okumayi &grenme siirecinde onemli  bir Dbeceri olarak
aciklanmaktadir (Ehri, Nunes, Stahl, ve Willows 2001; Shankweiler, Fowler 2004; Morris,
Bloodgood, Perney 2003; Whiteley, Smith, Connor 2007).

Okuryazar olma yolundaki ilk adimlardan biri ise sesle yazimi eslestirmeyi kavramaktir

(Mcclung, O’Donnell, 2012).

Okuma ve yazma basarisin1 belirleyen en o6nemli etkenlerden biri olan fonolojik
farkindalik becerisi, ses birim ve yazi birim iliskisini kurabilmeyi, okumada kelimenin analizi,
yazmada ise kodlamayr sagladigindan dolayi, yazmada yapisal bir bilesen oldugu
diistiniilmektedir (Brynildssen, 2000).
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1.9.4. Yurt Disinda Gelistirilen Testler

Fonolojik farkindalik becerilerini degerlendirmeye yonelik pek ¢ok dilde farklh
bigimlerde test aract bulunmaktadir. Bir ¢ogu Ingilizce olarak olmakta beraber, Almanca ve
Ispanyolca dillerinde calismalar bulunmaktadir (Schaefer vd., 2009;
Francis,Carlo,August,Kenyon,Malabonga,Caglarcan,Louguit,2001).

Ingilizce ‘de gelistirilen testlerin bazilari tarama amach kullanilirken, bazilari ise daha
genis kapsamli degerlendirme yapmak i¢in tercih edilmektedir (Chard, Dickson, 1999;
Torgesen, Bryant,1993; Robertson,Salter,2007).

Gelistirilen testlerin yas araligi 4-24 arasinda degisim gostermekle birlikte, siire

bakimindan da birbirleri ile farklilasmaktadir.

1.9.5. Tiirkiye’de Fonolojik Farkindalik Calismalari

Degerlendirme araglarinin, dile 0zgli oOzellikler g6z Onilinde bulundurularak
gelistirilmesi gerekmektedir. Ulkemizde son zamanlarda fonolojik farkindaliga dair yapilan
arastirmalar artis gostermistir. Fonolojik farkindalik ile okuma yazma beceresi arasindaki
iliski, egitsel olarak miidahalelerin sonucunda okuma yazma ve fonolojik farkindalik becerisi
ile olan etkilesimler, Tiirk¢e’nin dil 6zelliklerinin fonolojik farkindalik becerisine olan etkisi,
fonolojik farkindalik ile ilgili degiskenler ve fonolojik farkindaligin gelisimi arastirilmistir

(Durgunoglu, Oney, 1999 ; Acarlar, Ege, Turan , 2002).
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IKiINCi BOLUM

MATERYAL METOT

Bu calisma Istanbul Gelisim Universitesi Etik Kurulu 25.02.2022 tarihli 2022-40 sayili

karar onayi ile yapild.

Tim ¢ocuklarin velilerine arastirma hakkinda bilgi verildi. Calismaya katilmay1 kabul
eden velilere yapilacak calisma anlatildi ve ‘Istanbul Gelisim Universitesi Etik Kurul

Katilimeilar i¢in Bilgilendirilmis Goniillii Olur Formu © imzalatildi.(EK 1)

2.1. Katilimcilar
2.1.1.Kontrol Grubu

Calismaya, kontrol grubu olarak kronolojik yaslar1 60-72 ay arasinda degisen 20 normal

isiten cocuk dahil edildi.

2.1.2. Calisma Grubu

Calismaya, kronolojik yaslar1 60-72 ay arasinda degisen, isitme cihazi veya koklear

implant kullanan olan 20 isitme engelli ¢cocuk dahil edildi.

2.2. Arastirma Modeli

Bu calisma erken g¢ocukluk donemindeki isitme engelli ve normal isiten ¢ocuklarin
fonolojik farkindalik becerilerini karsilagtirmak amaciyla planlanmistir. Fonolojik farkindalik

becerilerini degerlendirmek i¢in kullanilan 6lgek, ¢ocuklara bireysel olarak uygulanmistir.

Calismada, cocuklarin kafiyeyi fark etme, duydugu sozciiklerden ayni sesle ve
baslayanlar1 ve bitenleri fark edebilme, duydugu kelimedeki hece sayilarini fark edebilme,

ctimlelerdeki kelime sayilarini fark edebilme aragtirmanin bagimli degiskenleridir.
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2.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplamak amaciyla ‘Genel Bilgi Formu’ ve ‘Yangin Erdogan ve

Erdogan Fonolojik Farkindalik Olgegi’ kullanilmistir.

2.3.1. Genel Bilgi Formu

Genel Bilgi Formunda aragtirmaya katilan ¢ocuklarin yasi, cinsiyeti, kardes sayisi, okul
Oncesi egitim alma yili, anne-baba egitim durumu, engel durumuna iliskin sorular yer

almaktadir (EK 2)

2.3.2. Yangin Erdogan ve Erdogan Fonolojik Farkindahk Olcegi

Fonolojik farkindalifini 6lgmek i¢in Yangin, Erdogan ve Erdogan’in gelistirdigi
“Yangm Erdogan ve Erdogan Fonolojik Farkindalik Olgegi’> kullanilmigtir. Olgegin 6zgiin
dili Tiirkcedir. Olgek toplam 5 kisimdan olusmaktadir. Arastirmaci &rnek uygulamalar

yaptiktan sonra ¢ocuga olgegi uygulamaya baglar.

Birinci boliim, ¢ocugun duydugu ciimlelerdeki kelime sayisin1 fark edebilmesini igerir.
Kelime sayisi ile renkli kiipler iligkilidir. Climledeki her bir kelime i¢in farkli renkteki kiipler

gosterilir.

Ikinci béliimde somut varliklarin resimleriyle ¢alisilir. Resimler dorderli gruplar halinde
gosterilir. Resimlerdeki varliklarin adlart sorulur. Birinci varligin adi anahtar sozciiktiir. Diger
iic varliktan birinin adi anahtar sozciikle kafiyelidir. Anahtar sozciik ve diger sozciikler

sOylenir. Anahtar sozciikle kafiyeli olan diger sozciigiin belirlenir.

Ugiincii béliimde dérderli gruplar halindeki somut gérseller ile calisilir. Birinci varligin
ad1 anahtar sozciiktliir. Diger Uic varliktan birinin adi anahtar sozcligliin ilk sesiyle
baslamaktadir. Anahtar sozciik ve diger sozclikler sdylenir. Anahtar sézciigiin ilk sesiyle

baslayan diger sozciigiin hangisi oldugu sorulur

Doérdiincti boliim sozciiklerdeki hece sayisini fark etmeyi kapsar. Farkli renkteki

kiiplerle galisilir. Her kiip, sozciiklerdeki farkli heceleri gostermek igin kullanilir.

Besinci boliimde dorderli gruplar halindeki somut gorseller ile ¢alisilir. Birinci varligin

ad1 anahtar sozciiktiir. Diger ti¢ varliktan birinin adi anahtar sdzciigiin son sesiyle bitmektedir.
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Anahtar sozciikk ve diger sozciikler sdylenir. Anahtar sozcligiin son sesiyle biten diger

sOzciigiin hangisi oldugu sorulur.

Cocuklarin dlgek maddelerine verdikleri cevaplar dogruysa (1), yanligsa (0) olarak
cevap anahtarina kodlanmaktadir. Test cocuklara bireysel olarak uygulanmaktadir. Her ¢ocuk

icin uygulama siiresi yaklasik 15 dakika siirmektedir.

2.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirma verileri, Ozel Egitim ve Rehabilitasyon Merkezleri, 6zel anaokullari,
danigmanlik merkezlerinden ve Olgegin bireysel olarak ¢ocuklara uygulanmasi ile
toplanmistir. Katilime1 ¢ocuklarin ailelerine ¢aligmaya baslamadan dnce aragtirmanin kapsami
hakkinda detayli bilgiler verilmistir ve katilimcilar i¢in bilgilendirilmis olur formu
imzalatilmistir. Arastirmanin amagclart dogrultusunda Genel Bilgi Formu doldurulmustur.
Sonrasinda ¢ocuklara, “’Yangin Erdogan ve Erdogan Fonolojik Farkindalik Olgegi’
uygulanmistir. Olgek her bir cocukla bireysel olarak giiriiltiden uzak bir ortamda

uygulanmistir.
2.5. Veri Degerlendirme ve Istatistiksel Analiz

Isitme engelli ve normal grupta uygulanan demografik form ve fonolojik farkindalik
olcegi ile ilgi veriler SPSS 25.0 programi kullanilarak analiz edilmistir. Demografik 6zellikler
ait dagilim yiizdeleri tablo ve grafiklerle sunulmustur. Fonolojik farkindalik boyutlarindan
hesaplanan puanlarin normallik dagilima uygunlugu basiklik ve carpiklik katsayilari ile
incelenmistir. Fonolojik farkindalik 6lgegi boyutlarmin isitme engelli ve normal grupta
karsilagtirmasi bagisiz 6rneklem t testi ile analiz edilmistir. Grup i¢i karsilagtirmalarda ise tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmustir. Istatistiksel testlerin anlamlilik diizeyi olarak

(0=0,05) alinmistir.
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UCUNCU BOLUM

BULGULAR

3.1. Katihhmci 6grencilerin demografik 6zelliklerinin dagilimlar:

Arastirmaya katilan 20 isitme engelli ve 20 normal isiten 6grencilerde yas gruplar
ortalamast engelli grupta yaslar 67,10+4,88 ay, normal grupta 63,654+3,73 ay olarak
hesaplanmgtir. Isitme engelli grubun tamami rehabilitasyon merkezine devam ederken,

normal grubun tamami anaokulu 6grencisidir.

Tablo 2. Katilimc1 6grencilerin demografik dzellikleri dagilimi

Grup
Isitme engelli Normal grup
n % n %
Cinsiyet Kiz 10 50,0% 12 60,0%
Erkek 10 50,0% 40,0%
Anne egitim durumu  Tlkdgretim 8 40,0% 20,0%
Lise 4 20,0% 20,0%
Universite 8 40,0% 12 60,0%
Anne egitim durumu  {lkdgretim 4 20,0% 15,0%
Lise 8 40,0% 30,0%
Universite 8 40,0% 11 55,0%
Ek engel varligi Yok 19 95,0% 20 100,0%
Var 1 5,0% 0 0,0%
Egitim destek yili - ) 4 20,0% 15 75,0%
2 yil 20,0% 4 20,0%
3 yil ve lizeri 12 60,0% 1 5,0%

Isitme engelli grubun tamami rehabilitasyon merkezine devam ederken, normal grubun

tamami anaokulu 6grencisidir. Isitme engelli grubun yaris1 kiz yarisi erkek olarak dagilim

gosterirken, normal grubun %60°1 (12 kisi) kiz %401 ise erkektir.
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isitme engelli Normal
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M@ Cinsiyet Kiz @ Cinsiyet Erkek

Sekil 17. Isitme engelli ve normal grupta cinsiyet dagilimi

Isitme engelli grupta anne egitim diizeyi ilkdgretim % 40, lise % 20 ve iiniversite %40
seklinde dagilim gosterirken; normal grupta annelerin %20’si ilkdgretim, %?20’si lise ve

%60°1 tiniversite mezunudur.

70,00%
60,00%
60,00%
50,00%
40,00% 40,00%
40,00%
30,00%
20,00% 20,00%  20,00%
20,00%
0,00%

ilkdgretim Lise Universite
Anne egitim durumu

Eisitme engelli ENormal

Sekil 18. Isitme engelli ve normal grupta anne egitim durumu dagilim1
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Isitme engelli grupta baba egitim diizeyi ilkdgretim %20, lise % 40 ve iiniversite %40
seklinde dagilim gosterirken; normal grupta annelerin %15°1 ilkogretim, %30’u lise ve %55°1

universite mezunudur.

60,00% 55,00%
50,00%
40,00% 40,00%
40,00%
30,00%
30,00%
20,00%

20,00% 15,00%

0,00%

ilkdgretim Lise Universite

Baba egitim durumu

Eisitme engelli ENormal

Sekil 19. Isitme engelli ve normal grupta baba egitim durumu dagilim1

Isitme engelli grupta egitime destek yili 1 yil olanlar %20, 2 yil olanlar %20, 3 yil ve
iizeri olanlar ise %60 oranindadir. Normal grupta ise 1 yil olanlar %77, 2 yil olanlar %20, 3

yil ve iizeri olanlar ise sadece %35 oranindadir.
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Sekil 20. Isitme engelli ve normal grupta egitime destek yil1 dagilimi

3.2. Istatistiksek karsilastirma testleri ve hipotezlerin karsilastirmasi

3.2.1. Isitme engelli ve normal grup fonolojik test sonuclarinin karsilastirmasi

Isitme engelli ve normal grupta fonolojik testten hesaplanan puanlarin gruplar arasi

karsilastirmas1 yapilabilmesi icin oncelikle dagilim yapisi ¢arpiklik ve basiklik katsayilari ile

incelenmistir.

Tablo 3. Fonolojik farkindalik 6l¢egi alt boyutlarinda normallik testi

N | Min | Max |Basiklik |Carpiklik
Ciimlelerin kag¢ sozciikten olustugunu fark edebilme becerisi 40 ,00 6,00 ,360 -,593
Sozciiklerin kafiyeli olup olmamasini fark edebilme becerisi 40| 1,00( 7,00 ,549 -,266
Aynai sesle baslayan sozciikleri fark edebilme 40 ,00 7,00 -,120 -,828
Sozciikleri hecelerine ayirabilme ve kag hece oldugunu fark edebilme 40 ,00 7,00 - 177 -1,243
Ayni sesle biten sozciikleri fark edebilme becerisi 40 ,001 6,00 411 ,066
Fonolojik farkindalik 40( 6,00 28,00 ,185 -,853
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Olgek boyutlarindan elde edilen puanlarn carpiklik ve basiklik katsayilart

incelendiginde tamaminin (-1,5; +1,5) araliginda yer aldig1 goriilmektedir. Bu nedenle boyut

ortalamalar1 dagilimlarinin normal dagilima uygun oldugu kabul edilmistir. Normal dagilima

uygunluk sart1 saglandigindan istatistiksel karsilastirmalar parametrik testler kullanilarak

yapilmustir.

Tablo 4. Fonolojik farkindalik 6lgegi alt boyutlarinda gruplarin karsilastirilmasi

Grup N AO SS
Ciimlelerin kag¢ sozciikten olugtugunu Isitme engelli 20  2,4500 1,84890 -1,006 321
fark edebilme becerisi Normal 20 2,9500 1,23438
Sozciiklerin kafiyeli olup olmamasini Isitme engelli 20 2,9000 1,88903 -,199 ,843
fark edebilme becerisi Normal 20 3,0000 1,21395
Ayni sesle baslayan sozciikleri fark 1§itme engelli 20 2,8500 1,87153 -3,405 ,002**
edebilme Normal 20 4,7500 1,65036
Sézciikleri hecelerine ayirabilme ve kag  Isitme engelli 20 2,5000 2,01311 -5,126 ,000**
hece oldugunu fark edebilme becerisi Normal 20 5,1500 1,13671
Ayni sesle biten sdzciikleri fark edebilme Isitme engelli 20 2,4500 1,63755 -,115 ,909
becerisi Normal 20 2,5000 1,05131
Fonolojik farkindalik 1§itme engelli 20 13,1500 6,32684 -3,094 ,004**
Normal 20 18,3500 4,05586
**p<0,01 *p<0,05

Fonolojik farkindalik 6lgegi toplam puaninin gruplar arasi karsilagtirmasinda ve ayni

sesle baslayan sozciikleri fark edebilme alt boyutunda, sozciikleri hecelerine ayirabilme ve

kac hece oldugunu fark edebilme becerisi alt boyutunda (p<0,05) bulundugundan anlaml

farklilik s6z konusudur. Diger alt boyutlar olan; ciimlelerin kag¢ sozciikten olustugunu fark

edebilme becerisi, sozciiklerin kafiyeli olup olmamasini fark edebilme becerisi ve ayn1 sesle

biten sozciikleri fark etme becerisinde ise (P>0,05) bulundugundan anlamli farklilik olmadig1

anlagilmstir.
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Fonolojik farkindalik
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Sekil 21. Isitme engelli ve normal grupta fonolojik farkindalik &lgegi toplam puanimin

karsilastirmasi

Isitme engelli ve normal grupta fonolojik farkindalik &lgegi toplam puaninin
karsilastirmasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Buna gore isitme engelli grubun
ortalamast (13,5), normal grubun ortalamasina gore (18,35) oldukc¢a diisiik oldugu

anlasilmaktadir.

3,5

2,5 T

1,5

0,5

isitme engelli Normal
Cumlelerin kag sézcukten olustugunu farkedebilme becerisi
@ Seril 2,45 2,95

Sekil 22. Isitme engelli ve normal grupta ciimlelerin kag sdzciikten olustugunu fark edebilme
becerisinin karsilastirmasi
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Isitme engelli ve normal grupta ciimlelerin kag¢ sdzciikten olustugunu fark edebilme
becerisinin karsilagtirmasinda anlamli farklilik olmadigi anlasilmistir. Buna gore isitme
engelli grubun ortalamasi (2,45), normal grubun ortalamasina gore (2,95) daha diisiik

olmasina ragmen bu anlamli bir farklilik olusturmamaktadir.

3,5
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2,5
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1,5
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0,5
0 .
Isitme engelli Normal
Sozcuklerin kafiyrli olup olmamasini farkedebilme becerisi
@ Seril 2,9 3

Sekil 23. Isitme engelli ve normal grupta szciiklerin kafiyeli olup olmamasim fark edebilme
becerisinin karsilagtirmasi

Isitme engelli ve normal grupta sdzciiklerin kafiyeli olup olmamasini fark edebilme
becerisinin kargilagtirmasinda anlamli farklilik olmadigi anlagilmistir. Buna gore isitme
engelli grubun ortalamast (2,90), normal grubun ortalamasmna (3,00) olduk¢a yakin

bulundugu goriilmektedir.

6
5
4
: |
2
1
0 ;
Isitme engelli Normal
Ayni sesle baslayan sozcikleri farkedebilme
@ Seril 2,85 4,75

Sekil 24. Isitme engelli ve normal grupta ayni sesle baslayan sdzciikleri fark edebilme
becerisinin karsilastirmasi



Isitme engelli ve normal grupta aym sesle baslayan sozciikleri fark edebilme becerisinin
karsilagtirmasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Buna gore isitme engelli grubun
ortalamast (2,85), normal grubun ortalamasina gore (4,75) olduk¢a diisiik oldugu

anlagilmaktadir.

isitme engelli Normal
sozclkleri hecelerine ayirabilme ve kag hece oldugunu fark edebilme becerisi
@ Seril 2,5 5,15

Sekil 25. Isitme engelli ve normal grupta sozciikleri hecelerine ayirabilme ve kag hece
oldugunu fark edebilme becerisinin karsilastirmast

Isitme engelli ve normal grupta sdzciikleri hecelerine ayirabilme ve kag hece oldugunu
fark edebilme becerisinin karsilagtirmasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Buna gore
isitme engelli grubun ortalamasi (2,50), normal grubun ortalamasma gore (5,15) oldukca
diisiik oldugu anlagilmaktadir.
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Ayni sesle biten sozclkleri farketme becerisi
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Sekil 26. Isitme engelli ve normal grupta ayni sesle biten sézciikleri fark edebilme becerisinin
karsilastirmast
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Ayni sesle biten sozciikleri fark edebilme becerisinin karsilagtirmasinda anlaml
farklilik olmadigi anlasilmistir. Buna gore isitme engelli grubun ortalamasi (2,45), normal

grubun ortalamasina (2,50) olduk¢a yakin bulundugu goriilmektedir.

3.3. Demografik ozelliklere gore fonolojik test sonuclarinin karsilastirilmasi

Tablo 5. Isitme engelli grupta fonolojik farkindalik &lgegi boyutlarinin cinsiyete gore
karsilastirmasi

Cinsiyet N AO SS t p
Ciimlelerin kag¢ sézciikten olugtugunu fark Kiz 10 2,9000 1,85293 1,094 ,288
edebilme becerisi Erkek 10 2,0000 1,82574
Sozciiklerin kafiyeli olup olmamasini fark Kiz 10 2,9000 2,33095 ,000 1,000
edebilme becerisi Erkek 10 2,9000 1,44914
Ayni sesle baslayan sozciikleri fark Kiz 10 4,0000 1,49071 3,446 ,003**
edebilme Erkek 10 1,7000 1,49443
Sozciikleri hecelerine ayirabilme ve kag Kiz 10 2,9000 2,42441 ,883 ,389
hece oldugunu fark edebilme becerisi Erkek 10 2,1000 1,52388
Ayni sesle biten sozciikleri fark edebilme  Kiz 10 2,7000 1,88856 ,673 ,510
becerisi Erkek 10 2,2000 1,39841
Fonolojik farkindalik Kiz 10 15,4000 8,11309 1,663 114
Erkek 10 10,9000 2,72641

*%n<0,01

isitme engelli grupta fonolojik farkindalik Olge§i boyutlarinin cinsiyete gore
karsilagtirmasinda sadece ayni sesle baslayan sozciikleri fark edebilme becerisinde (p<0,05)
bulundugundan anlamli bir farklihik s6z konusudur. Diger boyutlarda farklilik (p>0,05)
bulundugundan farklilik olmadigi goriilmektedir. Ayni sesle baslayan soézciikleri fark
edebilme becerisinde kiz katilimci 6grencilerin ortalamast (4,0) erkek 6grencilerden (1,70)
yiiksek oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 6. Normal grupta fonolojik farkindalik 6lgegi boyutlarinin cinsiyete gore
karsilagtirmast

Cinsiyet N AO SS t p

Cumlelerin kag so6zcikten olustugunu fark  Kiz 12 3,0833 1,44338 ,581 ,568
edebilme becerisi Erkek 8 2,7500 ,88641
Sozciiklerin kafiyeli olup olmamasini fark Kiz 12 3,0000 1,47710 ,000 1,000
edebilme becerisi Erkek 8 3,0000 ,75593
Ayni sesle baslayan sozciikleri fark edebilme Kiz 12 4,4167 1,88092 -1,113 ,280
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Erkek 8 5,2500 1,16496
Sozcikleri hecelerine ayirabilme ve kag hece Kiz 12 49167 1,31137 -1,133 ,272
oldugunu fark edebilme becerisi Erkek 8 5,5000 ,75593
Ayni sesle biten sozclikleri fark edebilme Kiz 12 2,5833 1,24011 ,425 ,676
becerisi Erkek 8 2,3750 ,74402
Fonolojik farkindalik Kiz 12 18,0000 4,84299 -,463 ,649
Erkek 8 18,8750 2,69590
Normal grupta fonolojik farkindalik 6lgegi  boyutlarinin  cinsiyete  gore

karsilastirmasinda tiim boyutlar i¢in (p>0,05) bulundugundan anlamli farklilik s6z konusu

olmamustir.

Tablo 7. Isitme engelli grupta fonolojik farkindalik &lgegi boyutlarmin anne egitim

durumuna gore karsilastirmasi

N AO SS

Ciimlelerin kag sozciikten olugtugunu Hkégretim 8 3,1250 1,95941 877 434
fark edebilme becerisi Lise 4 2,0000 2,70801

Universite 8 2,0000 1,19523

Total 20 2,4500 1,84890
Sozciiklerin kafiyeli olup olmamasini Hkégretim 8 3,6250 2,19984 1,006 ,386
fark edebilme becerisi Lise 4 2,2500 1,50000

Universite 8 2,5000 1,69031

Total 20 2,9000 1,88903
Aynai sesle baslayan sozciikleri fark Hkégretim 8 3,5000 1,41421 1,211 322
edebilme Lise 4 1,7500 1,50000

Universite 8 2,7500 2,31455

Total 20 2,8500 1,87153
Sézciikleri hecelerine ayirabilme ve kag Tlkdgretim 8 2,6250 2,13391 ,042 ,959
hece oldugunu fark edebilme becerisi  Lise 4 2,2500 2,62996

Universite 8 2,5000 1,85164

Total 20 2,5000 2,01311
Aynai sesle biten sozciikleri fark Ilkégretim 8 2,7500 1,48805 ,839 ,449
edebilme becerisi Lise 4 1,5000 1,29099

Universite 8 2,6250 1,92261

Total 20 2,4500 1,63755
Fonolojik farkindalik [Ikogretim 8 15,6250 5,82942 1,288 ,302

Lise 4 9,7500 4,50000
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Universite

Total

8
20

12,3750 7,19002
13,1500 6,32684

Isitme engelli grupta fonolojik farkindalik &lgegi boyutlarinin anne egitim durumuna

gore karsilastirmasinda tiim boyutlar icin (p>0,05) bulundugundan anlamli farklilik s6z

konusu olmamistir. Buna gore anne egitim durumuna gore isitme engelli Ggrencilerde

fonolojik farkindalik degisim gostermemektedir.

Tablo 8. Normal grupta fonolojik farkindalik 6l¢egi boyutlarinin anne egitim durumuna

gore karsilastirmast

N AO SS

Ciimlelerin kag sozciikten [kdgretim 4  3,7500 1,50000 1,182 331
olustugunu fark edebilme becerisi Lise 4 2,5000 1,29099

Universite 12 2,8333 1,11464

Total 20  2,9500 1,23438
Sozciiklerin kafiyeli olup Ilkdgretim 4  2,0000 ,81650 1,848 ,188
olmamasini fark edebilme Lise 3,2500 ,50000
becerisi Universite 12 3,2500 1,35680

Total 20  3,0000 1,21395
Aynai sesle baslayan sozciikleri Hkégretim 3,0000 1,41421 3,920 ,040
fark edebilme Lise 4 4,7500 2,21736

Universite 12  5,3333 1,15470

Total 20  4,7500 1,65036
Sézciikleri hecelerine ayirabilme [lkdgretim 3,7500 ,50000 5,975 ,011
ve kag hece oldugunu fark Lise 5,2500 1,25831
edebilme becerisi Universite 12 5,5833 ,90034

Total 20  5,1500 1,13671
Ayni sesle biten sozciikleri fark leégretim 4 1,7500 ,50000 1,417 ,270
edebilme becerisi Lise 42,5000 ,57735

Universite 12 2,7500 1,21543

Total 20  2,5000 1,05131
Fonolojik farkindalik Ikogretim 4 14,2500 2,98608 3,480 ,054

Lise 4 18,2500 4,34933

Universite 12 19,7500 3,54516

Total 20 18,3500 4,05586
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Normal grupta fonolojik farkindalik 6l¢egi boyutlarinin anne egitim durumuna gore

karsilastirmasinda sozciikleri hecelerine ayirabilme ve ka¢ hece oldugunu fark edebilme

becerisi boyutunda (p<0,05) bulundugundan anlamli farklilik s6z konusudur. Diger tiim

boyutlar i¢in (p>0,05) bulundugundan anlamli farklilik s6z konusu olmamustir.

Sozciikleri

hecelerine ayirabilme ve ka¢ hece oldugunu fark edebilme becerisi boyutunda anneleri

ilkdgretim mezunu olanlarin ortalamasi (3,75) lise mezunu olanlarin ortalamasindan (5,25) ve

iiniversite mezunu olanlarin ortalamasindan (5,58) diisiik oldugu anlasilmistir.

Tablo 9. Isitme engelli grupta fonolojik farkindalik &lgegi boyutlarmin baba egitim
durumuna gore karsilastirmasi
N AO SS

Ciimlelerin kag sozciikten olugtugunu Hkégretim 4 3,0000 2,44949 422 ,662
fark edebilme becerisi Lise 8 26250 2,19984

Universite 8 2,0000 1,19523

Total 20 2,4500 1,84890
Sozciiklerin kafiyeli olup olmamasini Hkégretim 2,5000 1,91485 ,648 ,536
fark edebilme becerisi Lise 3,5000 2,13809

Universite 8 2,5000 1,69031

Total 20 2,9000 1,88903
Aynai sesle baslayan sozciikleri fark Hkégretim 4 4,0000 1,15470 1,027 379
edebilme Lise 8 23750 1,59799

Universite 8 2,7500 2,31455

Total 20 2,8500 1,87153
sozciikleri hecelerine ayirabilme ve kag lkogretim 4 15000 2,38048 ,718 ,502
hece oldugunu fark edebilme becerisi  Lise 8 3,0000 2,07020

Universite 8 2,5000 1,85164

Total 20 2,5000 2,01311
Ayna sesle biten sozciikleri fark Ilkégretim 4 1,2500 1,25831 1,456 ,261
edebilme becerisi Lise 2,8750 1,35620

Universite 2,6250 1,92261

Total 20 2,4500 1,63755
Fonolojik farkindalik Ilkégretim 4 12,2500 5,79511 ,230 , 797

Lise 8 14,3750 6,30051

Universite 8 12,3750 7,19002

Total 20 13,1500 6,32684
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Isitme engelli grupta fonolojik farkindalik dlgegi boyutlarinin baba egitim durumuna
gore karsilagtirmasinda tiim boyutlar i¢in (p>0,05) bulundugundan anlamli farklilik soz
konusu olmamistir. Buna gore anne egitim durumuna gore isitme engelli Ggrencilerde

fonolojik farkindalik degisim gostermemektedir.

Tablo 10. Normal grupta fonolojik farkindalik 6l¢egi boyutlarinin baba egitim
durumuna gore karsilastirmasi

N AO SS F p

Ciimlelerin kag sozciikten olugtugunu Hkégretim 3 4,0000 1,73205 5,962 ,011*
fark edebilme becerisi Lise 6 18333 75277

Universite 11 3,2727  ,90453

Total 20 2,9500 1,23438
Sézciiklerin kafiyeli olup olmamasim  {lkdgretim 32,0000 1,00000 1,342 ,288
fark edebilme becerisi Lise 6 3,0000 ,63246

Universite 11 3,2727 1,42063

Total 20 3,0000 1,21395
Aynai sesle baslayan sozciikleri fark [kdgretim 3 3,6667 ,57735 ,877 434
edebilme Lise 6 4,6667 1,63299

Universite 11  5,0909 1,81409

Total 20 4,7500 1,65036
Sozciikleri hecelerine ayirabilme ve kag Hkégretim 3 4,0000 ,00000 3,507 ,053
hece oldugunu fark edebilme becerisi  Lise 6 4,8333 75277

Universite 11  5,6364 1,20605

Total 20 5,1500 1,13671
Aynai sesle biten sozciikleri fark [kdgretim 3 2,0000 ,00000 ,647 ,536
edebilme becerisi Lise 6 2,3333 1,03280

Universite 11 2,7273 1,19087

Total 20 2,5000 1,05131
Fonolojik farkindalik [kogretim 3 15,6667 1,15470 2,388 122

Lise 6 16,6667 1,96638

Universite 11 20,0000 4,71169
Total 20 18,3500 4,05586

*p<0,05
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Isitme engelli grupta fonolojik farkindalik dlgegi boyutlarinin baba egitim durumuna
gore karsilagtirmasinda climlelerin ka¢ sozciikten olustugunu fark edebilme becerisi
boyutunda (p<0,05) bulundugundan anlamli farklilik s6z konusudur. Diger tiim boyutlar i¢in
(p>0,05) bulundugundan anlamli farklilik bulunamamistir. Ciimlelerin ka¢ sodzciikten
olustugunu fark edebilme becerisi boyutunda babasi ilkokul mezunu olanlarin ortalamasi (4,0)
ve babasi lniversite mezunu olanlarin ortalamas: (3,27) babasi lise mezunu olanlarin

ortalamasindan (1,83) yiiksek bulunmustur.

Tablo 11. Isitme engelli grupta fonolojik farkindalik dlgegi boyutlarinin egitim destek
yilina gore karsilagtirmasi

N AO SS F p

Ciimlelerin kag sozciikten 1 yil 4 1,7500 2,87228 ,345 713
olustugunu fark edebilme 2yl 4 2,7500 2,06155
becerisi 3 yil ve fizeri 12 25833 1,50504

Total 20 2,4500 1,84890
Sozciiklerin kafiyeli olup 1 yil 4 1,7500 1,50000 2,583 ,105
olmamasini fark edebilme 2 yil 4 45000 1,91485
becerisi 3 yil ve iizeri 12 2,7500 1,76455

Total 20  2,9000 1,88903
Auyn1 sesle baslayan sozciikleri 1 yil 4 2,2500 1,50000 1,020 ,381
fark edebilme 2yl 42,0000 141421

3 yil ve tizeri 12 3,3333  2,05971

Total 20 2,8500 1,87153
Sozciikleri hecelerine 1 yil 4 2,2500 2,62996 ,037 ,964
ayirabilme ve kag hece 2 yil 4 2,5000 1,00000
oldugunu fark edebilme becerisi 3 yil ve iizeri 12 25833 2,19331

Total 20 2,5000 2,01311
Aynai sesle biten sozciikleri fark 1 yil 4 1,2500 ,95743 1,475 257
etme becerisi 2 yil 43,0000 141421

3 yil ve lizeri 12 2,6667 1,77525

Total 20 2,4500 1,63755
Fonolojik farkindalik 1yl 4 9,2500 4,57347 973 ,398

2 yil 4 14,7500 6,39661

3 yil ve tizeri 12 13,9167 6,72118

Total 20 13,1500 6,32684
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Isitme engelli grupta fonolojik farkindalik 6lgegi boyutlarinin egitim destek yila gore
karsilastirmasinda tiim boyutlar i¢in (p>0,05) bulundugundan anlamli farklilik s6z konusu
olmamigtir. Buna gore egitim destek yilina gore isitme engelli 6grencilerde fonolojik

farkindalik degisim gostermemektedir.

Tablo 12. Normal grupta fonolojik farkindalik 6lgegi boyutlarinin egitim destek yilina
gore karsilastirmast

Yillar N AO SS t p
Ciimlelerin kag¢ sozciikten olustugunu fark 1 yil 15 3,0667 1,33452 723 479
edebilme becerisi 2 yil 5 2,6000  ,89443
Sozciiklerin kafiyeli olup olmamasini fark 1 yil 15 3,2667 1,22280 1,799 ,089
edebilme becerisi 2 yil 5 2,2000  ,83666
Ayna1 sesle baslayan sozciikleri fark 1 yil 15 46667 1,75933 -,382 , 707
edebilme 2 yil 5 5,0000 1,41421
Sozciikleri hecelerine ayirabilme ve kag 1 yil 15 49333 1,09978 -1,527 144
hece oldugunu fark edebilme becerisi 2 yil 5 5,8000 1,09545
Aynai sesle biten sozciikleri fark edebilme 1 yil 15 2,6000 1,12122 , 728 476
becerisi 2 yil 5 2,2000  ,83666
Fonolojik farkindalik 1 yil 15 18,5333 4,37308 ,342 , 736
2 yil 5 17,8000 3,27109

Normal grupta fonolojik farkindalik 6lg¢egi boyutlarmin egitim destek yilina gore
karsilastirmasinda tiim boyutlar icin (p>0,05) bulundugundan anlamli farklilik s6z konusu
olmamistir. Buna gore egitim destek yilina gére normal grupta fonolojik farkindalik degisim

gostermemektedir.
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Cesitli sebeplerin sonucunda ortaya c¢ikan isitme kaybi, cocuklarda bazi gelisim
basamaklarinda akranlarin1 geriden takip etmek bi¢iminde sonuglanabilmektedir. Bu gelisim
basamaklarinin basinda dil gelisimi gelmektedir. Cocuklarda dil gelisiminin akranlarini
takiben gelismesi siirecinde, dilin alt basamaklarinin gelisimi 6nem arz etmektedir. Fonolojik
farkindaligin gelisimi, genel dil ve konugma gelisimi ile yakindan alakalidir. S6zciik hazinesi,
diger algisal ve etkileyici anlambilim, s6z dizimi ve morfoloji Olgiitleriyle birlikte fonolojik

duyarliligin tutarh ve dikey belirleyicisidir. (Walley, Metsala, Garlock, 2003).

Fonolojik farkindalik becerileri, normal isiten ¢ocuklarda tek sozciik okuma becerileri
ile kuvvetli bir bicimde alakalidir. Hem ses hem de kafiye eslestirme gorevlerinde isitme
kayipli ¢ocuklar normal isiten yasitlarina goére daha zayif fonolojik farkindaligi sahip olma

yatkinligindadir (Buchanan-Worster, 2020).

Bu amagla arastirmamizda, 60-72 ay araliginda isitme engelli ¢cocuklarin ve normal
isiten cocuklarin fonolojik farkindalik diizeylerinde anlamli farkliliklar olup olmadiginin
saptanmas1 amaciyla 40 cocuk iizerinde arastirma yapilmistir. Arastirma grubunda fonolojik
farkindalik diizeylerini degerlendirmek amaciyla ‘Yangin Erdogan ve Erdogan Fonolojik

Farkindalik Olgegi’ kullanilmustir.

Literatiirde isitme engelli cocuklarin fonolojik farkindalik becerilerini degerlendiren

caligmalar bulunmaktadir.

Ching, Cupples (2015), ¢alismasinda 5 yasindaki isitme engelli ¢ocuklarda isitme engel
diizeyinin ve kullanilan amplifikasyonun fonolojik farkindalik becerisine etkisini arastirmigtir.
Elde edilen sonuglar dogrultusunda, isitme kaybinin derecesinin skorlar {izerinde anlamli bir
etki gozlenmemisken, sifir puan alan ¢ocuklarin orami igitme kaybi arttikca artma yoniinde

anlamli olmayan bir egilim gdstermistir.

Ceyhan (2005), koklear implantli kullanan isitme engelli ¢ocuklar1 fonolojik agidan
degerlendirdigi arastirmasinda, isitme kayipli ¢cocuklarin fonolojik farkindalik ve eklemleme
becerilerinin gelisiminde, koklear implant yasinin ve implant kullanma siiresinin ¢ok énemli
oldugunu ortaya koymustur. Ote yandan normal isiten cocuklarla karsilastirildiginda bu

cocuklarin iinsiiz kazanimlarinda gecikmeler gézlemlenmistir.
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Jing, Vermeire, Mangino, Reuterskiold, (2019) yaptig1 bir arastirmada koklaer
implant kullanan isitme engelli ¢ocuklarin kafiye farkindaligin1 ve fonolojik farkindaligini
degerlendiren gorevlerde diisiik performans gosterdiklerini ve g¢ocuklarin sahip olduklar
kelime hazinesinin fonolojik farkindalik becerilerinden kafiye farkindalig: iliskili oldugunu
tespit etmiglerdir. Calismamamizda elde edilen sonuglara bakildiginda, isitme kayiplh
bireylerde fonolojik farkindalik diizeyleri ve Kafiye farkindaligi normal isiten akranlarina

karsin diisiik skorlarla sonuglanmistir.

Siileymani, Mahmoodabadi, Mahmoodabadi Nuri, (2016), Koklear implantli ve
normal isiten cocuklarda dil becerileri ve fonolojik farkindalik becerilerini ¢alismasinda
karsilastirmistir. Dil Olglimleri ve fonolojik farkindalik igin ortalama skorlarin koklear
implantl: bireyler ve normal isiten bireyler arasinda 6nemli oranda farkli oldugunu ortaya
cikarmistir. Ortalama skorlar, normal isiten bireylerde isitme engelli koklear implant
kullanicis1 bireylere gore anlamli derecede yiiksekti. Elde edilen sonuglar calismamizla

paraleldir.

Nitrouer, Caldwell-Tarr, Diisiik, Lewenstein, (2017), calismasinda; koklear implant
kullanicist isitme engelli ¢ocuklarda ve normal isiten ¢ocuklarda sozel calisma bellegi
incelenmistir. Arastirma sonucunda; koklear implantli ¢ocuklar benzer oranda akranlarina
gore depolama ve islemede eksiklikler gostermistir. Sinyalin bozulmasinin isitme engelli
cocuklarda fonolojik farkindalik edinme becerisini sinirladigini ve fonolojik kod ile nesneleri

depolamayi engelledigini ortaya koymuslardir.

Rasteagarianzadeh, Shahbodaghi, Faghihzadeh, (2014), koklear implantli ve normal
isiten c¢ocuklarin fonolojik farkindalik becerilerini karsilastirmistir. Elde edilen sonuclar
kapsaminda, koklear implant kullanicist isitme kayipli cocuklarin fonolojik farkindalik
becerilerindeki islevlerinin, normal isiten ¢ocuklara gore anlamli derecede diisiik oldugunu
gozlemlemistir. Calismamizda elde edilen sonuglara bakildiginda; isitme kayipli bireylerde,
normal gelisim gdsteren bireylere oranla daha diisiik fonolojik farkindalik performansi tespit

edilmesi bakimindan benzerlik gostermektedir.

Lund (2020), koklear implant kullanicis1 igitme kayipli ¢ocuklarin sozciik bilgisi
ve fonolojik farkindalik performansini degerlendirmek i¢in ¢alismasini gergeklestirmis. Elde
ettigi veriler; sonucunda koklear implant kullanicis1 isitme engelli ¢ocuklar, hem kelime
bilgisi hem de fonolojik farkindalik performansinda akranlarina gore diisiik performans

gostermistir. Elde edilen sonuglar calismamizin sonuglari ile paraleldir.
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Sterne, Goswami (2008), calismalarinda 11 yasindaki isitme engelli ¢cocuklarin; hece,
kafiye ve fonem olmak iizere ii¢ dil diizeyinde fonolojik becerilerini aragtirmistir. Elde edilen
sonuclarda; isitme engelli cocuklarin fonolojik becerilerde isiten akranlarinin gerisinde
kaldig1 ancak gelistirilebilecegi sonucuna ulagsmiglardir. Elde edilen sonuglar ¢calismamiz ile

uyumludur.

Nitrouer, Lowenstein, Holloman, (2016), ¢alismalarinda isitme engelli koklear implant
kullanicilt ¢ocuklarla normal isiten c¢ocuklarin fonolojik farkindalik becerilerini ve
morfosintaktik becerilerini arastirmistir. Elde edilen veriler sonucunda; isitme kayipli koklear
implant kullanicist ¢ocuklarin ortalama olarak normal isiten akranlarindan 6nemli oranda
daha kotii performans gosterdigini gézlemlemislerdir. Ayrica koklear implant kullanici igitme
engelli cocuklarin, fonolojik becerilerinin morfosentaktik becerilerinden daha fazla geciktigini

tespit etmislerdir.

Arastirmamizin sonuglarina gore; isitme kayipli bireylerin fonolojik farkindaliklar:
becerileri ile normal isiten bireylerin fonolojik farkindalik becerileri arasinda anlamli
farkliliklar elde edilmistir. Isitme engelli bireyler fonolojik farkindalik becerilerinde, normal
isiten akranlarindan daha diisiik performans gostermislerdir. Literatlirdeki arastirmalara
bakildiginda, ¢alismamizda elde edilen bulgularin genel olarak literatiir bulgulari ile ortiistiigi

Saptanmuigtir.
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SONUCLAR VE ONERILER

60-72 ay araliginda isitme engelli bireyler ile normal isiten bireylerin fonolojik
farkindalik diizeyleri arasinda anlamli farklar olup olmadigini tespit etmek amaciyla
gerceklestirilen ve Yangin, Erdogan ve Erdogan(2008) tarafindan gelistirilmis olan “’Yangin,

19

Erdogan ve Erdogan Fonolojik Farkindalik Olgegi’” kullanilmustir. Elde edilen veriler
sonucunda; toplam puanmnin karsilastirmasinda isitme engelli ve normal grupta fonolojik
farkindalik konusunda anlamli farklilik tespit edilmis, isitme engelli grubun ortalamasi (13.5),
normal grubun ortalamasma (18.5), gore anlamli derecede diisiik seviyede kaldigi

gorilmustiir.
Olgegin alt boliimlerindeki sonuglara bakildiginda;

Isitme engelli ve normal isiten bireylerin ayni sesle baslayan sdzciikleri fark edebilme
becerisinin karsilastirmasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Buna gore isitme engelli
grubun ortalamasi (2,85), normal grubun ortalamasina (4.75) gore oldukca diisiik elde

edilmisgtir.

Sozciikleri hecelerine ayirabilme ve ka¢ hece oldugunu fark edebilme becerisinin
karsilagtirmasinda iki grupta anlamli farklihk tespit edilmistir. Isitme engelli bireylerin
skorlart (2,50), normal isiten bireylerin skorlarina (5,15) gore anlamli derecede diisiik tespit

edilmistir.

Sozciiklerin kafiyeli olup olmamasini fark edebilme becerisi, isitme engelli grubun
ortalamasi (2,90), normal grubun ortalamasina (3,00) olduk¢a yakin bulundugu tespit edilmis

ve anlaml farkliliklar gézlemlenmemistir.

Ayni sesle biten sozciikleri fark edebilme becerisi, anlamli farklilik olmadigi
anlasilmistir. Buna gore isitme engelli grubun ortalamasi (2,45), normal isiten grubun

ortalamasina (2,50) oldukg¢a yakin bulundugu goriilmektedir.

Ciimlelerin kag¢ sozciikten olustugunu fark edebilme becerisinde isitme engelli
gurubun ortalamasi (2,45), normal grubun ortalamasma gore (2,95) daha diisilk olmasina

ragmen bu anlaml bir farklilik olusturmamaktadir.

Isitme engelli grupta fonolojik farkindalik &lgegi boyutlarinin cinsiyete gore
karsilastirmasinda, sadece ayni sesle baslayan sozciikleri fark edebilme becerisinde kiz

katilimcilarin erkek &grencilerden daha yiiksek skorlar elde ettigi gozlemlenmistir. Olgegin
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diger alt boyutlarinda ise, cinsiyete gore anlamli farklilik tespit edilmemistir. Normal isiten

grupta ise cinsiyete gore 6l¢egin alt boliimlerinde anlamli farklilik saptanmamastir.

Sonu¢ olarak; isitme engelli cocuklar normal isiten akranlarina oranla fonolojik
farkindalik becerilerin de zorlanmaktadirlar ve akranlarindan daha diisiik seviyede performans

gostermektedirler. Aragtirma sonucunda neriler su sekildedir;

Calismada elde edilen veriler kapsaminda, normal isiten bireylerin fonolojik
duyarliliklar1 isitme engelli bireylere oranla daha yiiksek seviyededir. Isitme engelli
cocuklarda fonolojik farkindalik becerilerini gelistirebilmek amaciyla konuyla ilgili gerekli
egitim destegi, akranlarmma sosyal ve akademik hayatta uyum saglamalarina olanak

saglanacaktir.

Calisma kapsaminda, 60-72 aylik isitme engelli ve normal isiten bireylerin fonolojik
farkindalik becerileri arastirilmistir. Elde edilen veriler bu yas araliginda sinirli kalmistir. Yas
grubunun genisletilerek, fonolojik farkindalikta yas etkeninin degerlendirilmesine olanak

saglanabilir.

Yapilan arastirma, sinirli bolgeden bireyin katilimi ile gerceklesmistir. Daha genis
katilimec1 sayist ile bir ¢ok bdolgeden katilimcinin dahil oldugu arastirma, c¢alismanin
sonuglarinda gevresel etkenlerin degerlendirilmesine ve etkisinin arastirilmasina olanak
saglayabilir. Isitme engelli ¢ocuklarin akranlarimi yakalamasi bakimindan gerekli egitim

desteginin planlanmasi 6nem arz etmektedir.
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KATILIMCILAR iCIN GONULLU OLUR FORMU

ok liman No EJER.0E

rarin Tarih 0907 2018

iz, Istanbul Gelisim Universitesi Etik Kurulu'ndan [/ tarih

2 ke izin alman® ve

{Fileser Iﬁﬂ&uﬂﬁhm yiriiliden “Erken Cooukluk Ddnemni, Tsitme Engalli Coculklar
Tla Manmal Isiten Cocuidann Fonolojik Faromdalile Becerilerinin Ear

baghish, aragbrmaya davel adiyorue. Bu

ternarmen gonillokik esauna dayanmakiadr.

Caligmaya kablmama veys kabldklan sonra herhangl bir anda caligmadan glena hakkma sahipsiniz. Bu
caligmaya kaldmanwe icn sisden herhangi bir dcrel slenmeyeceklic. Cahgmaya kabildifiree igin siee bir doems
vapimayacakle. Calgmadan elde ediecsk bilgiler tamamen arastinma amao e kullanlacek olup kiiss)

bilgileriniz gieli Lubylaesir.

*atanbul Geligim Universilesi Etik Kunlundan izini almokian sonra dalduruansk kulanlacakbe.

Araghirmanin Amaci

Arastrmanm amac igitne engelli ve nomsl igiten gooaklarm fonolojik
farkomdalk becerilerini tespit ederek; elde adilen somaglan karnlagtumalk
ve nmun semoinda igitne engelli ve normsl igiten goookdarm fonolojik
farkmdahk becerilerinds anlamh fark n]u;l olmadiEm szptamaktr.
Aragtrma kapzammda lnmanmdehbnqhg;un kapahlmanns yonelik
variler elde edibmesine calislacakir.

Aragtirmanin Yinbemi

Arastrmarmezda 60-72 zylik, 20 igime engelhi 20 normal isiten gocuk
katnhmen gghi]l edileceltir. Ksnhmolarm  ebeveynbar, h:ig.is&] hilzi
formom doldurscaktr. Kanlmolsra sessiz bir ortmda FYangm,
ErdoZan ve Erdofan Fonolojik Farkmdalk Olpesi™ viz vize zdnisme
yohryla uygolanacakhr Elde edilen verilerde istatistikzel amaliz SPSS
programu ile yamlacaktr. Verd toplams asamas tamamlandiktan sonra,
SPE% programma dlpek yamtlan girilecektir. Izimme engelli ve nonmal
igitem gooakdarm verd somuglarmda kprelamepn, analizi yaplacaktr. Elde
edilen somaglar karnilasimlarak somuon sunulacaktr.

Aragtirmanin Ongiiriilen Etik kol onay tanhinden itibaren arazhrmmaya baglanascale Ocak 2023
Siliresi tarihinds araghnma bitirilecebtir.
[ Baglama ve Bitig Tarihi}
Aragtirmaya Katilmas: §0-72 ayhk 40 cocuk katilmo
Beklenen Katilimes/ Ganiilli
Sayisi
Ozel Ezititn ve F.ehabilitasyon hlerkezleri
Aragtirmanin Yapilacad Ansolmby ve Kregler
Yerer Ozel Damsmanlik Merkezleri
Girlnkl ve/veya ses kaydn Evel Hayir
alinacak mi? [ ] ]

Table katiimcilanin anlayabilzceqi bicimde, akademik dil kullaniimadan yazilacaktir.

KATILIMCI BEYANI

Yukarsla amaco ve icergi belidilen bu araglema ile dofi bilgler tarafma sklankd. Bu bilglerden sanca
aragirmaya kalibeno olarak davel ediklim. Bu caligmaya kabimay kabul ellidim takdirde gerek araglirma
yiritidiirken gerskse yayimlanddinda kirmligimin gzl tubudacad) komnusunds govence adem. Bana ail werlerin
kullaraming idn verivorum. Araglema fonudannm adilirn ve blimesl amaclerla kullamm Srasnda kigissl
bilgilerimin dkkatle korunacadn konusunda bang yeledd guven verilkdi. Aragtirmanin yirotdliesi sirasnda
herhangi bir sebep phstermeden cekilebiirim, Araghnma icin yagilacak harcamalarla ilgili herbangi bir parasal
sprumiuluk albna grmiyorum. Bana herhang b ddeme yaplamayacakbr. Araglerna ile ilgili bana yaplan
tom agklamalan aynnbilarmyda arilameg bulunmaklayim. Bu calgmaya hickir bask allmda kalmadan kendi
Biraysal onawm ile Kaldeorum. sl bu farm ke br kopyvas bana verilecsklr.
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KATILIMCILAR iCiN GONULLU OLUR FORMU

Aragtirma yirditiclsid(Tez caligmalaninda Danisman tarafindan imzalanacaktir. )
Tarih ve Irea

Adi ve Sovadi

Adres ve telefonu

Blatilirmeci

Adi ve Soyadi Tarib ve Iivea

Adres ve telefonu

Velayel veya vesayel Aindaki Katlimeilar icin Veli/Vasi

Adi ve Soyad Tarih va Irnza

Adres ve telefanu
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KIiSISEL BILGi FORMU

Tarih

KISISEL BILGI FORMU

1} Cocugun Ads Sowady
2} Cinsiyetiz | ) Kiz | ) Erkek
3} Cocugun DoEum Tarihi g e e
4} Annenin Mesles] -
&} Bzbarin Meslagi:
&) Annenin Egitim Durumu: | ) ilkokul [ ] Lize
7] Bzbamin Egitim Durumu: [ ] ilkakul | Jlis=
8} Cocugun herhangi bir engel dururmu var mi?
[ JExget | )isitme Engeli
| JSarme Engeli
{ )Fiziksel Engeli
| ) Diger

[ ] Hayir

[ ) Universite

[ ) Univerzite

2 Cocuk herhangi bir kuromundan egitom destegl alivor mop.?

[ ) Evet { JAnaokulu
{ 1 Ozel Egitim ve Rehahilitazyon Merkezi
{ ] Bireysel Egitim

[ ) Hayir

10) Eer egitim destegi aliyorsa ne kadar siredir egitim kurumuna devam gdivor 7

[ 11wl [ )2wl {12 willve Gzeri
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