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OZET

Bu aragtirma Tirkiye’deki 3 biiyiik futbol kuliibii (Fenerbahge, Galatasaray,
Besiktag) taraftarlarinin fanatizm diizeylerinin siber zorbalik davranislarina etkisini
incelemek amaciyla hazirlanmistir. Arastirmanin evreninde; 2021-22 Siiper Lig futbol
sezonunda miicadele eden ve “3 biiyiikler” olarak da bilinen Fenerbahge, Galatasaray
ve Besiktas takimlarinin taraftarlar1 yer alirken, 6rneklem grubunu ise 2021-22
sezonunda Siiper Lig’de oynanan derbi miisabakalarini stadyumlar ve g¢evresinde

izledigini beyan eden 1617 futbol taraftar1 olusturmaktadir.

Calismada 2 farkli 6lgek (Spor Seyircilerinin Siber Zorbalik Davranislar1 Olgegi,
Futbol Taraftarlar1 Fanatiklik Ol¢egi) kullanilmistir. Calismada elde edilen bulgularin
analizi i¢in agik kaynak kodlu yazilim Jamovi programindan faydalanilmistir. Yapilan
analizlerde ¢oklu grup karsilastirmalarinda One Way Anova (Games Howell Teknigi)
Testi, ikili karsilastirmalarda ise Independent Samples-T Testi uygulanmustir. Olgekler
arasindaki iliskinin tespiti amaciyla Pearson Korelasyon Testi’nden faydalanilmus,
degiskenler arasinda orta diizeyde bir iliski tespit edildiginden Regresyon Analizi

kullanilmistir.

Aragtirma bulgular1 incelendiginde; Futbol Taraftarlarinin Fanatizm Olgeginde
yas, cinsiyet, egitim durumu, tuttuklar1 takim, egitim durumu, izleme sikliklari,
izledikleri yerler degiskenlerine gore farklilik gosterdigi, gelir diizeyi ve mesleklerine
gbre anlamli fark bulunmadig: tespit edilmistir. Siber Zorbalik Olgeginde ise yas,
cinsiyet, gelir, egitim durumu, tuttuklari takimlar, tiyelik durumu, meslekleri, izleme
sikliklari, izledikleri ortamlara gore anlamli farklilik tespit edilmistir. Taraftarlart
Fanatizm diizeyleri ile Siber Zorbalik davranislarina verdikleri cevaplarda ise orta

diizeyde pozitif yonlii (r=0,695) iliski tespit edilmistir.

Bu sonuglarla birlikte fanatizmle ilgili gerekli egitimlerin verilmesi, yazili ve
gorsel medyada kamu spotlarinin yaymlanmasi, medyanin taraftarlar arasinda infiale
yol agmas1 muhtemel sdylem ve yayinlariyla ilgili gerekli yaptirimlarin uygulanmasi,
ayrica; kuliip bagkanlarina ve yoneticilere, antrenérlere, futbolculara ve taraftarlara

cezalarin uygulanmasi ve orantisal olarak esitliklerinin gézetilmesi onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ug Biiyiikler, Siiper Lig, Fanatizm, Siber Zorbalik
i



SUMMARY

This research has been prepared to examine the effect of the fanaticism levels of
the fans of the 3 big football clubs (Fenerbahge, Galatasaray, Besiktas) in Turkey on
the cyberbullying behaviors. In the universe of the research; While there are supporters
of Fenerbahge, Galatasaray and Besiktas teams, also known as the "3 big players",
competing in the 2021-22 Super League football season, the sample group is 1617
football fans who declared that they watched the derby matches played in the Super
League in the 2021-22 season in and around the stadiums. forms.

Two different scales (Cyberbullying Behaviors of Sports Spectators Scale,
Football Fans Fanaticism Scale) were used in the study. For the analysis of the findings
obtained in the study, the open source software Jamovi program was used. In the
analyzes, One Way Anova (Games Howell) Test was used in multi-group comparisons
and Independent Samples-T Test was used in pairwise comparisons. Pearson
Correlation Test was used to determine the relationship between the scales, and
Regression Analysis was used since a moderate relationship was detected between the
variables.

When the research findings are examined; It has been determined that Football
Fans' Fanaticism Scale differs according to age, gender, education level, team they
support, education level, watching frequency, places they watch, and there is no
significant difference according to income level and occupation. In the Cyberbullying
Scale, significant differences were found according to age, gender, income, education
level, teams they support, membership status, professions, frequency of watching, and
the environments they watch. A moderate positive relationship (r=0.695) was found in
the fanaticism levels of the supporters and their responses to Cyberbullying behaviors.

With these results, providing necessary trainings on fanaticism, broadcasting
public spots in the written and visual media, imposing necessary sanctions regarding
the discourse and publications of the media that are likely to cause outrage among the
fans, as well as; It is recommended that penalties be applied to club presidents and
managers, coaches, football players and fans and that their equality should be observed

proportionally.

Keywords: Big Three, Super League, Fanaticism, Cyber Bullying
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ONSOZ

Ulkemizdeki en popiiler spor dallarinin basinda gelen futbolda zaman zaman
sahalarda ve saha disinda istenmeyen goriintiilere sahit oluyoruz. Bu goriintiilerin
Oniline gegmek amaciyla son yillarda bir¢ok kanun ve galismalar yer almakta. Giinliik
yasantimiza dahil olmus ve olacak bu yeni kurallarin objektif bir bakis agisiyla
uygulanmasi; futbolun bilesenlerinden olan futbolcularin, antrendrlerin, yoneticilerin
ve taraftarlarin da destegiyle mevcut sorunlarimizi gidererek iilkemizi adindan
basarilarla s6z ettirecek refah bir futbol ortamina taginmasina 6n ayak olacaktir. Dijital
Cag’in meyvelerinden olan “sosyal medya” rilizgarint olumlu bi¢imde lehimize
cevirmek, futbolda ve diger branslarda bizleri istedigimiz hedeflere hizla ulastiracag

stiphesizdir.

Egitimimin her sathasinda oldugu gibi, yasantimin tiimiinde maddi ve manevi
desteklerini benden esirgemeyen annem ve babam; Aynur CAKIROGLU ve Ali
Osman CAKIROGLU’na, bu ¢alismada bilgi ve tecriibelerini bana aktararak yol
gosteren Dr. Ogretim Uyesi Asaf OZKARA, Dog.Dr. Ogretim Uyesi Hakan
AKDENIZ ve Arastirma Gorevlisi Okan KILICKAYA hocalarima sonsuz

tesekkiirlerimi borg bilirim.
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GIRIS
Kavramsal Cerceve

Futbol diinyadaki en popiiler spor dallarindan biridir. Milyonlarca futbolseverin
takip ettigi bu spor dali takimlarin, tlkelerin kiltiirlerini yaymakla birlikte sadece
futbol fanlarinin tekelinde bulunmamakta, turizm amaciyla da fazlasiyla ragbet
gormektedir. Farkli iilkelerin, farkli kiiltiirlerin bir araya geldigi/karsilastig1 futbolda
kazanma hirst1 zaman zaman siddet goriintiilerine sebep olabilmektedir. Yalnizca
tilkeler arasinda degil, ayn1 iilkenin sehir takimlar1 arasinda hatta ayni sehrin farkli
kuliipleri arasinda da rastlanabilen futbolda siddet olaylar1 gelisen teknoloji ile birlikte
siber ortamda zorbalik, asagilama, dislama, tahrik etme, hedef gosterme gibi sekillerde

karsimiza ¢ikmaktadir.

Fanatizm ya da fanatik davranislar, on yildan fazla bir siiredir incelenmektedir.
Yapilan arastirmalara gore fanatizm; bir dine, bir bireye, bir topluluga veya kurulusa
korii koriine yandaslik eden, cosku ve tutkuyla bagliligi bulunan ve bu olgular ugrunda
asiriliga siirliklenen davranislar olarak tanimlanir. Futbolda fanatizm de bu kavramlari
tagir. Taraftarlar goniil verdikleri takimlara derin baglilik duyabilirler. Bireylerin
takimlarina besledigi duygu yogunlugu, cevresel etmenlerin de katkisiyla kitlesel bir
harekete doniisiip, saldirgan ve yikici sonuglart doguran holiganizme evrilmesi
olasidir. Ulkemizde son yillarda kendini iyiden iyiye hissettiren futbol fanatizmi,
teknolojik aletlerin ¢esitlenmesi, gelismesi ve ulasiminin kolaylagmasi ile birlikte siber

ortam adiyla tabir edilen internet ortaminda da kendini gostermeye baslamistir.

Siber zorbalik kavrami farkli arastirmalarda internet zorbaligi, internet
saldirganligi, internet tacizi ve elektronik zorbalik gibi isimler ile de
adlandirilmaktadir. Siber zorbalik; kisilerin internet ortaminda kasitli ve siirekli bir
sekilde zarara ugratilmasi olarak tanimlanmaktadir ve bir davranigin siber zorbalik
olarak tanimlanabilmesi i¢in davranisin tesadiifi olarak degil kasitli olarak ve

bilgisayar, cep telefonu gibi araglarla gerceklesmesi gerekmektedir.

Alanyazin incelendiginde fanatizm ve siber zorbalik kavramlar farkli farkl
calismalarda incelenmistir ve galismalar belirli bir taraftar grubunu kapsayan yahut

birka¢ kuliip arasinda karsilastirmalar igermektedir. Yapilan bazi ¢alismalar ise
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taraftarlarin genel fanatizm durumlarmi tespit etmek amaciyla yapilmis olup
kargilastirma bakimindan ise salt siber zorbalik olgusunun arastirilmadigi, genel
zorbalik kavramlar1 agisindan incelenmis ve “siber zorbalik” kavramina deginilmis

calismalardir.

Bu aragtirmanin temel amaci Tiirkiye’deki 3 biiyiikk kuliip (Fenerbahge,
Galatasaray, Besiktag) taraftarlarinin fanatizm diizeyleri ve siber zorbalik
davraniglarinin arasindaki iliskisini incelemektir. Tirkiye’deki futbol taraftarlarinin
yiiksek ¢cogunlugunu temsil eden bu ii¢ biiylik kuliip taraftarlari, teknolojik aletlere
ulasgiminin kolaylastigi ve arttigi su gilinlerde, fanatizm etmeninin siber ortamda
zorbalik amaciyla ne denli islendigini ortaya koymasi bakimindan kapsayict sonuglari
olacagimi disiildiigiinden degerli ve elzem goriilmiistiir. Ayrica taraftarlarin,
demografik Ozelliklerine gore fanatizm diizeyleri ve siber zorbalik davranis
diizeylerinde farklilasma olup olmadigini belirlemek arastirmanin diger amacin

olusturmaktadir.

Arastirma, taraftarlarin fanatizm ve siber zorbalik degiskenleri arasindaki
iligskiyi incelemekle birlikte; taraftarlarin herhangi bir taraftar grubuna aidiyetlerinin
bulunup bulunmamasinin siber zorbalik {izerindeki roliiniin incelenmesi; fanatizm ve
siber zorbalik iizerindeki ortak etkisine bakilmasi agisindan da 6nem arz etmektedir.
Ayrica, arastirmada elde edilecek bulgularin futbolda karsilasilan siber zorbalik
davraniglarin arka planindaki psiko-sosyal nedenlerin belirlenmesine ve futbolda
ortaya ¢ikan siddet ile miicadelede bireysel veya toplumsal ¢dziim Onerilerinin
gelistirilmesine yardimei olacagi, futbolda siber zorbaligi 6nlemeye yonelik yapilacak
arastirmalara referans olacagi ve bu konudaki alan yazma katki saglayacagi

distiniilmektedir.
Problem Durumu

Siber zorbalik kavrami global olarak internet kullaniminin artmasi ve gesitli
sosyal medya araglarinin tiiremesi ve yayginlagsmastyla glintimiizde artmaktadir. Genel
anlamda fanatizm ise, bir seye kars1 asir1 derecede, cosku ve tutkuyla baglilik, insan
asiriliklara siiriikleyen korii koriine yandaslik, taassup, bagnazlik, tutuculuk, yobazlik,

yani bir bakima insanin akil ve muhakemesini devre dis1 birakan bir baghlik ya da



bagimlilik olarak tanimlanmaktadir (Pskiillioglu, 2001). Sosyal medya araglarinda
ve web ortamlarinda fanatizm duygularinin da koriikledigi siber zorbalik davraniglar
nefret sdylemleri ve nefret sucglarimi da beraberinde getirmektedir. Birgcok sosyal
medya sitesinde kullanicilarin katilimci haline doniiserek tepki verebilme imkani elde
etmesi sebebiyle taraftarlar, tuttuklari takimlara karsi aidiyet duygularini fazlasiyla
yansitarak, kendilerinden olmayan kisilere "6teki" damgast vurmakta ve nefret dili
kullanmaktadir (Akin ve Comu, 2010). Ayrica taraftarlar, ¢evrim i¢i ve ¢cevrim dist
ortamlarda, tuttuklar1 takimm fami ve taraftar1 olma konumundan c¢ikarak rakip
oyuncular, rakip taraftarlar ve hakemlerden nefret eden bireyler haline gelmektedir.
Daha ileri asamada ise, fanatizm oranina varan nefret soylemi icerikli metinleri iireten

ve yayan fanatikler haline gelmektedirler. (Apsar, 2014).

Diinya genelinde oldugu gibi Tiirkiye Siiper Ligi’nde de oynanan miisabakalarda
taraftarlarin basrolde oldugu, gerek mac Oncesi, gerek mag sirasinda ve sonrasinda
¢ikan olaylar sadece karsilasmanin oynandigi bolgeyle sinirli kalmamaya baslamis, bu
tiir olaylar sosyal medya ortamlarinda da sik¢a goriintiilenmeye baslamis ve ¢agin

sorunlarindan birisi haline gelmistir.

Alt Problemler

» Taraftarlarin yas degiskenine gore fanatizm seviyeleri ile siber zorbalik
diizeyleri arasinda bir farklilik var midir?

» Taraftarlarin cinsiyet degigskenine gore fanatizm seviyeleri ile siber
zorbalik diizeyleri arasinda bir farklilik var midir?

» Taraftarlarin gelir seviyeleri degiskenine gore fanatizm seviyeleri ile
siber zorbalik diizeyleri arasinda bir farklilik var midir?

»  Taraftarlarin egitim durumlart degiskenine gore fanatizm duygular ile
siber zorbalik diizeyleri arasinda bir farklilik var midir?

» Taraftarlarin fanatizm duygu diizeyleri ile siber zorbalik davranislar

arasinda bir iliski bulunmakta midir?
Tezin Amaci

Bu aragtirmanin temel amaci 3 biiyiik kullip (Fenerbahge, Galatasaray, Besiktas)
taraftarlarinin fanatizm diizeyleri ve siber zorbalik davraniglarinin arasindaki iliskisini
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incelemektir. Ayrica taraftarlarin, tanimlayici 6zelliklerine gore fanatizm diizeyleri ve
siber zorbalikk davranis diizeylerinde farklilagma olup olmadigint belirlemek

arastirmanin diger amacini olusturmaktadir.
Arastirmanin Onemi

Bu arastirma, taraftarlarin fanatizm ve siber zorbalik degiskenleri arasindaki
iliskiyi incelemekle birlikte; taraftarlarin herhangi bir taraftar grubuna aidiyetlerinin
bulunup bulunmamasinin siber zorbalik iizerindeki roliiniin incelenmesi; fanatizm ve
siber zorbalik {izerindeki ortak etkisine bakilmasi agisindan da 6nem arz etmektedir.
Ayrica, arastirmada elde edilecek bulgularin futbolda karsilagilan siber zorbalik
davraniglarin arka planindaki psiko-sosyal nedenlerin belirlenmesine ve futbolda
ortaya cikan siddet ile miicadelede bireysel veya toplumsal ¢6ziim Onerilerinin
gelistirilmesine yardime1 olacagi, futbolda siber zorbaligi 6nlemeye yonelik yapilacak
aragtirmalara referans olacagi ve bu konudaki alan yazina katki saglayacagi

diistiniilmektedir.

Varsayimlar

Katilimcilarin her 2 6lgege iliskin sorular1 tam olarak anladiklar1 ve dogru
cevap verdikleri varsayilacaktir.

Simirhiliklar:

Calismada sadece Tiirkiye Siiper Liginde 3 biiytikler diye tabir edilen Besiktas,
Galatasaray, Fenerbahge takimlariin taraftarlarinin fanatizm ve siber zorbalik

davraniglar1 incelenecektir.



BIRINCi BOLUM
GENEL BILGILER

1.1. Futbol Kavram

Giiniimiizde spor etkinlikleri bedensel aktiviteler i¢erisinde yer alan ve insan
hayatindaki yeri ve 6nemi giderek artan bir alandir. Diinyanin her yerinden ve her
yastan milyonlarca insan farkli branslarda ki spor etkinlikleri ile ugrasmaktadir.
Insanlarin spor faaliyetleri ile i¢ ice olmasinin temelinde tarihten gelen bir aliskanlik
oldugu bilinmektedir. Bu sebeple spor toplumun ayrilmaz bir parg¢ast durumundadir
(Aslan vd., 2018). El disinda kafa veya ayak kullanilarak iki takim arasinda
gerceklesen ve topu rakibin kalesine belirli kurallar ¢ergevesinde skor yapmayi
amaglayan ayak topu oyununa futbol denir. ingilizce kokenli bir kavram olan futbol
ayak ve top kelimelerinin Ingilizce karsiligi olan “foot” ve “ball” kelimelerinin
birlesimi ile olusmustur (Karaca, 2019). Her iki takimda on bir kisi bulunan, kurallari
olan, kolektif nitelikli, sportif bir oyun olarak tanimlanmaktadir. Kolektif-sportif
oyunlar genellikle takimlar halinde oynanan oyunlardir (Kazan, 2009). Futbol farkl
iilke ve kiiltiirlerde farkli isimlerle anilmaktadir: Soccer, futbol, futebol, calcio, fitba,
footy, le foot, sakka, foci gibi. Baska tanimlarda ise futbol; sisirilmis topla oynanan
oyun veya on bir kisilik oyuncular ile iki takim halinde oynanan ve kiiresel bi¢imli

topa vurarak karsi rakip kalesine gol atmay1 hedefleyen oyundur (Karaca, 2019).

Modern futbolda ‘““ayak topu” tarihi siire¢ igerisindeki mitolojik anlamini ve
islevini biiylik cogunlukla kaybetmistir. Fakat hakimiyeti temsil etme 6zelligi ve giicli
hala devam etmektedir (Eker, 2010). Giiniimiizde futbol sadece bir spor dali olarak
degil ayn1 zamanda ge¢im kaynagi, meslek, eglence, endiistriyel bir sektordiir
(Haciyev, 2011). Futbol giintimiizde artik kiiresel bir karakter kazanarak izleyiciler ve
bu isle profesyonel boyutta ugrasanlar i¢in énemli bir yere sahiptir (Gokulu, 2008).
Futbolu bu denli kiiresel kilan bazi toplumsal degerler bulunmaktadir. Dil, din, 1rk ve
farkli cografyadaki insanlarin ilgisini cekmesindeki temel 6zelligi tamamen insanlarin
yasamina doniik istemleri ile ortiisen nitelikleri barindiriyor olmasidir. Futbolun bir
oyun ve bir spor olmasinin yani sira baglayici 6zelligi ile kitlesel bir tutku haline

gelebilmekte ve takimla 6zdesme unsurunu ortaya ¢ikarmaktadir (Kartal ve Inan,
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2018). Bir amag i¢in gergeklestirilen bu oyun, gerilimi, mutlulugu bazi kurallar
cercevesinde, zamanin ve mekanin sinirlandirildigl, yasamin rutinlerinden
uzaklasildig1 bir eylem olarak da ifade edilebilmektedir (Eker, 2010). 45 dakikalik iki
devreden olusan bu oyunun asil amaci1 topu rakip kaleye atmaktir. 17 temel kuraldan
olugmaktadir. Bunlar: Top, oyun alani, oyuncu sayisi, hakem ve hakem yardimcisi,
oyuncularin giysi ve gerecleri, oyunun siiresi, oyunun baslamasit ve tekrardan
baslamasi, gol, topun oyunda ve oyun disinda olmasi, serbest vuruslar ve endirekt
serbest vuruslar, ofsayt, fauller, penalti, kale, kdse vuruslari ve tag atislaridir (Haciyev,

2011).

1.1.1 Futbolun Ortaya Cikis1

Futbolun ilk olarak nerede ortaya ciktigina dair ¢esitli tartismalar olsa da yapilan
tarihsel calisma sonuglart MO 2500 yilinda Cin askerleri tarafindan gesitli idealar
cercevesinde oynadiklarr yoniindedir. Zamanin imparatoru Huang Ti tarafindan da
tesvik edilen futbol oyununda askerleri zinde tutmasi amaglanmistir (Somali, 1989).
Yapilan bagka bir arastirma da ise MO 265 yilinda askerlerin savas yeteneklerini
gelistirmek amaci ile Jin Hanedanligr déneminde pek ¢ok spor dali desteklenmis ve
bunlardan birisi de “Cuju” olmustur. Cu “tekmelemek”, Ju “top” anlamina gelen
kelimelerin birlesiminden tiiretilmistir ve Tsu Chu olarak da bilinmektedir (Tazegiil,
2017). Cin’in ardindan MO 1004 yillarinda futbol oyununa Japonya’da rastlandig
belirtilmektedir. Ozellikle MS 300-600 yillarinda Kemari oyunu Japonya’da yayginlik
kazanmig ve Tsu Chu oyununda oldugu gibi topu havada tutma O&zelliine
dayanmaktadir. Dikdortgen bir sahada i¢i talasla doldurulmus 20-25 cm capindaki
topu bir takimda bulunan ortalama 10-12 kisilik oyuncular topu yere diistirmeden

havada tutma g¢abasindadir. Giiniimiizde ise hala oynanan bir oyundur (Erdogan,
2008).

Futbol oyununa dair bulgular, Cin ile ayn1 donemlere (MO 2500) rast gelen
Misir’da Hasan-Beni mezarliginda boyamalara, nesne ve yazilara rastlanmistir. Bu
mezarliklarda ¢esitli sporlara dair figiirler bulunmakla birlikte ayakta top oynayan
insan sekilleri de bulunmustur. Misir cografyasinin sahip oldugu kurak iklim bu
toplarin giinlimiize kadar ulagsmasina olanak saglamistir. 7.5 cm ¢apinda, deriden veya

sik dokunmus ketenden yapilan, zikzak dikisler ile islenmis, i¢leri yosun kurusu ve
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kepek ile doldurulan bu toplar giiniimiizde Berlin, Kahire ve Londra miizelerinde
sergilenmektedir (Sert, 2002; Erdogan, 2008). Kasgarlt Mahmut’un Divan-1 Liigati't-
Tirk adli eserinde giliniimiizden dokuz yiizyill oncesinde Orta Asya’da Tiirkler
tarafindan “tepiik” adi verilen ayak ile yuvarlak bir nesne ile oynadiklarindan
bahsedilmektedir. Oyunun oynandig1 sirada zaman zaman kavga ve kargasalarin
¢ikmasindan dolayr Kaggarli Mahmut bu oyunun oynanmasini giinah olarak
nitelendirildigini belirtmistir. Tiirklerde “tepliik” oyununu sadece erkekler degil
kadinlarda oynamaktaydi. Kuzu derisinden yapilan ve i¢i hava ile doldurulan top
oyununun en giizel 6rnegi Hitay Tiirklerinde goriilmektedir (Yildiran, 1997; Tazegiil,
2017).

Eskimolar “Agsaqtuk” adi ile bilinen buzda futbol oyununu oynamakta ve bu
oyunun ne zaman oynandig1 bilinmemektedir. Ozellikle Alaska ve Kanada’da oynanan
Agsaqtuk (buzda futbol) ile ilgili Inuit mitolojisi ve efsanclerindeki inanca gore
oliilerin ruhu, Mors’un basinin top olarak kullanildig1 ve iki takim halinde oynanan
oyunun oynandig1 kuzey isiklarina dogru seyahat ettigi belirtilir (Erdogan, 2008).
Amerikan yerlilerinin de futbol oyununu ne zaman oynadiklar1 tam olarak
bilinmemekte ve Ingilizlerin Amerika’y1 somiirgelestirmesinden sonra kiiltiirlerinin
yok olmasmma ve futbol oyununun unutulmasina neden oldugu bilinmektedir. O
zamanin Kizilderilileri tarafindan oynanan futbol oldukga farkliydi. Ozellikle ellerini
yere degdirmeden sisirilmis bir topa kalcalar1 ile vurma kuralina dayanan futbol
oyununda topun darbesini azaltmak i¢in kalgaya sert bir deri pargas1 baglanmaktaydi
(Tazegiil, 2017). MO 2000 yillarinda Yunanlilar Episkyros adini verdikleri, kadin ve
erkekler tarafindan giplak bir sekilde oynanan bu oyunu gelistirdiler. Daha sonraki
stirecte Romalilar bu oyunu Yunanhlardan alarak bi¢cim degisikligi yaptilar ve
Harpastum adin1 verdiler. Harpastum eski Yunancada “el topu” anlamina geldiginden
futboldan daha ¢ok rugby (Amerikan futbolu) oyununa benzedigi tahmin edilmektedir
(Tazegiil, 2017). Romalilar ise Harpastum’u MO 50 yillarinda Fransa basta olmak
tizere Avrupa’nin diger kisimlarina yaydilar. Soylular bu oyuna La Soule adini, halk
ise La Choule adin1 vermislerdi. 19. ylizyila kadar Bretagne ve Picardie bolgelerinde
oynanan ve Fransiz halk oyunundan dogdugu ileri siiriilen bu oyunun Ingiltere’ye
Normanlar tarafindan gotiiriildiigii idea edilmektedir (Sert, 2002). Ingiltere’de hizli
bir yayilim gdsteren futbol bugiinkii haline en yakn seklini 17. yiizyilda ingiltere’de
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almustir. Bu sebeple modern futbol Ingiltere’de ortaya ¢ikmustir. 1857°de ilk futbol
kuliibii olan Sheffield United kurulmustur. 1863’te ilk Futbol Birligi kurularak
kurallar1 resmi olarak kabul edilmistir. 1888 yilinda Ingiltere’de ilk profesyonel lig
kurulmustur. Amerika kitasinda ilk federasyon ise Arjantin’de 1893’°te kurulmustur.
1904’te FIFA (Uluslararas1 Futbol Federasyonlar1 Birligi) kuruldu ve dért y1l sonra
futbol Olimpiyat Oyunlarina dahil edildi. Bu oyunlarda ise ilk sampiyonlugu ingiltere
kazandi. 1930’da ise ilk kez Diinya Kupasi diizenlendi. 1954’te de Avrupa futbol
birligi kuruldu (Kayisoglu, 2002; Erdogan, 2008).

1.1.2 Tiirkiyede Futbolun Baslangici

Modern futbol Tiirkiye’de yabanci ve gayrimislimlerin yogun olarak
bulunduklar1 Selanik ve izmir sehirlerinde ilk kez oynandigi bilinmektedir (Kazan,
2009). 19. yiizyilin ikinci yarisinda tiitlin ve ticaretle ugrasan ve Osmanli
Imparatorlugu’na gelerek ticaret limanlarina yerlesen Ingilizler tarafindan getirildigi
savunulmaktadir. Tiirk gengleri tarafindan futbol yabancilardan gordiikleri ve
ogrendikleri ile hicbir kurala dayanmadan oynanmustir. 1894 yilinda Izmir’de ilk
futbol kuliibi olan “Football Club Smyrna” kurularak ilk ma¢ oynanmistir. II.
Abdiilhamit doneminde ise futbol Miisliiman ve Tiirkler arasinda giinah kabul edilerek
yasaklanmistir (Budak, 2004; Haciyev, 2011; Bozkoylii, 2007). Izmir’de futbolun
temellerinin atilmasinda rol oynayan bazi gayrimiislim ailelerin Istanbul’a tasinmasi
ile birlikte ilk Istanbul takimi olan “Football Association” 1889 yilinda Kadikdy’e
yerlesen La Fontaine ailesinin dnciiliigii ile kurulmustur. istanbul’da kurulan ikinci
takim “Black Stocking” “Siyah Coraplilar” adinda kurulmustur. Bu takimda ilk kez
bir Tiirk oyuncu Fuat Hiisnli Kayacan yer almistir (Kazan, 2009). Bazi kaynaklara gore
ise 1899 yilinda tiim yasaklara ragmen Fuat Hiisnii Kayacan, Resat Danyal ve Mehmet
Ali tarafindan ilk Tirk futbol takimi olan “Black Stocking”, “Siyah Coraplilar”
takimimni kurduklart yer almaktadir (Bozkdylii, 2007, ss. 33; Haciyev, 2011,ss. 21).
Ozellikle Istanbul’un Kadikdy ve moda semtlerinde Ingiliz denizcilerinin de etkisi ile

futbol popiilerlik kazanmistir (Bozkdylii, 2007).

Tiirkiye’de 1904 yilinda “Istanbul Futbol Birligi” kurulmus, Kadikdy,
Galatasaray, Moda, Elpis, Fenerbahce, Strugglers gibi kuliipler yer almistir (Kazan,

2009). ilk resmi futbol takimimmz olan Galatasaray Terbiye-i Bedeniye, Galatasaray-1
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Mektebi sultanisinde egitim goren onuncu sinif dgrencilerinden Ali Sami Yen ve
arkadaslari tarafindan 1905 yilinda kurulmustur. Ali Sami Yen ve arkadaslarinin amaci
Ingilizler gibi toplu bir sekilde top oynamak, yabancilar1 yenmek, bir isme ve bir renge
sahip olmaktir. 1907 yilinda Kadikdy yakasinda oturan bir grup geng tarafindan ise
Fenerbahge kuliibii kurulmustur. Ziya Songiilen, Ayetullah Bey ve Enver Necip
Okaner’in oOnciiliigiinde kurulan Fenerbahge ikinci yilinda 1909 ve 1910 sezonunda
Istanbul Ligi’ne katilmistir. 1908-1909, 1909-1910 ve 1910-1911 sezonlarinda
sampiyonluk elde eden Galatasaray, 1911-1912 sezonunda sampiyonlugu
Fenerbahge’ye kaptirmistir (Haciyev, 2011; Bozkoylii, 2007). Tirkiye’de futbol resmi
olarak ilk kez 1923 yilinda Tiirkiye Futbol Federasyonunun kurulmasi ile baglamistir.
Aym yil Tiirkiye FIFA’ya iiye olmus ve ilk ma¢im1 Romanya’ya kars1 oynayarak
beraberlik ile sonuglanmistir. 1996 yillarina gelindiginde ise Avrupa Sampiyonasina
katilma hakki elde eden Tirk Milli takimi ne yazik ki puan alamayarak basarisiz
olmustur. 1999-2000 sezonunda ise Fatih Terim Onderliginde Galatasaray UEFA
kupasint hi¢ yenilmeden kazanmistir. 2000-2001 y1linda Galatasaray tarihinde ilk kez
Avrupa Siiper Kupasimi kazanmigtir. 2002 yilinda Tiirk Milli Takimi ise Diinya
Kupasima katilarak {i¢iincli olmustur. 2008 yilinda ise Tirk Milli Takimi Avrupa

Sampiyonasina katilarak Avrupa tigiinciisii olmustur (Haciyev, 2011).

1.2 Futbol ve Medya

19. yiizyilda ucuz, eglenceli, kolektif bir oyun olarak dogan futbol zamanla
diinyanin en popiiler sporu haline gelmistir. Eskiden 6nemsenmeyen spor servisleri
giinlimiizde iletisim araglariin gelismesi ile birlikte medyanin 6nemli kazang
unsurlarindan biri haline gelmistir (Price vd., 2013). Spor zaman igerisinde ciddi
boyutlarda 6nem kazanarak spor medyasinin olusmasinda etkili olmustur. Ozellikle
spor medyasi sporun gelismesinde ve yayginlagsmasinda biiyiik bir rol iistlenmistir. 19.
ylizyil itibari ile spor ve medya karsilikli iliski igerisinde paralel bir gelisim
gostermistir. Tarihte sporun medyada yer almasi Ingiliz Yayimcilar Birligi (BBC)
tarafindan spor olaylarinin ulusal festivallere doniistiiriilmesi ile olmustur. 1891
yilinda Tiirk spor basininda ilk spor yazis1 Servet-i Fiinun dergisinde yer almistir
(Ozsoy, 2009). Tiirk basmninda spor dergilerin ardindan giinliik gazetelerde de yer

almaya baglamasi 1911 yillarina tekabiil etmektedir. Tasvir-i Efkar gazetesi



Galatasaray ile Macar Tamsaur takimlarinin miicadelelerini konu almis ve daha sonra
Tasvir-i Efkar gazetesinin yaptigi bu spor haberinden sonra diger giinliik gazetelerde
harekete gecmistir. Bu tarihten sonra da Istanbul disindaki gazetelerde de spor

haberlerine yer verilmeye baslanmistir (Tasci08lu, 2016).

20. yiizyilin baslar1 ve glinlimiiz itibari ile medya ile en 6nemli sosyal fenomen
olan futbol arasinda 6nemli bir iligki mevcuttur. Milyarlarca taraftar1 olan futbol ayni
zamanda milyarlarca insana saniyeler i¢cinde ulasabilmeyi saglayan medya sayesinde
kendi medyasini yarattig1 bir alana doniigsmiistiir (Erol, 2012). Giinlimiiz kitle iletisim
araglart ile birlikte futbol medyanin en temel ekonomik kazanim alanlarindan biri
haline gelmistir. Giiniimiiz iletisim teknolojilerinin ulasilabilirligi diigtintildiiglinde
televizyon kanalarinin futbol agirlikli yayin yapmaya baslamalari hem gazete
satislarin;, hem de izlenme oranlarini arttirmistir. Internetin kullanim alanlarmm
artmasi ile birlikte spor ve spor haberleri igerikli siteler vb. siteler internet alaninda da
ekonomik yarar saglamaya baslamistir (Tascioglu ve Ceylan, 2016). Giinlimiiz
Tiirkiye spor medyasina baktigimizda yazili ve goérsel medyada yer alan spor
haberlerinin, gazetelerde yer alan spor sayfalarinin hemen hemen tamami futbol
haberleri ile doludur (Apsar, 2014, ss. 30). Bu derece biiyiik bir taraftara sahip olan
futbolun medya tarafindan cazip hale gelmesi zengin bir icerik saglamasindan ve
bliyiik bir kitleye hitap etmesinden kaynaklanmaktadir. Ayni1 zamanda ilginglik
ozelligi onemlilik 6zelliginin dniine ge¢gmesinden dolay: futbol haberleri “soft news”
haber tiirii igerisinde yer almaktadir. Merak uyandirici, eglenceli, dram ve duygusallik
bu haber tiirlinde agir bastigindan futbolun bu haber tiirlinde siirekli olarak

kullanilmasinda etkili olmustur (Tasgioglu, 2016).

Yeni medya olarak adlandirilan giinlimiiz medyas: toplumlarin orgiitlenmis ve
organize edilmis bir sekilde hareket etmesini kolaylastiran 6nemli bir iletisim aracidir.
Insanlarin birbirleri ile olan etkilesimleri geleneksel medyaya gore daha agik olan yeni
medya ortamlari, provoke edilebilir, kolaylikla yonlendirilebilir, asil amacindan
saptirilabilir bir yapisal 6zellige sahiptir. Bu sebeple hakli ve mesru bir amagla ortaya
¢ikan bir toplumsal hareket yeni medyanin bu yapisal 6zelligi sayesinde asil amacinin
disina kolaylikla saptirilabilmektedir (Ergen ve Aydeniz, 2020). Bu noktada sporda
kullanilan medya dili biiyiik 6nem arz etmektedir. Medya farkliliklar1 siradanlagtirma,

normallestirme ve yayma gliciine sahip bir iletisim aracidir. Hizli bir etkilesim
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icerisinde bulunan dijital medya nefret sdylemi igeren metinlerin daha hizli
yayllmasinda etkili olabilmektedir (Apsar, 2014). Futbolda yasanan siddetin de
tetikleyicisi olan medya, gerek spor haber sunucularinin gerekse kuliip ve federasyon
yoneticilerinin siddeti mesrulastirarak istiiniin kapatilmasina neden olan ifadeler
kullandig1 bilinmektedir. Toplum igerisinde olusturulan futbol dili, medyanin da etkisi
ile dolagima girer ve genis kitlelere ulasarak oldukca yaygin bir sekilde kullanilan
kelimelere doniismesine neden olur (Talimciler, 2014). Kitlelere hitap eden futbol
haberlerinin, miisabakalarinin vb. durumlarin sunumunda medyanin rolii oldukca

Onemlidir.

1.2.1 Kitle iletisim Araclar

Gelisen teknoloji ile birlikte insanlarin gerek yakin gerekse uzak cevrelerinde
olup bitenler hakkinda bilgi almalarini, birbirleri ile saniyeler icerisinde sozel veya
gorsel bir sekilde istedikleri her mekanda iletisime gegmelerini saglayan uzmanlagmis
araglara kitle iletisim araglar1 (medya) denilmektedir. iletisimin bazi1 teknolojiler ile
gelistirilip cogaltilarak biiyiik bir kitleyi etkileyecek bigime getirilmesine Kkitle
iletisimi, bu amag i¢in kullanilan araglar ise kitle iletisim araclar1 veya medya olarak
tanimlanmaktadir (Fisek¢ioglu vd., 2010). Kitle iletisim araglart barindirdiklari
ozellikleri sayesinde egitici, bilgilendirici ve eglendirici islevlerinin yani sira aym
zamanda toplumu yonlendirici bir etkiye de sahiptir. Giinliikk yasam icerisinde
insanlarin daha yogun bir sekilde i¢ i¢e olduklar1 medya ortami insanlarin gordiikleri,
isittikleri, okuduklar1 her sey, yasam deneyimlerinin 6nemli bir pargasi haline
gelmektedir. Diger yandan medya organlari insanlarin deneyimlerini, diinyaya bakis
acilarii, sosyal olaylar karsisindaki tutumlarii, gelecek planlamalarini ve bunlar
arasindaki etkilesimi yapilandiran bir sisteme sahiptir (Mil ve Sanli, 2015). Insanlarin
serbest zamanlarimi degerlendirmek i¢in kullandiklar1 kitle iletisim araglar1 ¢ogu
zaman alternatifsiz bir rekreasyon unsuru olarak insanlarin {izerindeki etkisini

arttirabilmektedir (Fisekgioglu vd., 2010).

Internet teknolojisinden nce kitle iletisim araclar1 olarak yazili basin (gazete ve
dergiler), tiyatro ve sinema, radyo ve televizyon bagta gelirken internetin gelisip
giinlimiizde hemen hemen her evde her birey tarafindan ulasilabilir bir unsur olmasi

ve haberlerinde bu ortamda verilmesi ile birlikte artik ana kitle iletisim araglar1 internet
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ve sosyal medya ortamlar1 olmustur (Mil ve Sanli, 2015). Su¢ ve siddet olaylarinin
biiyiik bir kitleye ulasan iletisim araglar ile birlestirilerek sik sik verilmesi siddete
karst hosgoriinlin  artmasina, sorunlarinin  ¢oziimiinde siddeti arag olarak
kullanmalarina neden olmaktadir. Kitle iletisim araglarinda siddetin yer almasi
toplumda bu olaylarin taklit edilmesinde, sug islemede egitici rol iistlenmesinde, insan
hayatina verilen degerin azalmasi iizerinde, sorunlarin ¢ziimiinde siddetin arag olarak

kullanilmasi iizerinde olumsuz etkilere sahip olmaktadir (Ocalan, 2003).

Kitleleri pesinden siiriikleyen futbolda siddet olaylar1 da kagiilmaz bir hal
almistir. Bunun en biiyiik sorumlusu ise medya olarak gosterilmektedir. Medyada
ozellikle televizyon kanallarinda siddetin gosterilmesi spora biiyiik zarar vermektedir.
Televizyonda yer alan spor yorumculari, gazetelerde yer alan spor yazilari seyirci ve
taraftar1 siddete yonlendiren 6nemli unsurlardir. Televizyon seyircileri ve saldirganlik
arasinda bir baglanti oldugu, medyanin spor siddeti iizerinde etkili oldugu konu
hakkinda yapilan panel ve metodik yaklagimlarda belirtilmistir. Televizyonlardaki
haber metinlerinde, reklam igeriklerinde fanatizmi koriikleyici mesajlarin yer almasi
basarisizlik karsisinda seyirciyi siddete yonlendirmektedir (Mil ve Sanli, 2015;
Fisekcioglu vd., 2010). Bu noktada medya iletisim araglarinda yer alan spor
haberlerinde kullanilan kavramlara ¢ok dikkat edilmeli, siddete yonlendiren degil
basar1 ve basarisizlik durumlarinda birlik ve beraberligi vurgulayan ifadelere yer

verilmelidir.

1.3 Futbol ve Kiiltiir

Kiiltiir insanoglu tarafindan edinilen bilgi, tére, inang, sanat, yasa, gorenek ve
gelenek gibi diger tiim yetenekleri de iginde barindiran ve aligkanliklarin da
olusturdugu karmagiklar toplamidir. Kiiltiir insanoglunun yarattigi, gelistirdigi ve
sonraki nesillere aktarmak i¢in gelecek kusaga Ogretilen her seydir (Tylor, 2016).
1793 yilinda ilk kez kiiltiir kavrami bir Alman sozliigiinde yer almistir. Bireylerden
meydana gelen kiiltiir ayn1 zamanda toplumun yapisim1 da yansitan bir unsurdur
(Arslantag, 2008). Kiiltiir, insanlarin nasil yasadiklarina, genel olarak neye
inandiklarma ve neye deger verdiklerine, nasil iletisim kurduklarma ve
aliskanliklarinin, sanat bi¢cimlerinin, etkilesimlerinin ve giinliik yasam geleneklerinin

neler olduguna rehberlik eden bir kavramdir (Loustaunau ve Sobo ,1997). Kiiltiir genel
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olarak birlestirici yonleri ile vurgulanmaktadir. Oysaki kiiltiir ayirict bir 6zellige de

sahiptir (Arslantas, 2008).

Spor da kiiltiiriin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikmaistir. Spor insanliin baslangici ile
birlikte var olmus ve giiniimiize kadar varligini slirdiirmiistiir. Diinyanin kiiresellesme
siirecine girmesi ile birlikte her kurum bu siirecten etkilendigi gibi spor da bu siirecten
etkilenerek degismistir. Artik spor bos zaman ugrasisi, zinde ve saglikli kalma aract,
oyun ve eglenceden ziyade ekonomik bir sektor haline gelerek reklam, gelir kapasi,
ticari faktor, milli biitiinligiin simgesi, egitimin bir parcasi rollerini iistlenmistir
(Ocalan, 2003). Futbolu popiiler kiiltiir haline getiren faktér ise cok fazla kisi
tarafindan takip edilmesi olmustur. Popiiler kiiltiir, ger¢ek hayatin olumsuz
yanlarindan kurtulmayr hedefleyen ve yapay mutluluk treten, giinliik yasamin bir
kiiltiiriidiir. Popiiler kiiltliriin yayginlagsmasinda en etkili ara¢ ise futbol olmustur.
Yapist itibari ile popiiler kiiltiir zarar verici, yok edici, yikic1 6zelliklere sahiptir.
Iletisim teknolojilerini kullanan popiiler kiiltiir insanlari tiiketmeye, inanmaya, hareket
etmeye, belli bir diizen ¢ercevesinde yasamaya zorlamaktadir. Boylece popiiler kiiltiir
en fazla taraftar1 bulunan spor dalindan biri olan futbolu kitle iletisim araglar ile
birlikte kullanilarak yenidiinya diizenini insanlara benimseterek empoze etmekte bir

arag olarak kullanmaktadir (Haciyev, 2011).

1.4 Taraftarhk

Popiiler kiiltiiriin énemli bir parcas1 haline gelen futbol 1866°da Ingiltere’de
gerceklestirilen ilk futbol miisabakasindan beri ekonomik olarak ilgi ¢ekmesinin yan
sira eglence, medya, turizm, bahis, spor ara¢ ve gerecleri gibi sektorleri de i¢ine alan
bir olgu haline gelmistir (Celik ve Akg¢i, 2016). Seyirci spor miisabakalarini siirekli
olarak takip etmese de ara sira dikkatle takip eden kisiyi ifade ederken taraftar tuttugu
takimin tiim miisabakalarini ona 6zel bir zaman ayirarak yogun bir istek ile takip eden
kisileri ifade eder (ilk vd., 2020). Taraftarlik, takimma goniil veren bireylerin
katilimlar ile gergeklestirdikleri kent ritlieli olarak da tanimlanmaktadir (Agak vd.,
2018). Bagka bir ifade ile taraftar; “bir goriisii, diisiinceyi benimseyen veya bir taraf
secen, takimina goniil veren ve takiminin galip gelmesini isteyen, bazen asabi, egoist
bir hale biiriinen kisi veya kisiler” seklinde ifade edilmektedir. Taraftarlik kisilerin
sosyal statiilerini belirlemede 6nemli bir rol oynamakla birlikte ayni zamanda
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taraftarlar takimlarina maddi ve manevi destek verirler, kuliip ticretlerini satin alirlar,
her tiirlii sikintiya katlanirlar (Karaca, 2019).

Spor denilince akla ilk olarak futbol gelmektedir. Futbol, ortak bir konuda
aralarinda yapay veya dogal higbir iliski bulunmayan insanlar1 bir araya getiren,
eglendiren ve birlikteligi olusturan bir kavramdir. Olusan bu birliktelik ise futbol
taraftarlig1 olarak ifade edilebilmektedir (Celik ve Akei, 2016). Tuttugu takima bagh
olan, takimin tiim miisabakalarin1 ve oyuncularmi yakindan takip eden, pozitif
duygular besleyerek takimini destekleyen ve futbol ile ilgili arzularini karsilayan kisi
veya gruplara taraftar denir (Kurak, 2019). Futbol taraftarli§i grup ruhunu yansitan,
birbirini tanimayan kisilerin sanki birbirlerini uzun zamandir tanityormus gibi yan yana
yiirlimelerini saglayan, ortak bir payda da birlestiren, bazen gruplarin karmasik bazen
de basit bir yapiya biiriindiigli olgudur. Taraftarlik grubunu olusturan ortak biling s6z
konusudur. Ortak bilinci olusturan faktorler ise renk, simge, slogan vb. takima ait ve
takim ruhunu yansitan objelerdir (Karaca, 2019).

Taraftarlar ¢esitli niteliklerine gore farkli sekillerde de gruplandirilmaktadir.
Bazen 12. oyuncu, bazen suglu, bazen de sermayedardir (Karaca, 2019). McDonald
ve Milne’e gore taraftar {i¢c gruba ayrilir. Birinci gruptaki taraftarlar “siddetli taraftar”
olarak tanimlanmaktadir. Bu kisiler takimlarinin maglarina giden ve takimlarina bagh
olan kisileri ifade etmektedir. Ikinci gruptaki taraftarlar ise “sampiyon takipgiler”
olarak tamimlanmakta ve daha az maca giden ve daha az fanatik olan kisileri
tammlamaktadir. Uglincli grup “miinzevi taraftarlar”™t olusturmaktadir. Yiiksek
diizeyde takimlarina bagli olsalar bile maclara pek fazla katilmayan gruplardir (Celik
ve Akg¢i, 2016). Diger yandan taraftarligin islevine degindigimizde kiiresellesen
diinyanin ve hizla kentlesen ortamin icerisinde geleneksel ve modern arasinda sikisan
bireye aidiyet duygusu kazandirmasidir. Sikici sehir hayati temposunun ve is
yogunlugunun olusturdugu sorunlar ile miicadele etmek zorunda kalan birey, taraftar
oldugu takimin ambiyansi igerisinde ve taraftarligin verdigi 6zgiiven ile hi¢ tanimadigi
insanlarla o ambiyans igerisinde kaynasip biitiinlesebilmekte ve miicadele etmek
zorunda kaldig1 sorunlardan bir siireligine de olsa kurtulma firsat1 yakalayabilmektedir

(Gokulu, 2008).
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1.5 Fanatizm

Fanatizm kavrami TDK’ye gore “bagnazlik” anlamina gelmektedir (TDK,
2022). Fanatizm soOzciigliniin Latince “fanum” kokiinde ise “tapinak, kutsal yer”
anlamina gelmektedir. Kendilerini tam anlami ile asir1 bir ¢ilginlikla tapinaga adayan
kisiler i¢in “fanaticus” kavrami kullanilan bir sifattir. ingilizce de ise fanatik sozciigii
hayalci, mantiksiz tutkulari olan, dinsel ¢ilgin anlamlarinda kullanilmaktadir.
Kokeninde asilmak, kusatmak, baglanmak anlami tasiyan Arapga taassup kavrami
bugiinkii manada fanatizme karsilik gelen bir sozciiktiir (Kog, 2010). Bir baska
tanimda ise “asir1 sekilde cosku ve tutku ile baglilik, korii koriine yandaslik, bagnazlik,
taassup, yobazlik, tutuculuk, kisacasi bireylerin akil ve diislincelerini devre disi
birakan bir bagimlilik, baglilik” seklinde tanimlanmaktadir. Fanatizm pek ¢ok alanda
goriilmekle birlikte en ¢ok spor alaninda yer aldigi bilinmektedir. Taraftarlar spor
miisabakalarinda rekabet ve kazanma hirs1 sebebi ile fanatizm kavrami ile ilgili
davraniglar sergileyebilmektedirler (Bahadir ve Erdogan, 2021). “Bir kisi veya gruba,
bir diisiince tarzina karst duyulan gii¢li bir baglilik davranisi” seklinde de
tanimlanmaktadir (Fuschillo, 2020). Ogiit Eker’e gére din, eglence, siyaset, spor vb.
alanlarda bireylerin asir1 duygular besleyerek, kendilerini bu alanlarda s6zii edilen,
kisilere, sembollere veya olgulara adamasina fanatizm denilmektedir (Eker, 2010).
Din, siyaset, eglence, spor vb. alanlarda kendini gosteren fanatizm kavram fikir veya
ideolojilere asir1 sekilde bagliliklarini ifade eden ve bu baglhiliklarindan dolay1 olusan
tavizsiz ve katt bir davranig bigimi ve bunun sonucunda dogan bir akim olarak da

tanimlanmaktadir (Ayan, 2006).
Fanatizmin dort temel 6zelligi bulunmaktadir. Bunlar:

1. I¢ katilim istegi; taraftarm kendini tanimlama yoniindeki giiglii bir
egilim gdstermesine denir.

2. Dis katilim istegi; taraftarlarin destekledikleri takimlari ile ilgili
faaliyetlerde bulunma arzusudur.

3. Taraftarlarin lisansli veya imzali iiriinleri alabildikleri yerler edinme

arzusudur.
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4. Taraftarlarin diger taraftarlar veya taraftar olmayan diger bireyler ile
fanatizm kavrami iizerindeki tartigmalara zaman ayirdiklar1 sosyal

etkilesim istegidir (Dwyer vd., 2016).

1.6 Futbol Taraftarhg: ve Fanatizm

Futbol sahip oldugu biiylik taraftar kitlesi ile tiikketim endiistrisinin ihtiyag
duydugu miisteri kitlesine hitap etme yetenegi en yiiksek olan spor dalidir. Medya
futbolu genis kitlelere aktarmakta kullanilan bir ara¢ oldugundan medya olmaksizin
futbol diisiiniilemez. Futbolun genis bir kitleye hitap etme 6zelliginden dolay1 6zellikle
futbol endiistrisi televizyonun yarattig1 yeni imkanlar dahilinde kiiresellesen bir olgu
haline gelmistir. Yenidiinya diizeninde serbest piyasa ve liberalizmin temsilciligini
spor alaninda futbol iistlenmis ve eglence sanayisinin de bir dali haline gelmistir
(Talimciler, 2001). Boniface’e gore kiiresellesmenin son evresi ve en evrensel
imparatorluk futboldur (Talimciler, 2008). Genis kitleleri etkisi altina alma giiciine
sahip olan futbol tiiketim ideolojisi ile birlestirildiginde serbest piyasa ekonomisi i¢in
vazgecilmez bir sektor haline gelmektedir. Bu sebeple artik futbol kuliipleri sportif bir
orgiit olarak hareket etmenin yani sira ekonomik Orgiit haline doniismek zorunda
kalmislar ve o sekilde hareket etmeye baslamislardir. Meta haline doniisen futbol
tiketim kaliplarimiz1 sekillendiren, yasantimizi yonlendiren ve oyun o6zelligini

yitirerek is’e doniisen bir sektor haline gelmistir (Talimciler, 2008).

Futbolun bu denli biiyiik bir endiistriye doniismesinde, diinya ¢apinda en fazla
bilinen spor olmasindaki pay medyaya aittir. Futbol medya ile yaptig1 bu ortaklikta ise
en biiyiik kazanimi ekonomi alaninda elde etmektedir (sponsorluklar, yayin ve reklam
gelirleri vb.) (Tas¢ioglu ve Ceylan, 2016). Futbol kuliiplerinin diger ekonomik
kazanglar ise forma satiglari, futbolcu satiglari, tribiin gelirler, internet ortaminda
yapilan satiglar ve digerleri gelmektedir Futbolun ozellikle televizyon ile olan
birlikteligi ayn1 zamanda kendi seyircisini ve tiiketicisini yaratma imkani sunmustur
(Talimciler, 2008). Gelisen iletisim ve teknoloji araglart ile futbol artik stadyum
disindaki diger eglence mekanlarina da tasinmistir. Gazete ve radyonun yaygin oldugu
donemlerde futbol haberleri ve futbol miisabakalar1 sozlii olarak aktarilirken,
televizyonun icad1 ve kullaniminin yayginlasmasi ile birlikte kafe, kahvehane, ev gibi

eglence mekanlarina, hatta glinimiizde internet teknolojisinin gelisimi ile birlikte
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bilgisayar, telefon, tablet gibi cihazlar ile hemen hemen her mekanda ve istenilen
zamanda ulagma firsat1 sunmaktadir. Tiim bu imkanlar ise futbol endiistrisinin en tist

noktada kendisini yeniden iiretme ve pazarlama firsat1 saglamaktadir (Apsar, 2014).

1.6.1 Futbol ve Siddet

Siddet fiziksel gii¢ kullanilarak bireyin bir baskasina veya kendisinin bedenine
zarar verme, bireyin Ozgilirliiglinii engelleme, saldirgan davranislar, kaba kuvvet
kullanimi, beden giicliniin k6tli amaglar igin kullanilarak fiziksel veya psikolojik
zararlar vermeyi, yakici ve yikici fiilleri, tas, sopa ve bicak gibi araglar ile saldirilari
ifade eden bireye veya topluma zarar vermeyi igeren davranislarin tiimiidiir (Polat ve
Sonmezoglu, 2016). Etimolojik kokeni Arapgadan gelen siddet kavrami Latincede
“violentia” seklinde ifade edilmekte ve “acimasiz kisilik, sert, gli¢” anlamlarini ifade
etmektedir. Kamus-i Tiirki'ye de ise “sert ve kati davranis, sertlik, kaba kuvvet
kullanma” anlamlarina gelmektedir. Fransizcada ise siddet; bir bireye baski ve giic
kullanarak istegi disinda bir sey yaptirmak, kaba kuvvet kullanmak, zorlama saldiri,
kisiye bedensel veya psikolojik olarak ac1 ¢ektirmek, iskence, yaralama veya vurma”
anlamlarma gelmektedir (Mil ve Sanli, 2015). Daha genis tanimlamalarda fiziksel
yaralanmalardan ve mala yOnelik verilen zararlardan ziyade bireylerin cinsiyetine,
etnik kokenine, dini kimliklerine yonelik tehditleri igeren eylemler olarak da
tanimlanmaktadir (Gokulu, 2008). Siddet ayn1 zamanda fiziksel zarar1 ve oliimii
kapsadig1 gibi, kisiye doniik tehditleri, s6zel ve simgesel giiciide ifade eder (Ocalan,
2003). Siddet uygulanis bicimine gore fiziksel, psikolojik, ekonomik, cinsel ve
toplumsal alanda yasanan siddet seklinde siniflandirilmaktadir (Mil ve Sanli, 2015).

Genel olarak siddetin alt1 temel boyutundan bahsedilmektedir. ilki siddetin
fiziksel ve psikolojik boyutudur. Fiziksel siddette asil amag yaralama ve bedene zarar
vermeye yonelik eylemleri icermektedir. Psikolojik siddette ise yalan soyleme, bir seyi
zorla kabul ettirme, beyin yikama, tehdit etme gibi kisiye psikolojik olarak zarar veren
eylemlerdir. Ikinci boyut ise siddetin etkisinin kiside pozitif veya negatif yonlii
olmasidir. Olumlu veya olumsuz zorlama yoluyla yaptirilan veya fiziksel bir eylem
olarak goriilebilir. Ugiincii boyut, insan eylemlerini ve tehditlerini iceren hareketlere
odaklanmaktadir. Dordiincii boyutta siddetin toplu olarak veya bireysel olarak

gergeklestirilmesine bakilmaktadir. Diger bir boyut ise siddetin kasith olarak veya bir
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kasit olmadan yapildigina bakilmaktadir. Altinc1 boyutta ise gerceklestirilen siddetin
acik veya gizli bir sekilde yapilmasina odaklanilmaktadir (Gregory, 2005).

Spor ve siddet arasinda yakin bir akraba iliskisi bulunmaktadir. Ozellikle futbol
igerisinde siddeti barindiran bir spor dalidir. Daha ¢ok erkek egemen bir oyun
olmasindan dolay1 siddet olaylarinin en fazla goriildiigi spor dali olarak da karsimiza
cikmaktadir. Futbol seyircilerinin siddet olaylarina karigmasinda bir¢ok psikolojik
faktorler rol oynamaktadir. Algi, masumiyet duygusu, engelleme, erotizm, grup ve
kitle faktorii, milli duygular, dini inanglar vb. olgular1 siralamak miimkiindiir. Bu
sebeple futbolda siddet; kisinin bilingli ve kasitli olarak sosyal ¢evresine fiziksel ve
psikolojik zarar vermeye yoOnelik davranista ise kiside her an saldir1 davranisi
gostermeye yonelik olan ve nispeten de olsa siireklilik 6zelligi tasiyan bir egilimi ifade
eder. Ozellikle taraftar grubunda yer alan kisilerin yer almayan kisilere oran ile daha
saldirgan tavirlar sergiledikleri gozlemlenmektedir (Fisek¢ioglu vd., 2010; Mil ve
Sanli, 2015). Kisinin sosyal ¢evresine fiziksel veya psikolojik olarak bilingli ve kasitlt
olarak zarar vermeye yonelik tim davranislari “saldir1” olarak tanimlanmaktadir.
Saldirganlik ise kisinin baska birey veya bireylere fiziksel veya psikolojik olarak
yaptig1 diismanca eylemlere denilmektedir. Bir bireye veya objeye zarar ve ac1 vermek
amaci ile yapilan tiim davranislar saldirganlik olarak tanimlanmaktadir. Bir davranisin
saldir1 olarak adlandirilabilmesi i¢in o davranisi gergeklestiren bireyin niyetine
bakilmasi gerekmektedir. Eger kisi karsisindakine zarar vermek niyeti ile davranigini

gerceklestiriyor ise bu saldirgan bir davranis seklinde tanimlanir (Karaca, 2019).

Saldirganlik dort temel boyutla ele alinmaktadir. Birincisi; saldirganlik diirti,
duygu, diisiince degil bir davrams bicimidir. Ikincisi; kasit unsuru 6n plandadir.
Uciinciisii; zarar verme ve incitme 6n plandadir. Dérdiinciisii; canli varliklara karst
uygulanmaktadir (Arikan, 2007). Diger yandan aragli saldir1 ve temel (primer) saldiri
olmak iizere iki tiirli saldir1 goriilmektedir. Saldirgan davranislar aragh saldir1 olarak
ifade edilirken temel saldirida daha cok baska kisi iizerinde fiziksel ve psikolojik
zarara yol acabilen gdzle goriilebilir bir eylem sdz konusudur (Ocalan, 2003). Bilim
adamlar tarafindan saldirgan davraniglar biyolojik, psikolojik, cevresel ve sosyal
etkenler olmak tizere cesitli teoriler ile agiklanmaktadir. Bu teoriler kisaca su sekilde

tanimlamak miumkindiir:
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I¢giidii Kurami: Dogustan gelen ve tamamen insanin dogasinda olan, i¢giidii ve

diirtii kavramlar ile agiklanmaya calisilan bir teoridir.

Biyolojik Kuram: Saldirgan davraniglarin temelinde i¢giidiiniin yani sira bazi
biyolojik 6zelliklerde etkili olmustur. Norolojik mekanizmanin saldirgan davraniglar
tizerinde etkili oldugu, beyinde bulunan serotonin hormonunun az olusu, erkeklerde
testosteron hormonunun fazlaligi saldirgan davraniglarin sergilenmesine sebep

olmaktadir.

Engelleme Saldirganlik Kurami: Bu kuram saldirganligin dissal faktorlerden
kaynaklandigin1 savunmakta, engellemenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmakta ve

organizmanin verdigi tepki olarak ger¢eklesmektedir.

Sosyal Ogrenme Kurami: Dogustan gelen veya iggiidiisel kaynakli degil de

edimsel kosullanma ve gozlem yolu ile dgrenilmektedir (Polat ve Sonmezoglu, 2016).

Futbolda siddet 1950°1i yillarin sonlarina dogru giindemde yer almaya baglamis,
1960’11 yillardan itibaren ise ylikselise gegerek 1970 ve 1980’11 yillarda ozellikle
Ingiltere’nin énemli sorunlarindan biri haline déniismiistiir. 1980 yilindan itibaren ise
futbolda siddet egilimi tiim diinyaya yayilan bir virlis haline gelmistir (Agak vd.,
2018).

Sporda siddet tiirleri ise bes baslik altinda ele alinarak degerlendirilmistir:

1. Bireysel Ve Kitlesel Siddet: Bireysel siddette tek bir kisinin herhangi
bir plana dahil olmadan ve bagkalar1 ile hareket etmeden gergeklestirdigi
siddet tiirii iken kitlesel siddet iki veya daha fazla kisinin gerceklestirdigi
ve bireysel siddete gore daha fazla zarar verici, planl eylemleri igerir.

2. Planh Ve Plansiz Siddet: Planli bir sekilde ortaya ¢ikabilecegi gibi
plansiz bir sekilde de gerceklesebilmektedir. Plansiz siddet olaylarina
genellikle spor miisabakalar1 esnasinda karsilasilmaktadir.

3. Sozlii Ve Aletli Siddet: Kisi veya bir grubun amaca ulagmak icin arag
kullanarak gerceklestirdikleri siddet tiirtidiir. Oyun kurallar1 igerisinde
gerceklestirilen mesru hareketler olarak da ifade edilebilir.

4. Konu ile ilgili ve Konu ile Tlgisiz Siddet: Konu ile ilgili siddetin kokeni

tamamen spor alani disindaki bir konudur. Bir davaya dikkat ¢ekmek,
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etkinligi bozmak, esglidiimlii girisimler, aralarinda diismanlik ve nefret
Oykiisii olan seyirciler gruplart arasinda gerceklesen olaylar
gosterilebilir. Konu ile ilgisiz siddet tiirii ise spor alani ile ilgilidir. Anlik
ortam siddettin temel anahtaridir.

5. Yasal ve Yasadisi Siddet: Toplum tarafindan yasaklanmayan ve
onaylanan siddet tiiriine yasal siddet, toplum tarafindan yasaklanan ve

onaylanmayan siddet tiiriine yasadisi siddet denir (Spaaij, 2014).

1.6.2 Futbolda Siddet ve Saldirganhg: Ortaya Cikaran Faktorler

Futbolda siddete neden olan faktorler altt ana bashik altinda ele alinarak
incelenmistir. Bunlar kitle iletisim araglari, hakemler, antrendrler, futbolcular, rakip

takim seyircileri, kuliip yoneticileridir.

1.6.3 Futbolda Siddete Maruz Kalan Ogeler

1.6.3.1 Hakemler

Sozliik anlami ile hakem; iki taraf arasinda olusan anlagmazliklar1 ¢6zmek igin
taraflarca secilen kisi veya kisilerdir. Diger anlami ise bilgi sahibi olan, se¢me ve karar
verme yetkisi ve sorumlulugu olan kisidir. Spor miisabakalarini, yarisma kurallarini
uygun ve yansiz yoneten kisilere de hakem denilmektedir (TDK, 2022). Spor
organizasyonlarinin yetkileri tarafindan segilen, yarismalar1 onceden belirlenmis
kurallar cercevesinde yoneten, puanlari, galibiyetleri, maglubiyetleri ve cezalari
belirleyen kisidir (Ocalan, 2003). Baska bir tanimda hakem; futbol oyununu yéneten,
kendisine verilen yetki ile yargi goérevini lstlenerek miisabakanin kurallar1 i¢inde
oynanmasini aksi durumda gerekli cezalandirmalar1 yapmakla goérevli kisidir
(Fisekgioglu vd., 2010). Futbolun en 6nemli yanini hakemlik olusturmaktadir.
Miisabakalarda cikabilecek olaylarin basinda idareciler, sporcular, iyi egitilmemis
taraftar kitlesi gelse de 1limli, brangi ile ilgili gerekli bilgiye sahip olmayan, gelismeleri
takip etmeyen, bilgiden yoksun hakemlerinde pay1 oldukca fazladir (Keten, 1993).
Futbol hatalarla dolu bir oyundur. Futbolcularin, antrendrlerin, kalecilerin,
yoneticilerin hata yapabilecegi gibi 90 dakikalik oyunun her saniyesini yoneten hakem
icin de her dakikasinda ¢ok degisik kararlar alinabilecegi ve dogru karar vermenin de

zor oldugu unutulmamalidir. Aksi takdirde suglu ve tarafli ilan edilen hakemlerin
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futbolda yasanan siddetin sorumlusu oldugu yoniindeki goriisler oldukga fazla
olacaktir (Fisekcioglu vd., 2010; Ocalan, 2003). Ozmaden ve Yildiran’in yaptigt
bilimsel bir aragtirma ise bunu destekler niteliktedir. Seyirci saldirganlig1 iizerine
yapilan bir arastirmada c¢ok etkili olan birinci faktériin %56.4 ile hakem oldugu
goriilmektedir (Ozmaden ve Yildiran, 2003). Istanbul ilinde tarafsiz seyirciler iizerinde
uygulanan anket sonucuna gore miisabaka sirasinda tahrik unsurunun en biiyiigii %81

orani ile hakemlerin oyunu yanlis yonetmelerinden kaynaklandigi ifade edilmistir

(Acet, 2001).

1.6.3.2 Kuliip Yoneticileri (Idareciler)

Tdk’ye gore yonetici: “Spor dalinda takimlarin hazirlanmasini, g¢aligma
yerlerinin saglanmasi, oyuncularin bakimi, yapilacak karsilasmalarin planlanmasi vb.
isleri yiiriiten kimse” seklinde tanimlanmaktadir. Yonetici, oOrgiitiin hedeflerini
gerceklestiren, bilgi ve tecriibe sahibi, liderlik vasfim barindiran kisidir. Kuliip
yoneticisi kendi ahlaki davraniglarini gegerli ilke ve standartlara gére bigimlendirmeyi
bilmelidir (Fisek¢ioglu vd., 2010; Ocalan, 2003). Spor miisabakalarinda siddet
olaylarina karisan seyirciler iizerinde yapilan bir ¢alismada %56.3 {iniin kuliip baskan
ve yoneticilerinin rakip takim aleyhine verdikleri demeclerden etkilendikleri

yoniindedir (Rona, 2003).

1.6.3.3 Antrenorler

Mgili spor dalinda egitimini tamamlayan, belli bir spor bransinda egitim veren,
spor branglari ile 6zdesmis performans amacli bir yapiya sahip kisilere antrendr denir
(Parilti, 2020). Antrendrlerin sadece takim ve sporcuya yonelik gorevleri
bulunmamaktadir. Ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel, toplumsal gorev ve sorumluluklari
da bulunan bir 6gretmen ve yoneticidir. Antrendriin seyircilere karst da biiyiik
sorumluluklar1 bulunmaktadir. Antrenorlerin karsilasma sirasinda ve sonrasinda
kullanacag1 ifadeler ve hareketler seyirciler iizerinde biiyiilk bir etkiye sahiptir.
Antrendrlerin sorumsuz davranislari, sadece kazanmaya yonelik hareketleri olumsuz
etkilere sebep olabilmektedir. Egitimli, degisik kiiltiirlere adapte olabilen, viicut dilini
1yl kullanabilen, iletisim becerisinin kuvvetli olmasi, takimini fiziksel, psikolojik vb.
yonden maca en 1yi sekilde hazirlayabilmesi, oyunu okuyabilme, zamaninda oyuncu

degisikligi yapabilme gibi 6zellikler bir antrendrde aranan nitelikler arasindadir. Aksi
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takdirde kendi seyircisi tarafindan saldirgan davraniglara maruz kalabilir (Fisekgioglu
vd., 2010).

1.6.3.4 Rakip Takim Seyircileri

Seyirci; “Bir olay1 goren izleyen kimse” veya “izlemek, eglenmek igin bakan
kimse” anlamina gelmektedir (TDK, 2022). Ozellikle futbol miisabakalarinda karsit
grubun seyirci azlifindan yararlanilarak giiglii gruplarda saldir1 istegi yiiksek olurken,
giicsliz olan grupta ise saldir1 beklentisi yiliksektir. Rakip seyirciler tarafindan kendi
sahislarina, kendi antrendr ve futbolcularina, takimlarina karsi yapilan hakaret ve
kiifiir igerikli tezahiiratlar saldirgan davramiglarin  ve siddetin  kaynagim
olusturmaktadir. Bu saldirilar ayn1 zamanda saha igerisinde kalmayip saha disina
taginarak rakip taraftarlarin birbirlerine sopali, tagli, bigakli, silahli saldirilarina

dontismekte, agir hasar ve 6liimlere kadar ulasabilmektedir (Fisek¢ioglu vd., 2010).

1.6.3.5 Futbolcular

Futbolun emekgisi olan oyuncular futbol oynayarak gecimlerini saglayan
kisilerdir. Para karsiliginda bu futbol oyuncularindan iyi bir oyun oynamalar1 beklenir.
Seyirciler tlizerinde biiyiik bir etkiye sahip olan futbolcular seyirci saldirganligina da
neden olmaktadir. Sporcularin saha icerisinde birbirlerini itip kakmalari, szl olarak
birbirleri ile agiz dalagina girmeleri, kasitll olarak rakibine faul ve fena hareketler
yapmalari, hakeme itiraz etmeleri, seyircileri tahrik etmeleri gibi faktorler seyirci

saldirganlig1 lizerinde etkiye sahiptir (Fisekgioglu vd., 2010; Ocalan, 2003).

Futbolda siddete neden olan tiim bu bagliklar ele alindiginda hepsinin seyirci
saldirganligini ve siddetini tetikleyen birer faktor oldugu da sdylenebilir. Seyircilerin
saldirgan olmalarinda etkili olan en 6nemli unsurlar arasinda sosyo-Kkiiltiirel faktorler
gosterilebilir: aile, egitim, kiiltiir, sosyal tabaka, birincil gruplar, referans gruplari vd.
(Caglayan ve Fisekcioglu, 2004). Diger yandan futbolda siddetin yiiksek oranda
seyretmesinin ardindan sporda siddeti dnlemek adina ¢esitli yasalar ¢ikarilmigtir. 3068
sayill Avrupa Sozlesmesi, 5149 ve 6222 sayil1 kanunlar sporda siddeti 6nlemek adina
cikarilan kanunlar arasindadir. 19.04.2014 tarihinde Tiirkiye’de uygulanmaya
baslanan ve futbol stadyumlarina seyirci alimlarinda ve stadyumlarda siddet

eyleminde bulunan kisilerin tespit edilmesinde kullanilan Passolig Elektronik Bilet
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Uygulamasi sistemi kullanilmaya baglanmis ve siddet olaylarinin azalmasi iizerinde

de etkiye sahip oldugu gézlemlenmistir (Bahadir ve Erdogan, 2021).

1.7 Zorbalik Nedir

Tirk Dil Kurumu’na gore “zorbalik” kavrami Farsca kokenli olup “zorba”
kokiinden tiiredigini ve zorba eylemini gerceklestiren kisileri tanimlamak igin
kullanilan sifat oldugunu ifade etmektedir. Zorba; “Bir kimsenin giiciine glivenerek
hiikmii altinda bulunan kisilerin davranis 6zgiirliiglinii ve s6z hakkini kisitlayan kimse,
despot, diktator” seklinde tamimlanmaktadir. Zorbalik ise; “Bir kimsenin zorbaca
davranigta bulunmas1” anlamina gelir (TDK, 2022). Fiziksel duygusal ve sosyal olarak
stirekli bir sekilde saldirgan davranislar ile gii¢ elde etmeyi ve bireyi zayif diisiirmeyi
amaglayan davraniglarin tiimiine zorbalik denilmektedir (Karaca, 2019). Zorbalik,
kendisini savunamayan kisiye yonelik olarak zarar verme amaci ile saldirganligin

kullanilmasidir (Craig ve Pepler, 2003).

Olweus’a gore zorbalik, fiziksel temas, jestler, kelimeler, olumsuz eylemler gibi
yollarla gergeklestirilen ve kisinin zaman igerisinde siirekli olarak bir veya daha fazla
kisinin rahatsiz edici eylemlerine maruz kalmasi anlamina gelmektedir (Olweus,
1994). Saldirganlik kavraminin igerisinde yer alan zorbalik kavraminin en tanimlayici
ozellikleri hareket veya davranisin saldirganlik icermesi, bilerek-isteyerek yapilmasi,
belirli siireler igerisinde tekrarlanmasi, magdurun kendini koruyacak ve savunacak
glicliniin olmamasi, yapilan eylemden zorbalarin haz duymasi gibi ozellikler
gelmektedir (Korkmaz, 2016; Yurdakul, 2020). Zorbalik eylemleri ise genellikle itme,
vurma, esyaya veya bir bireye zarar verme gibi fiziksel olarak gergeklestirilebilecegi
gibi lakap takma, tehdit ve alay etme seklinde sozel olarak da

gerceklestirilebilmektedir (Ulugay ve Melek, 2017).

Zorbalik kavraminin arastirilmast ilk olarak Iskandinav iilkelerinde baslamistir.
Ozellikle Olweus’un yaptig1 calismalar bu kavram iizerine yapilan ilk arastirmalari
olusturmaktadir. Zorbalik kavrami iizerine yapilan arastirmalar Roland’in onleme
calismalar1 ile devam etmis, Leymann’in yaptig1 ¢alismalar ile de ilgi gbérmeye
baslamistir (Tiirk ve Senyuva, 2021; Karaca, 2019). Zorbalik kavrami iizerine son

zamanlarda okul, is, diger farkli calisma alanlarinda da ¢alismalar gerceklestirilmistir.
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1.7.1 Zorbalik Cesitleri

Sadece fiziksel siddet anlamma gelmeyen zorbaligin cesitli tiirleri
bulunmaktadir (Korkmaz, 2016). Zorbaligin tiirlerinden birisi zorbalik davranigini
gergeklestiren kisinin, zorbalik yapacagi bireye uygulama bi¢imine gore dogrudan
veya dolayli zorbalik olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dogrudan zorbalik tekmeleme,
vurma, itme, yaralama, bogma, bagkasinin esyasina zarar verme, ¢alma gibi fiziksel
bir temasi1 gerektiren negatif hareketlerdir. Dolayli zorbalikta fiziksel temas olmayip
lakap takma, kiifiir ve tehdit, alay etme gibi kisiye psikolojik olarak zarar vermeyi
amaglayan eylemleri igerir. Ayn1 zamanda rahatsiz edici yazi, dedikodu, iftira, ve
notlar ve sosyal olarak diglanma gibi davraniglar dolayli zorbalik kavramlari i¢inde yer
alir (Karaca, 2019). En genis anlamda zorbalik ¢esitleri (Karaca, 2019; Yurdakul,
2020; Korkmaz, 2016) ise su sekildedir:

1.7.2 Fiziksel Zorbahk

Vurma, tokat atma, bogazlama, sa¢ cekme, itme, ¢cekme, yumruk atmak, bir yere
Kilitlemek gibi kisiye fiziksel olarak ac1 ve zarar vermeyi igeren eylemlerdir. Kiginin
esyalarina yonelik yapilan saldirilarda fiziksel zorbalik igerisinde yer alir (Hatayram,
2022).

1.7.3 Sozel Zorbahk

Tehdit etmek, lakap takma, din ve irk ayrimi, cinsel igerikli ifadeler, asagilamak,
kiifiir icerikli sOylemler, iftira atmak, dedikodu yapmak, onur zedeleyici sdylemler gibi

psikolojik olarak bireyi yipratan davranis bi¢cimleridir (Hatayram, 2022).

1.7.4 Duygusal Zorbahk

Gormezden gelme, dislama, ondan kagma gibi siirekli tekrar eden ya da saldirgan
bakislar, i¢ ¢ekme, gozlerini kisarak bakma, dudak biikme, kaslar1 ¢atma, giilerek
bakma gibi beden dilini tehditkar ve diismanca kullanma eylemleridir (Hatayram,
2022).
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1.7.5 Cinsel Zorbalk

Cinsel taciz, istismar ve saldiri, rontgencilik, teshircilik, cinsel i¢erikli mesajlar,
cinsel igerikli ifade ve sdylemler, bireyin cinselligi ile dalga gegmek, kisi hakkinda

cinsel igerikli sdylentiler yaymak, miistehcen fikralar ve benzeri davranislardir.

Geleneksel zorbaligin ger¢eklesmesi icin fiziksel ve sosyal yonden bir baglamin
olmasi gerekmektedir. Giinlimiizde kitle ve iletisim araglarinin gelismesi, internetin,
iletisim araclarinin kullaniminin yayginlasmasi ile birlikte zorbalik davranislari
gelisen teknoloji ile birlikte sanal ortamlara taginmistir (Yurdakul, 2020). Zorbalik
cesitlerinden en yenisi olarak ifade edebilecegimiz siber zorbalik aragtirmamizin

konusu geregi ayr1 bir ana baslik halinde ele alinarak incelenecektir.

1.8 Siber Zorbahk

Kiiresel ¢apta yasanan teknolojik gelisimler toplumlarin da biiyiikk degisim ve
gelisim gostermesine sebep olmustur. Yasanan teknolojik gelisim toplumlart hem
olumlu hem de olumsuz yonde etkisi altna almayr basarmistir. Ozellikle gengler
medyay1 sosyallesme siirecinde bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Gengler tarafindan
yaygin kullanilan bu ortamlar ayn1 zamanda zorbaligin ortaya ¢ikmasinda uygun bir
platform haline gelmistir. Diinyadaki hemen hemen her toplumun kars1 karsiya kaldigi
siddet, terdr, savas, zorbalik gibi kavramlar teknolojik gelismeler ile birlikte bu
olaylarin sanal ortama tasinmasina ve siber savas, siber siddet, siber teror ve siber
zorbalik kavramlarinin dogmasina sebep olmuslardir. Daha ¢ok gen¢ kusagin ic ice
oldugu bu sanal ortamlarda yine genclerin siber zorbalik basta olmak iizere c¢esitli
saldirganlik tiirlerine maruz kaldiklar1 gériilmektedir. Bu durum yayginlasarak kiiresel
bir sorun haline gelmistir (Karaca, 2019; Oztiirk, 2020). Yapilan pek ¢ok ¢alisma
internet gibi yeni iletisim teknolojilerinin kotii niyetli kisiler tarafindan kullanildig:
zaman bu platform ile i¢ ice olan gengler i¢in biiylik tehlike olusturmakta ve ciddi birer
silaha doniisebilmektedir. Teknolojinin karanlik yonii olarak da ifade edilen siber
zorbalik literatiirde dijital zorbalik, ¢evrimici zorbalik, elektronik zorbalik, internet
zorbalig1 gibi isimler ile kullanilmaktadir (Ulugay ve Melek, 2017). Teknolojinin kotii
amacgl insanlar tarafindan kullanilmasi geleneksel zorbaligin sanal ortamlarda
gerceklestirilen siber zorbaliga doniismesine, bireylere uygulanan siber mobbing ile

de siber magduriyetlerin yasanmasina sebep olmustur (Karaca vd., 2021).
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Kelime anlamu itibari ile siber zorbalik; bilgi ve iletisim teknolojileri arag ve
gereclerini kullanarak bir veya birden fazla kisiye, 6zel veya tiizel kisiye kars1 yapilan
iliskisel veya teknik tarzda zarar vermeyi amaglayan davranislardir (Korkmaz, 2016).
Ybarra ve Mitchel (2007) siber zorbalig1 arastiran ilk kisilerdir. Bu arastirmacilarin
yaptig1 ilk tanima gore siber zorbalik; ¢cevrimigi ortamda bir veya birden fazla kisiye
kars1 bilerek ve acik bir sekilde gergeklestirilen saldirganlik eylemi olarak
tamimlamuglardir (Yurdakul, 2020). Kowalski ve Limber (2008) ise siber zorbalik
kavramini; siber ortamda bulunan sosyal alanlar1 veya bir web sitesini kullanarak anlik
ileti, elektronik posta, cep telefonu araciligi ile gonderilen video, resim ve mesajlar ile
tehdit, alay, hakaret, kiifiir, taciz veya gozdagi veren davranig ve eylemler siber
zorbalik olarak ifade edilmistir. Bagka bir tanimda siber zorbalik; bir baskasina
rahatsizlik ve zarar verme niyeti bulunan kisi veya kisilerin sanal ortamda
gerceklestirdikleri zorba davraniglar olarak tanimlanir (Aslan ve Dogan, 2017). Siber
magduriyet kavrami ise kisi veya grubun, 6zel ya da tilizel kiginin bilgi ve iletisim
teknoloji araglari ile sanal ortamda tehdit, alay, kiifiir vb. kisiligi zedeleyecek ifadelere
maruz kalmasi, maddi ve manevi olarak zarar gérmesi, bir magduriyet yasamasi
durumu olarak ifade edilir. Siber zorba kisilerin ortaya ¢ikmasi sonucunda bu kavram
giindeme gelmistir. Yapilan ¢caligmalara gore internet kullaniminin artmasi ile birlikte
siber magdurlarin sayisinin da giin gectikge arttig1 sonucuna ulasilmistir (Karaca vd.,

2021).

Baskalarina yonelik olarak siber zorbalikta bulunan bireylere “siber zorba”, bu
davraniglara maruz kalan bireye “siber magdur”, eylemin gerceklestigini disaridan
izleyen kisiye “tanik” denir (Tiirk ve Senyuva, 2021). Bir davranisin siber zorbalik
olarak ifade edilebilmesi i¢in bazi kriterleri barindirmas: gerekmektedir (Tiirk ve

Senyuva, 2021; Karaca vd., 2021):

e Kasitl olarak yapilmig olmals,

e Daha 6nceden planlanmis olmal,

e Tekrarlanmali yani siireklilik arz etmel,
e Kisiye zarar vermeyi amaclamali,

e Bilgi ve iletisim teknolojileri araglar1 kullanilmali.
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Tiim siber zorbalik davraniglarinin temelinde kurumsal ya da genel ag olarak
adlandirilan internet, internetin sundugu iletisim araglari, telefon, bilgisayar, tablet gibi
araclar yer alir. Web 1.0 alt yapisinin olusturuldugu zamanlarda siber zorbalik ag
ataklari, Ddos saldirilari, trojan gonderme, viriis gibi unsurlarla karsi tarafin
bilgisayarina ve agina zarar vermeye yonelik davraniglari icermekteydi. Mobil iletisim
alt yapisinin giiglendirilmesi, cep telefonu kullaniminin yayginlasmasi, cihazlara
kameralarin eklenmesi siber zorbalik davranisinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Boylece bilgisayarlar, cep telefonlari, elektronik posta iletileri, formlar, bloglar, web
siteleri, sosyal medya uygulamalari, anlik mesajlasma uygulamalar1 gibi donanim ve
yazilimlar siber zorbalik araglari olarak ifade edilmektedir (Kaygisiz, 2019).

Uysal ve digerlerine (2014) gore siber zorbalik davranislar1 kiskirtma, taciz
etme, siber takip, karalamak, kendisini baskas1 gibi tanitmak, gezinti ve diizenbazlik,
0zel mesaj, dislamadir (Uysal vd., 2014). Kaygisiz’a gore (2019) en sik goriilen siber
zorbalik davranislart su sekildedir:

Gizlilige Saldir1: Onceden belirlenen ya da rastgele segilen bir kisinin kisisel
bilgilerini ¢esitli yontemlerle kisinin haberi olmadan elde etmektir. Telefon, bilgisayar
gibi kisisel cihazlarin izinsiz karistirmak, e-posta ve sosyal medya hesap sifrelerini
kirmak veya 6grenmek, bireyin kisisel veri, bilgi ve belgelerini habersizce yaymak, bu
verileri kullanmak, kredi kart1 veya ¢esitli hesap bilgilerini ¢calmak ve degistirmek gibi
davraniglari igerir (Kaygisiz, 2019).

Taciz: Onceden belirlenen kisilere siirekli olarak mesaj gondermek, cinsel
icerikli fotograf gondermek ya da istemek, hakaret, kiifiir, ayrimci ifadeler kullanmak
gibi eylemlerdir (Kaygisiz, 2019).

Takip: Hedef belirledigi kisinin sosyal medya hesaplarin1 takip etmek,
stalklamak (kontrol etmek), GPS gibi konum bildiren araglarla takip etmek, stirekli
aramak gibi eylemler takip davranislari icerisinde yer alir (Kaygisiz, 2019).

Somiirii ve Gozdagr: Kisinin rizast olarak veya olmayarak alinan belgeler,
goriintiiler ve kayitlarin magdur ve zorba arasindaki iliski boyunca veya sonrasinda
tehdit ve santaj amacl kullanilmasidir (Kaygisiz, 2019).

Dislama: Kisiyi sanal gruplara almamak, ¢evrimigi gruplardan kisiyi rizasi ve
haberi olmadan atmak, olay veya etkinlikler hakkinda bilgi vermemek gibi eylemlerdir
(Kaygisiz, 2019).
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Komplo: Bagkasinin adina sahte hesaplar agarak dolandiricilik yapmak, mevcut
hesab1 ele gecirerek cevresindeki kisiler ile iletisime ge¢cmek, kisinin agzindan
herhangi bir kisi, kurum veya kurulusa hakarette bulunmak, karalamak, nefret
sOylemleri igeren ifadeler kullanmak gibi davranislardir (Kaygisiz, 2019).

Karaca ve digerlerinin (2021) yaptig1 ¢alismada siber zorbalarin sergiledikleri
davranislar su sekilde siralanmistir:

Kizdirma (Flaming): Kisiyi kiigiik diisiiren, tehdit ve siddet iceren mesajlarin
cevrim i¢i ortamlarda bagkalarinin da gorebilecegi sekilde paylasilmasidir.

Rahatsiz Etme (Harassment): Siirekli ve saldirgan bir sekilde kisiye 6zel ve
bagkalarinin géremeyecegi bi¢imde 6zel mesajlarin gonderilmesi durumudur.

iftira (Denigration): Kisi hakkinda dogru olmayan bilgilerin yayilmasi,
dedikodu, saygmligina zarar veren paylasimlarin herkesin gorebilecegi sekilde
yapilmasidir.

Farkh Bir Kimlige Biiriinme (Impersonation): Zorbanin magdur kisinin
kimligine biiriinerek zarar verebilecek igerikteki mesajlar paylasmasidir.

Dagitma Ve Aldatma: Kisiye ait 6zel bilgilerin, fotograf ve videolarin internet
ortaminda herkese agik bir sekilde paylasilip dagitilmasidir.

Dislama (Exclusion): Kisinin magdur edilmesi sonucunda kasith bir sekilde
cevrimi¢i ve diger gruplardan, sosyal medya platformlarindan dislanmasidir.

Sexting: Sanal ortamda kisiye ait cinsel igerikli goriintiilerin yayilmasi ve
kisinin magdur edilmesi durumudur.

Siber Taciz (Cyber-Stalking): Kisiye sanal ortamdan siirekli bir sekilde
korkutmak ve zarar vermek amaci ile tehdit igerikli mesajlarin gonderilmesini ifade
eder.

Mutlu Tokat (Happy Slapping): Bilerek bir kisiyi olay i¢erisine sokmak ya da
var olan saldir1 goriintiisiiniin kaydedilerek, goriintiileri herkesin gorebilecegi bir
sekilde yaymaktir.

Cyber-Grooming: Sanal ortamda tanigarak aralarinda giiven bagi olusan iki
kisiden birinin cinsel anlamda bireyi somiirmesini ifade eder.

Karaca 2020 yilinda yaptig1 calismada zorbalik davranisi gosteren kisilerin
kisilik 6zelliklerini ise su sekilde siralamistir:

e Sectikleri kurban {izerinde otorite kurma egiliminde olurlar.
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e Bagkalarini kiigiik diisiirerek kendilerini daha gii¢lii hissederler.

e Disa donik, arkadaglik iligkileri kurmay1 seven ve sosyal iliskilerden
hoslanan kisilik 6zelliklerine sahiptir.

e Ani oOfkelenme, saldirgan davramislarin bagimli hale gelmesi, giic

kullanimi, sayginligin1 kaybetme korkusu gibi 6zelliklere sahiptir.

1.8.1 Siber Zorbahk Tiirleri

Parlama (Flaming): Sanal ortamlarda ofkeli, kirici, kaba bir ifade ile tehdit
icerikli elektronik mesaj génderimini ifade eder.

Taciz (Harassment): Secilmis bir kisi veya gruba yonelik olarak saldirgan bir
tarzda ve hakaret edici sekilde mesajlarin gonderilmesidir. Taciz davraniglarin parlama
tiriindeki davraniglardan farki uzun siireli olarak, siirekli bir sekilde magduru tek
tarafli olarak incitme amaci gliden davranislarin sergilenmesidir.

iftira/Karalama (Denigration): Cevrimici ortam aracilig ile bir kisi hakkinda
dedikodu, iftira, gercek olmayan sdylentiler ile kisinin sayginligina ve itibarina
arkadaslik iligkilerine zarar vermeyi amaclayan eylemlerdir.

Kimlige Biiriinme/Taklit Etme (Impersonation): Sanal ortamlarda bagka
birinin kimligine biiriinerek o kisinin agzindan kotii sdylemlerde bulunmak, kisiyi
tehlikeye atacak ve arkadaslik iliskilerine zarar verecek paylagimlarda bulunulmasidir.

ifsa Etme (Outing): Kisiye ait 6zel resimlerin ve goriintiilerin, bilgi ve sirlarin
izinsiz bir sekilde c¢evrimig¢i ortamlarda herkese acik olacak sekilde yayilmasi ve
paylasilmasidir.

Diizenbazhik (Trickery): ifsa etme tiirinde oldugu gibi miistehcen
gorilntiilerin, sirlarin ¢evrimici ortamlarda paylagilmasini ifade eder.

Dislama (Exclusion): Cevrimigi ortamlarda olusturulan gruplara kisinin bilerek
ve acimasiz bir sekilde dahil edilmemesi ve diglanmasidir.

Siber Taciz: Tehdit igerikli, asagilayici, korku yaratan mesajlarin kisiye yogun
bir sekilde stirekli olarak gonderilmesini ifade eder.

Siber zorbaligin elektronik zorbalik ve e-iletisim zorbaligi olmak iizere de
toplam iki ¢esidi bulunmaktadir (Korkmaz, 2016; Aricak vd., 2012):

Elektronik Zorbahk: Olayin teknik yoniinii ifade eden elektronik zorbalik;

kisisel hesaplarin sifrelerini kirma, spam igerikli ya da bulasici e-postalar gondermek,
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web sitelerini hacklemek gibi teknik olaylar1 igeren, asil hedefi donanim ve yazilim
olan, sistemi kullanilamaz hale getirmeyi hedefleyen ve dolayli olarak bireylerin
duygularmni da etkileyen siber zorbalik ¢esididir.

E-lletisim Zorbahg: E-iletisim zorbaligi ise olaymn psikolojik yoniinii
icermektedir. Bilgi ve iletisim teknolojileri araglari ile bireyi siirekli rahatsiz etmek,
alay etmek, dedikodu yapmak, internet {izerinden hakaret etmek, kisiye ozel
fotograflar1 yaymak gibi kisiye psikolojik olarak zarar1 hedefleyen davraniglardir.

Geleneksel zorbalikta oldugu gibi siber zorbalikta da dogrudan ve dolayli siber
zorbalik tiirleri bulunmaktadir. Dogrudan siber zorbalik; kasitli olarak karsidaki
kisinin bilgisayar yazilim ve donanimlarina zarar verebilecek viriis icerikli belgeler
gonderme (fiziksel), internet, cep telefonu, bilgisayar, tablet gibi iletisim araglarindaki
cesitli uygulamalar {lizerinden tehdit ve hakaret icerikli mesaj gonderimi (sozel),
uygunsuz resimler gondererek kisi veya grubu tehdit ve rahatsiz etme (s6zsiiz),
cevrimi¢i ortamlarda olusturulan gruplara dahil etmeme, dislama (sosyal) gibi
davraniglardir. Dolayli siber zorbalikta ise miistehcen goriintiilerin ifsa edilmesi, 6zel
bilgi ve belgelerin paylasilmasi, sosyal medya gruplarinda bir kisiye ait dedikodu
yapma, iftira atma, sOylenti yayma, kisiy1 kiiciik diisiiren, sayginligin1 zedeleyen
kampanalara katilmak, baskasinin kimligine biirlinerek sosyal ortamda onun gibi

hareket etmek ve kisiyi kandirmak gibi eylemleri ifade eder (Yurdakul, 2020).

1.8.2 Siber Zorbahkta Kullanilan Araclar

Diinyada internet kullanicist oran1 2022 yilinin basi itibari ile %62.5 (4.95
milyar) oldu. Diinya niifusunun %58.4’ii (4.62 milyar) sosyal medya kullanicisi ve bu
sosyal medya kullanicilar1 giinde ortalama 2 saat 27 dakika sosyal medya hesaplarini
kullanmaktadir. Android telefonlarda insanlar en ¢ok sosyal medya uygulamalarindan
Youtube’de (ayda 23.7 saat) zaman harciyor.

Ikinci sirada Facebook (ayda 19.6 saat), iiciincii sirada ise Whatsapp (ayda 18.6
saat) gelmektedir. Diinya ortalamasina bakildiginda insanlar giinliik ortalama 6 saat 58
dakika zamanimi internette gegirmektedir. Tiirkiye’de ise bu siire 8 saattir. Sosyal
medya kullanim orani Tiirkiye’de %80 dolaylarindadir ve bir kisinin sosyal medyada
gecirdigi saat giinliik ortalama 2 saat 27 dakikadir (Diinyada ve Tiirkiye’de Internet-

Sosyal Medya Kullanim1 2022 Raporu). Bu veriler géz oniine alindiginda hem siber
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zorba davranislarin hem de siber zorba davraniglarina maruz kalmanin kaginilmaz
oldugu goriilmektedir. Iletisim teknolojilerinin gelismesi ile birlikte siber zorbalikta
kullanilan araglarda giin gectikce degismekte ve cesitlenmektedir. Siber zorbalikta
kullanilan en sik araglari su sekilde siralamak miimkiindiir:

Anhk Mesajlasma (Instant Message): Sanal mesajlasma olarak da bilinen
anlik mesajlasma; iki veya ikiden fazla kisinin ayn1 zaman dilimi igerisinde ¢evrimigi
ortamlarda internet lizerinden gergeklestirilen mesajlasma seklidir (Kaya, 2020).
Giliniimiizde en sik kullanilan anlik mesajlasma uygulamalarindan ilk sirada 2 milyar
kullanicisi ile Whatsapp, ikinci sirada 1.3 milyar kullanicisi ile Facebook Messenger

gelmektedir (Statista, 2022).

Snapchat ﬁ 538 Milyon

Telegram | 550 Milyon
ao. | 551 Vivor

Weixin/ Wechap 1,251 Milyar
Facebook Messenger 1,3 Milyar
Whatsapp 2 Milyar

Sekil 1. 2022 Yili Diinya Genelinde En Sik Kullanilan Anlik Mesajlagma

Uygulamalar1

Kaynak: Statista (2022)

Sanal ortamda en ¢ok tercih edilen bu anlik mesajlagma uygulamalar1 ayn
zamanda siber zorbalarin gesitli zorbalik faaliyetlerini ger¢eklestirdikleri en yaygin
ortamlar1 da olusturur. Kisisel bilgilerin ulasilabildigi bu uygulamalar sayesinde siber
zorbalar uygunsuz resim ve videolar atabilmekte, kiginin izni olmadan kisi adina hesap
acabilmekte, dolandiricilik ve sahtekarlik gibi islemleri gizli kimlik altinda kolaylikla
gerceklestirebilmektedir (Kowalski vd., 2008).
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Cep Telefonlar1 (Mobile Phones): Cep telefonlar1 ve internet araciligr ile
gerceklestirilen uygunsuz resim ve video gonderme, kisiyi siirekli arama, cevapsiz
cagr1 birakma, 6zel numaradan arama, mesaj atma gibi eylemlerin gergeklestirildigi
aractir (Kaya, 2020).

Elektronik Posta (E-mail): ki kisi arasinda gergeklestirilen e-mail
mesajlarmin ikinci kisi tarafindan bagka biri veya birileri ile paylasmasi ya da bir
baskasi tarafindan e-mail adreslerinin ele gecgirilmesi ve bir daha erisiminin miimkiin
olmamasi gibi siber zorbalarin faaliyetlerini gerceklestirdigi bir aragtir (Kaya, 2020).
Bazi durumlarda magdurun e-mail adresi kullanilarak cesitli aligveris sitelerine ve
pornografik sitelere kayit icin de kullanabilmektedir (Oztiirk, 2020; Tiirk ve Senyuva,
2021).

Sohbet Platformlar1 (Chat Rooms): Sohbet odalar1 belli sayida kisilerin
mesajlasabildigi ve mesajlar1 gorebildigi bir ortam olabildigi gibi herkese agik bir
sekilde de gergeklesebilmektedir. Cesitli konularin tartisildigi bu sohbet odalarinda
siber zorbalik davranislarina sik sik rastlanmaktadir (Kaya, 2020; Oztiirk, 2020).

Sosyal Paylasim Siteleri (Social Networks): Sosyal paylasim siteleri lizerinden
insanlarin karsilikli olarak duygu ve diisiincelerini, tecriibelerini paylastiklari, ¢esitli
eglence, eylem vb. olaylarin planlanabildigi, yeni arkadasliklar kurabildikleri gibi
uzun zamandir iletisim kuramadigi eski arkadaslara ulasimi saglayan sanal ortamlardir
(Oztiirk ve Akgiin, 2012; Tiirk ve Senyuva, 2021). Cesitli fotograf, video ve kisisel
bilgilerin paylasildig1 bu ortamlar ne yazik ki siber zorbalik faaliyetlerinin kolaylikla
gerceklestirilebildigi alanlar olabilmektedir.

Bloglar (Personal websites): Blog yazarlarina kisisel goriislerini ifade etme
olanag1 saglayan bloglar giincel tutmak istedikleri konu basliklarin1 ve metin igerigi
yazarak paylagimda bulunabildikleri ortamlardir. Bu yonii ile ele alindiginda kisisel
gorlslerini, bilgi ve belgeleri baskasini asagilamak, iftira atmak, kotii ithamlarda
bulunmak igin kullanabilecekleri birer ortamda olabilmektedir (Kaya, 2020; Oztiirk,
2020; Tirk ve Senyuva, 2021).

Cevrimici Oyunlar (Online Games): Cevrimigi ortamlarda oynanan oyunlarda
sohbet odalar1 da mevcuttur. Bu oyunlarda hem kisiyi rahatsiz edebilecek sdylemlerde
bulunma hem de kisinin oyundan dislanmasina, engellenmesine sebep olabilecek

davranislara maruz kalmasina sebep olabilmektedir (Oztiirk, 2020).
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1.8.3 Siber Zorbahgin Nedenleri ve Sonuclari

Geleneksel zorbaliga gore siber zorbaligin en 6nemli 6zelligi fiziksel diinyadan
sanal diinyaya geg¢iste siddetin miktarinin artis gostermesidir. Cevrimigi ortamlarda
siirekli mesaj ve mail gonderimi ile magdur rahatsiz edilmektedir. Magdur fiziksel
ortamda uygulanan zorbaliktan kagabilirken sanal ortamda gerceklesen zorbaliktan
ka¢ma sansi yoktur (Uysal vd., 2014). Yapilan ¢esitli ¢caligsmalarda siber zorbaligin
nedenleri arastirilmis ve bireyin cinsiyeti, yasi, mizaci, benlik saygisi gibi 6zelliklerin
siber zorbaligin baslica nedenleri arasinda oldugu belirtilmistir (Karaca, 2019). Karaca
ve digerlerinin (2021) yaptiklari arastirmada siber zorbaligin potansiyel nedenlerinden
bahsedilmistir. Baslica nedenleri; can sikintisi, intikam duygusu, siber zorbalikta
kimligin gizli tutulmasindan dolay1 yakalanma korkusunun olmamasi, akran baskisi,
empati duygusunun gelismemesi, kiskanclik, siber zorba davranislarin kisiye eglenceli
gelmesi, kiskanglik duygusu, rahatsiz etme istegi, psikolojik rahatsizliklar, haz alma,
dislanma, zorbalik davranislarin1 sayginlik olarak gormek ve siddete maruz kalma

durumudur.

Topgu ve arkadaslarinin (2013) yaptiklar bir arastirmada i¢ine kapanik ya da
tam tersi popiiler, disa doniik kisilerin, internet giivenirliligine dair bilgisi olmayan
kisilerin daha ¢ok siber zorbaliga maruz kaldiklari sonucuna ulagilmistir. Serin’in 2012
yilinda yaptig1 aragtirmada ise sosyoekonomik seviyesi yliksek ailelerin ¢ocuklarinin
daha fazla siber zorbalik davranisi sergiledikleri, sosyoekonomik seviyeleri diisiik
ailelerin ¢ocuklarinin ise daha fazla siber zorbalik davranislarina maruz kaldiklar
tespit edilmistir. Ayni1 ¢alismada ise internet kullanim siiresi bes saatten fazla olan
cocuklarin hem siber zorbalik davranislart sergiledikleri hem de siber zorbalik

davraniglarina maruz kaldiklar tespit edilmistir.

Yapilan bir arastirmada siber zorbaligin nedenleri agagidaki gibi siralanmistir

(Kaya, 2020):

o Kisiler arasi iligkilere zarar vermek amaciyla gergeklestirilmektedir. Eski
arkadaslara, romantik iliskilere, tanidiklara zarar vermek ve aralarinda

anlagsmazlik ¢ikarmak icin gerceklestirilmektedir.

33



Kisinin zorba davranislara karsilik veremedigi durumlarda misilleme
yaparak karsidaki kisiye zarar vermek amaci ile siber zorbaligi

kullanmaktadir.

Sanal ortamlarda yiiz yiize iletisim eksikligi olmasi sebebi ile saka yapma
amaci ile de siber araglar kullanilmakta ve kasitli olmadan da kisiye

fiziksel veya psikolojik zarar verilebilmektedir.

Siber zorbalik ayni zamanda bireysel, Orgiitsel ve sanal ortamdan kaynakli

olmak iizere ii¢ ana baslik altinda toplamak miimkiindiir (Kaygisiz, 2019).

Bireysel Nedenler:

Kisisel ozellikler

Intikam almak,

Tehdit etmek, rahatsiz etmek

Eglenmek ve dalga gegmek

Teknoloji kabiliyetlerini ve giiglerini sergilemek
Magdura istemedigi bir seyi zorla yaptirmak

Zorba kisinin istekleri dogrultusunda hareket etmesini saglamak

Orgiitsel Nedenler:

Orgiit kiiltiirii
Kaba davraniglarin goz ardi edilmesi
Mahremiyetin ve kisisel bilgi giivenliginin korunamamast

Bilgi giivenlik politikalarinin eksikligi ve bu politikalara yeterince

uyulmamasti

Is ve 6zel hayat dengesinin yok olmasi

Sanal Ortamdan Kaynakli Nedenler:

Magdur ile zorbanin yiiz ylize iletisim kuramamasindan dolay1 zorbanin

sorumluluk tistlenmemesi
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e Zamandan ve mekandan bagimsiz olmasi

e Kimligin gizli tutulmasi

e Sanal ortamda gerekli denetlemelerin olmamasi

e Gizli bilgilerin ¢cok kolay bir sekilde herkese hizl1 bir sekilde ulastiriimasi

e Tehdit, hakaret igerikli sOylemlerin, yanlis bilgilerin hizlica herkese

ulastirilabilmesi

e Bu tiir durumlarin herkesin gorebilecegi sekilde ve uzun siire boyunca

paylasilabilmesi
e Bu tiir materyallerin ¢ogaltilip saklanabilmesi

Kasitli olarak magdura zarar vermek amaci ile yapilan siber zorbaligin fiziksel
zarardan psikolojik zarara kadar pek ¢ok sebebi olabilmektedir. Zorbaligin sikligina
ve siddetine gére magdurda once kafa karisikligi, stres, panik ve korku duygulari
yasanabilir. Zorbalik devam ettik¢e kiside 6zgiiven ve benlik saygisinda azalma,
unutma, agirt gerginlik, agresyon, yiiksek tansiyon, istah eksikligi, uyku bozuklugu,
sosyal izolasyon, bagimli madde kullanimi gibi etkiler gozlemlenebilmektedir
(Kaygisiz, 2019). Kadin ve erkeklerde siber zorbaligin ve siber magduriyetin sonuglari
da farklilik gostermektedir. Kadinlarda daha ¢ok duygusal sorunlar yer alirken,
erkeklerde davranis bozukluklari ile ilgili sorunlar 6n plana ¢ikmaktadir (Karaca vd.,

2021).

Fiziksel ve dogrudan bir etkilesim olmamasina ragmen siber zorbalik
davraniglart kisiyr bireysel, psikolojik ve sosyal yonden olumsuz bir sekilde

etkilemektedir (Yurdakul, 2020).
» Psikolojik Etkileri
e Mutsuzluk, korku ve kaygi
e Hayal kiriklig1
e Uziintii, utang
o Kirginlik

e Kin, 6fke, nefret ve intikam
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e Caresizlik ve stres

e Psikolojik etkilere bagli somatizasyon
e Intihar ve intihar diisiincesi

e Benlik saygis1 kayb1

e Depresyon ve depresif belirtiler

» Sosyal Etkileri

¢ Yeni arkadas edinmekten kaginma

e Arkadaslarina bagliliginin azalmasi

e Aile iliskisine etkileri

e Egitim hayatina olumsuz etkileri

e Okuldan uzaklagsma ve okul devamsizliginin artmasi

1.8.4 Siber Zorbahg Onleme Stratejileri

Bireylerin 6zellikle de geng bireylerin siber zorbalik kavramini tanimalari, basa
¢ikma yontemlerini bilmeleri, teknolojiyi daha saglikli bir sekilde kullanabilmeleri
saglanmali ve bu yonde caligmalar yapilmalidir (Aricak vd., 2012). Yapilan
aragtirmalarda siber zorbaliga maruz kalan kisilerin genellikle kendilerini korumak ve
bu durumla basa ¢ikabilmek icin kullanici hesaplarinin sifresini degistirmek, siber
zorbay1 engellemek, cep numarasini degistirmek, yasal yollara bagvurmak gibi
yontemleri tercih ettigi goriilmektedir. Diger yandan siber zorbay1 gérmezden gelmek,
misilleme yapmak, sanal ortamdan uzaklasmak zorbaligi diger onleme stratejileri
arasindadir (Tiirk ve Senyuva, 2021). Siber zorbalikla bas etmede kullanilan baslica
stratejiler teknik ¢coziimler, zorbaya karsi tepkiler, sosyal destek alma, kaginma, duygu

odakli stratejiler olmak iizere ¢esitli yontemler bulunmaktadir (Yurdakul, 2020).
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Siber Zorbahkla Bas Etme Stratejileri

Teknik Coziimler Zorbaya Karsi Sosyal Destek Kacmma Ve Duygu
Tepkiler Odakh Stratejiler
- Kullanier adi we -Akranlanndan
hesap kimligi - Zorbay1 uyarmak destek alma -Gormezden gelme
degistirme o
. || -Misilleme yapmak -Aileden  destek | | -Higbir sey
-  E-posta adresini vapmama
degistirme, kapatma -Zorba ile alma yap
- Telefon numarasing yuzlesmek -Ogretmenden -Kimseye
degistirme, engelleme destek alma soylememe
- Sosyal medya -Kanunlardan
hesaplanindan destek alma

cikarma, engelleme

Sekil 2. Siber Zorbalikla Bag Etme Stratejileri
Kaynak: Yurdakul (2020)

Ogrencilerin siber zorbalikk kavramina yonelik farkindaligin arttirilmasina
yonelik okullarda konferans ve seminerlerin diizenlenmesi, afislerin asilmasi, siber
zorbaliga yonelik dersin miifredata eklenmesi, Ogretmenlerin bilgilendirilmesi,
ailelerin bilgilendirilmesi siber zorbalig1 dnlemede ve siber zorbaliga maruz kalma
durumunda nasil hareket edilmesi gerektigini bireylere dgretmesi yoniinden biiyiik
fayda saglayacaktir (Tiirk ve Senyuva, 2021; Aksaray, 2011). Siber zorbalig1 6nleme
konusunda farkl iilkelerde ¢esitli kanunlar uygulanmakta, sivil toplum orgiitleri ve
tniversiteler tarafindan da caligmalar yiiriitiilmektedir. Tiirkiye’de siber zorbaliga
yonelik dogrudan kanun bulunmasa da 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan
Tehdit (106. Madde), Kisilerin Huzur Ve Siikiinunu Bozma (123. Madde), Hakaret
(125. Madde), Haberlesmenin Gizliligini Ihlal (132. Madde), Kisiler Arasindaki
Konusmalarin Dinlenmesi Ve Kayda Almmasi (133. Madde), Ozel Hayatin Gizliligini
Ihlal (134. Madde), Kisisel Verilerin Kaydedilmesi (135. Madde) gibi maddelerde
siber zorbaligin 6zel olarak degerlendirilmesini miimkiin kilmaktadir (Tirk ve

Senyuva, 2021).
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IKiINCi BOLUM
MATERYAL VE METOD

2.1. Arastirma Modeli

Aragtirmada nicel arastirma yontemlerinden biri olan genel tarama modellerinin;
nedensel tarama modeli ile iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Nedensel tarama
modeli; bir degiskenin gruplar arasinda farklilasmaya neden olup olmadigini tespit
etmek ve gruplar birbirleriyle karsilastirmak amaciyla kullanilir. iliskisel tarama
modellerinde ise, iki ya da daha fazla degiskenin birbirleriyle olan iliskisini belirlemek
amaglanir. Ayrica degiskenler arasindaki iligkinin kuvveti ve yoniine iliskin bulgular

saptanmaya caligilir (Karasar, 2017).

2.2  Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreninde; 2021-22 Siiper Lig futbol sezonunda miicadele eden ve
“3 biyiikler” olarak da bilinen Fenerbahce, Galatasaray ve Besiktas takimlarinin
taraftarlar1 yer alirken, Orneklem grubunu ise 2021-22 sezonunda Siiper Lig’de
oynanan derbi miisabakalarin1 stadyumlar ve gevresinde izledigini beyan eden 1617
futbol taraftar1 olusturmaktadir. Orneklem grubunda yer alan bireyler, kolayda
ornekleme yontemiyle secilmistir. Kolayda 6rnekleme, ana kiitle icerisinden segilecek
ornek kesimin arastirmacinin yargilarinca belirlendigi tesadiifi olmayan 6rnekleme
yontemidir. Kolayda 6rneklemede veriler, ana kiitleden en kolay, hizli ve ekonomik

sekilde toplanir (Malhotra, 2004: 321, Aaker vd., 2007: 394, Zikmund, 1997: 428).

2.3 Veri Toplama Araclar

Calismada 2 farkli 6lgek (Spor Seyircilerinin Siber Zorbalik Davranislar Olgegi,
Futbol Taraftarlar1 Fanatiklik Olgegi) uygulanmis olup bu dlgek taraftarlara elektronik
ortamda gonderilmeden Once ¢alismanin igerigi ve yontemsel modeli hakkinda bilgi

verilerek goniilliiliik esasiyla doldurmalari istenmistir.

Verilerin toplanmasi asamasi, aragtirma grubuna veri toplama araglarinda da
belirtilen dlgekler ve kisisel bilgi formu hazirlanarak online formda gonderilmistir.
Calismanin evren ve ornekleminde yer alan ii¢ biiyiiklerin taraftarlarinin fanatizm

diizeyleri ile siber zorbalik davranislar1 arasindaki iligskinin incelenmesi i¢in;
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a) Spor Seyircilerinin Siber Zorbalik Davranislar1 Olgegi
b) Futbol Taraftarlar1 Fanatiklik Olgegi kullanilmustir.

Ayrica 6rneklem grubunun demografik 6zelliklerini belirten Kisisel Bilgi

Formu’ndan faydalanilmistir.

A) Spor Seyircilerinin Siber Zorbalik Davramslari Olgegi: Arastirmanin
orneklem grubunda yer alan taraftarlarin siber zorbalik diizeylerini
olgmek i¢in (Karaca, 2019) gelistirilen Spor Seyircilerinin Siber Zorbalik
Davranislar1 Olgegi kullanilmistir. 7 maddelik sorudan olusan &lgek tek
alt boyutludur. Yapilan Dogrulayic1 Faktor Analizi sonucunda, madde
faktor yiiklerinin 0.93 ile 0.95 arasinda degistigi ve hata varyanslarinin
ise 0.09 ile 0.15 arasinda degistigi belirlenmistir. Bu bakimdan diisiik
hata varyanslar1 ve yiiksek faktor degerleri goz oOniine alindiginda,
Olcekte yer alan maddelerin biiylik etkiye sahip olduklar1 sdylenebilir.

Maddeler i¢in hesaplanan t oranlarinin tiimiiniin .01 diizeyinde anlamli

oldugu goriilmiistiir.

B) Futbol Taraftarlari Fanatiklik Olcegi: Arastirma grubunda yer
taraftarlarin fanatizm diizeylerini O6lgmek i¢in Tasmektepligil, M.,
Cankaya, S. ve Tung, T. (2015) tarafindan gelistirilen Futbol Taraftarlar
Fanatiklik Olgegi kullanilacaktir. 13 sorudan olusan 4°lii likert
kullanilmigtir. Siddete Yonelik Diistince ve Eylem Egilimi ve kurumsal
aidiyet olarak iki alt boyutu vardir. Gelistirilen 6l¢egin yap1 gecerliligini
belirlemek i¢in aciklayict ve dogrulayict faktoér analizi yapilmistir.
Orneklem biiyiikliigiiniin faktdrlestirmeye uygunlugu KMO testi (0,891),
verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan gelip gelmedigi ise Bartlett
kiiresellik testi ile ortaya konulmustur. Olgek maddelerinin faktor yiikleri
0,466-0,775 arasinda bulunmustur. Izleyicilerin FTFO’ye verdikleri
cevaplarin kendi i¢ tutarliligini ortaya koymak amaciyla yapilan
giivenirlik analizi (Cronbach's Alpha) sonucunda giivenirlik katsayisi

0,875 olarak bulunmustur.
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2.4 Veri Analizi

Arastirmaya katilan katilimcilarin kisisel bilgi formu ve 6lgek sorularina verdigi
cevaplarin analiz asamasindan dnce, carpiklik-basiklik (skewness-kurtosis) degerleri,
histogramlar aracilig1 ile normal dagilim diizeyleri degerlendirilmis olup, u¢ deger
olarak goriilen 118 cevap calismadan cikartilmistir. Yapilan normallik testleri
sonucunda verilerin normal dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Bunun sonucunda
¢oklu grup karsilastirmalarinda One Way Anova (Games Howell Teknigi) Testi, ikili
karsilastirmalarda ise Independent Samples-T Testi uygulanmustir. Olgekler arasindaki

iligkinin tespiti amaciyla Pearson Korelasyon Testi’nden faydalanilmis, degiskenler arasinda

orta diizeyde bir iliski tespit edildiginden Regresyon Analizi kullanilmstir.

Verilerin analizinde agik kaynak kodlu istatistik yazilimi1 Jamovi programindan

faydalanilmistir.
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UCUNCU BOLUM

BULGULAR

Tablo 1. Katilimcilarm demografik 6zellikleri

%

16-20 183 11,3
21-25 378 23,4
26-30 399 24,7
Yas 31-35 219 13,5
36-40 201 12,4
41 ve uzeri 237 14,7
TOPLAM 1617 100,0
ERKEK 1176 12,7
Cinsiyet KADIN 441 27,3
TOPLAM 1617 100,0
2500 TL ve alt1 318 19,7
2501-3500 TL 174 10,8
Geli 3501-4500 TL 183 11,3
duruen:lrm 4501-5500 TL 213 13,2
5501-6500 TL 147 9,1
6501 TL ve tizeri 582 36,0
TOPLAM 1617 100,0
Ogrenci 192 11,9
Egitim Hkégretirp — Qrtaégretim 105 6,5
durumlart L!sans - On Lisans 1077 66,6
Lisanststi 243 15,0
TOPLAM 1617 100,0
Fenerbahge 498 30,8
Galatasaray 570 35,3
Tt:gl‘;'l‘ll::‘ Besiktas 345 213
Diger 204 12,6
TOPLAM 1617 100,0
. EVET 300 18,6
du‘iﬁl‘l';n HAYIR 1317 81,4
TOPLAM 1617 100,0
Serbest meslek 579 35,8
Memur 327 20,2
fsci 312 19,3
Meslekler  —& s enci 360 22,8
Emekli 30 1,9
TOPLAM 1617 100,0
Hig 240 14,8
Ara Sira 441 27,3
izleme Normal Siklikta 198 12,2
sikhiklari Genellikle 213 13,2
Her Zaman 525 32,5
TOPLAM 1617 100,0
Stadyumlarda 186 11,5
Evde 1119 69,2
Nerede Cafe ve Eglence Mekanlarinda 132 8,2
izliyorlar Gece Kuliibli ve Pub'larda 21 1,3
Diger 159 9,8
TOPLAM 1617 100,0
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Arastirma toplamda 1617 katilimer ile yapilmigtir. Katilim gdsterenlerin

1176’sm1 erkek bireyler 441°ini ise kadin bireyler olugturmustur.

Katilimcilarin yaglart %24.7°1 26-30 yas, %23.4°1 21-25 yas, %13.5°1 31-35
yas, %12.4°1 36-40 yas, %11.3’1 16-20 yas, %7.8’1 45 yas ve lizeri ve %6.9’unu 41-
45 yaglar1 araligindadir.

Ankete katilan katilimeilarin gelir diizeyleri bakimindan ortalamalar1 %36 6501
TL ve iizeri, %19.7°s1 2500 TL ve alt1, %13.2’s1 4501-5500 TL arasi1, %11.3 3501-
4500 TL, %10.8’in1 2501-3500 TL ve %9.1°in1 5501-6500 TL arasinda gelire sahip

taraftarlar tarafindan olusmaktadir.

Egitim durumlarina bakildiginda %66.6’sin1 lisans-Onlisans, %15’ini lisansiisti,
%11.9’unu  Ogrenciler, %6.5’ini  ilkdgretim-ortadgretim  mezunu  bireyler

olusturmaktadir.

Katilimcilarin taraftar1 olduklar1 takimlara bakildiginda %35.3 Galatasaray
taraftari, %30.8 Fenerbahce taraftari, %21.3 Besiktas taraftar1 ve %12.6 diger takim

taraftarlar tarafindan olustugunu gérmekteyiz.

Katilimcilarin  %81.4°1 tuttuklar1 takimlara iiye degil iken, %18.6’s1 liye

durumdadar.

Meslek durumlarina bakildiginda ise 9%35.8’1 serbest meslek, %22.8°,
ogrenciler, %20.2°’si memurlar, %19.3’i isciler ve %]1.9’unu emeklilerden

olusmaktadir.

Katilimcilarin %32.5°1 maglar1 her zaman takip ettigini belirtirken %27.3’1 ara
sira, %14.8°1 hic¢ takip etmediklerini, %13.2’s1 genellikle ve %12.2’si normal siklikla
takip ettigini ifade etmislerdir.

Son olarak katilimcilara maglar1 hangi ortamlarda seyrettikleri soruldugunda
%44.6’snin evde, %32.2’sinin online platformlarda, %11.5’inin stadyumlarda,
%8.1’1nin cafe ve eglence mekanlarinda ve %3.6’sinin diger mekanlarda maclari

seyrettikleri tespit edilmistir.
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Tablo 2 Taraftarlarin yas degiskenine gore 6lgek puanlarimin karsilastiriimasi.

Sira

Degiskenler N d f p Fark
Oort.
16-20* 183 13.377
21-252 378 12.960
Siddete Yonelik 26-30° 399 12.571 1-6
5 5,742  0.00
Diisiince Ve Eylem  31-35% 219 12.137 2-6
36-40° 201 11.761
41-VE UZERI® 237 11.456
16-20! 183 11.361
21-252 378 11.127
o 26-30° 399 11.541
Kurumsal Aidiyet 5 1,243 0.28 -
31-35* 219 11.370
36-40° 201 11.746
41- VE UZERI® 237 10.949
16-20? 183 24.738
FUTBOL
21-25? 378 24.087
TARAFTARI
.o 26-30° 399 24.113 1-6
FANATIKLIK 5 2,632 0.01
. .. 31-35% 219 23.507 2-6
OLCEGI (TOPLAM
36-40° 201 23.507
SKOR) _ i
41- VE UZERI® 237 22.405
16-20? 183 12.098
. 21-25? 378 11.167
SIBER ZORBALIK
. .. 26-30° 399 10.323 1-5
OLCEGI (TOPLAM 5 3,350  0.00
31-35% 219 10.959 2-6
SKOR)
36-40° 201 9.821
41- VE UZERI® 237 10.127

f One Way Anova t Games Howell *p<0.05

Tablo incelendiginde; taraftarlarin verdikleri yanitlarda yas degiskenine gore
Futbol Taraftarlari Fanatiklik Olgeginde ve Siber Zorbalik Olgeginde anlamli
farkliliklar tespit edilmistir. Futbol Taraftarlar1 Fanatiklik Olgeginde 16-20 yas arasi
ile 41 ve iizeri arasinda ve 21-25 yas arasi ile 41 ve lizeri yas arasinda anlamli farklilik
tespit edilmistir. Siber Zorbalik Olgeginde ise 16-20 yas arasi ile 36-40 yas arasi ve
21-25 yag arasi ile 41 ve lizeri yaslarn arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir.
Siddete Yonelik Diisiince ve Eylem alt boyutunda ise 16-20 yas arasi ile 41 ve iizeri
ve 21-25 yas arast ile 41 ve lizeri yaslar1 arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir.
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Tablo 3 Taraftarlarin cinsiyet degiskenine gore 6lgek puanlarinin karsilastirilmasi.

Desiskenl N Sira Sira ¢
egiskenler
& Ort. Top. P
Siddete Yonelik Diisiince Ve Erkek 1176 13.008 15297
8,072 0,00
Eylem Kadin 441 10.891 4803
o Erkek 1176 11.638 13686
Kurumsal Aidiyet 4,680 0,00
Kadin 441 10.544 4650
FUTBOL TARAFTARI Erkek 1176 24.645 28983
FANATIKLIiK OLCEGI 7,434 0,00
Kadin 441 21.435 9453
(TOPLAM SKOR)
SiBER ZORBALIK Erkek 1176 11.429 13440
.. <. 7,644 0,00
OLCEGI (TOPLAM SKOR) Kadin 441 8.816 3888

t Student’s T Test *p<0.05

Tablo incelendiginde; futbol taraftarlarinin Fanatiklik Diizeyleri davranislar
6l¢eklerine verdikleri yanitlarda cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli
farkliliklar tespit edilmistir (p<0,05). Bu sonuglara gore, erkek seyircilerin kadin

seyircilere gore fanatizme daha yatkin olduklar1 goriilmektedir. Ayrica Futbol

Taraftar1 Fanatiklik Olgegi alt boyutlarindan Siddete Yonelik Diisiince ve Eylem ve

Kurumsal Aidiyet alt boyutlarinda da erkek katilimcilarin lehine anlamli farklilik

tespit edilmistir (p<0,05).
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Tablo 4 Taraftarlarin gelir durumlarina gore 6lgek puanlarimin karsilagtiriimasi.
Sira
Degiskenler N sd f p Fark
Ort.
2500 TL ve alti* 318 12.538
2501-3500 TL? 174 12.672

3501-4500 TL? 183 11.934

Siddete Yonelik
4501-5500 TL* 213 12.704 5 1, 0.02 4veb
Diigiince Ve Eylem
5501-6500 TL® 147 11.837
6501 TL ve
) 582 12.505
iizeri®

2500 TL ve alti! 318 11.189
2501-3500 TL? 174 11.000
3501-4500 TL® 183 11.426
Kurumsal Aidiyet 4501-5500 TL* 213 11.620 5 4.952 0.422
5501-6500 TLS 147 11.143
6501 TL ve

582 11.443

tizeri®

2500 TL ve alti* 318 23.726
FUTBOL 2501-3500 TL? 174 23,672
TARAFTARI 3501-4500 TL3 183  23.361
FANATIKLIK 4501-5500 TL* 213 24.324 i 8.728  0.120
OLCEGIi (TOPLAM  5501-6500 TL5 147  22.980
SKOR) 6501 TL ve

582 23.948

tizeri®
2500 TL ve alti* 318 10.566
2501-3500 TL? 174 10.897
SIBER ZORBALIK  3501-4500 TL?® 183 8.934
OLCEGI (TOPLAM  4501-5500 TL* 213 10775 5 21.845 <.001 3veb

SKOR) 5501-6500 TL? 147 10.184
6501 TL ve
) 582 11.418
iizeri®

f One Way Anova t Games Howell *p<0.05

Tablo incelendiginde Futbol Taraftarlarinin Fanatiklik Diizeyleri ve Siber
Zorbalik davraniglar 6lgeklerine verdikleri yanitlarda fanatiklik durumu bakimindan
anlamli farklilik tespit edilmemistir (p>0.05). Ancak Futbol Taraftar1 Fanatiklik
Olgegi alt boyutlarindan Siddete Yonelik Diisiince ve Eylem alt boyutunda 4501 TL -
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5500 TL ile 5501 TL - 6500 TL arast gelire sahip olan taraftarlar arasinda anlamli
farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Futbol taraftarlarinin Siber Zorbalik davranislar1 6l¢ceginde ise anlamli farklilik
tespit edilmistir (p<0,05). Elde edilen sonuca gore 3501 TL - 4500 TL ile 6501 TL ve
tizeri gelire sahip olan taraftarlarin siber zorbalik davranislarina yatkin olduklar

gorilmistiir.
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Tablo 5 Taraftarlarin egitim durumlarma gore 6l¢ek puanlarinin karsilastirilmasi.

Sira
Degiskenler N f p Fark
Ort.
[kogretim® 192 12.906
Ortadgretim? 105 15.029 1-2
Siddete Yonelik _
Lisans - On 30.900 0,00 2-3
Diisiince ve Eylem . 1077  12.067
Lisans® 2-4
Lisansiistii* 243 12.543
[Ikogretim® 192 11.531
Ortadgretim? 105 12.829 L3
Kurumsal Aidiyet Lisans - On 13.301  0.00
_ 1077 11.195 2-4
Lisans®
Lisansiistii* 243 11.185
FUTBOL [kdgretim* 192 24.438
TARAFTARI Ortadgretim? 105 27.857
FANATIKLIK Lisans - On 28.473 0,00  2-3
.. .. . 1077 23.262
OLCEGI (TOPLAM Lisans®
SKOR) Lisansiistii* 243 23.728
[Ikogretim* 192 12.188
SIBER ZORBALIK Ortadgretim? 105 12.543 L3
OLCEGI (TOPLAM Lisans - On 26.206 0,00
_ 1077 10212 2-3
SKOR) Lisans®
Lisansiistii* 243 11.000

f One Way Anova t Games Howell *p<0.05

Tablo Incelendiginde; Futbol Taraftarlarmin Fanatiklik Diizeyleri ve Siber
Zorbalik davraniglar1 6lgeklerine verdikleri yanitlarda egitim durumuna gore anlaml
farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Katilimcilardan Ilkdgretim ile Lisans- Onlisans ve
Ortadgretim ile Lisans-Onlisans dgretimine sahip taraftarlarin fanatizm durumlarinda
anlaml1 farklilik tespit edilmistir. Siber zorbalik dlgeginde ise ilkdgretim ile Lisans-
Onlisans ve Ortadgretim ile Lisans-Onlisans arasinda anlamli farklilik tespit

edilmistir.

Ayrica Futbol Taraftar1 Fanatiklik Olgegi alt boyutlarindan Siddete Yonelik
Diisiince ve Eylem alt boyutunda ilkdgretim ile Ortadgretim, Ortadgretim ile Lisans-
On lisans ve Ortadgretim ile Lisansiistii egitimleri arasinda siddete yonelik diisiince ve

eylem bakimindan anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05).
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Ek olarak Futbol Taraftar: Fanatiklik Olgegi alt boyutlarindan Kurumsal Aidiyet
alt boyutunda ilkdgretim ile Lisans-Onlisans ve Ortadgretim ile Lisansiistii egitimleri

arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05).
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Tablo 6 Taraftarlarin tuttuklar1 takimlara gére 6lgek puanlarinin karsilastirilmasi.

Degiskenler N Sira Ort. sd f p Fark
Fenerbahce! 498 13.211
1-2
Siddete Yonelik Galatasaray? 570 11.979
3 8.285 0,00 1-3
Diigiince ve Eylem Besiktas® 345 12.191 14
Diger* 204 12.191
Fenerbahge! 498 12.114
o Galatasaray? 570 10.779 1-2
Kurumsal Aidiyet 3 10.492 0,00
Besiktas® 345  11.443 1-4
Diger* 204 10.838
FUTBOL Fenerbahge! 498 25.325
TARAFTARI Galatasaray? 570 22.758 1.9
FANATIKLIK Besiktas® 345 23.635 . 12.828 0,00 14
OLCEGI
Diger* 204 23.029
(TOPLAM SKOR)
SiBER Fenerbahge! 498 11.506
1-4
ZORBALIK Galatasaray? 570 10.395 3
.. Ny 6.708 0,00 2-4
OLCEGI Besiktas® 345 10.826 -
(TOPLAM SKOR) Diger® 204 9.500

f One Way Anova t Games Howell *p<0.05

Tablo incelendiginde; futbol taraftarlarinin Fanatiklik Diizeylerini ve Siber
Zorbalik durumlarin1 6lgmeyi hedefleyen sorulara verdikleri yanitlarda tuttuklar
takima gore anlaml farkliliklar tespit edilmistir (p<0,05). Fenerbah¢e-Galatasaray ve
Fenerbahge - Diger takimlar1 arasinda fanatiklik anlaminda fark tespit edilmistir

(p<0,05).

Verilen diger bilgiler 1s1831nda Fenerbahge ile Diger, Galatasaray ile Diger ve
Besiktas ile Diger takimlar1 arasinda siber zorbalik davranisi tespit edilmistir (p<0,05).

Futbol Taraftar1 Fanatiklik Olgegi alt boyutlarindan Siddete Yénelik Diisiince ve
Eylem alt boyutunda Fenerbahge — Galatasaray, Fenerbahge — Besiktas ve Fenerbahge
— Diger takimlar1 arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Ayrica Futbol
Taraftar1 Fanatiklik Olgegi alt boyutlarmndan Kurumsal Aidiyet alt boyutunda
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Fenerbahge — Galatasaray ve Fenerbahge — Diger takimlar1 arasinda anlamli farklilik

tespit edilmistir (p<0,05).

Tablo 7 Taraftarlarin tuttuklari takimlarma tiyelik durumlarma gore 6lgek puanlarinin

karsilagtirilmasi.
Sira
Degiskenler N Sira Ort. t p
Top.
Siddete Yonelik Diisiince Ve~ Uye 300 15.730 4719
- 14,002 0,00
Eylem Uye degil 1317 11.679 15381
- Uye 300 15.190 4557
Kurumsal Aidiyet _ 19,499 0,00
Uye degil 1317 10.462 13779
FUTBOL TARAFTARI Uye 300 30.920 9276
FANATIKLIiK OLCEGIi . 19,791 0,00
Uye degil 1317 22141 29160
(TOPLAM SKOR)
SIBER ZORBALIK Uye 300 14.180 4254
OLCEGI (TOPLAM . 11,068 0,00
Uye degil 1317 9.927 13074

SKOR)
t Student’s T Test *p<0.05

Tablo incelendiginde; Futbol Taraftarlariin Fanatiklik Diizeyleri ve Siber
Zorbalik davraniglar1 6lgeklerine verdikleri yanitlarda tiyelik durumlarina gore anlaml
farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Takimlarina tyeligi olan taraftarlarin, {iyeligi
olmayan taraftarlara gore daha fazla fanatik oldugu ve siber zorbalik davranislarina

daha yatkin oldugu tespit edilmistir.

Ayrica taraftarlarin verdigi yamitlarda Futbol Taraftar1 Fanatiklik Olgegi alt
boyutlarindan olan Siddete Yonelik Diislince ve Eylem alt boyutu ve Kurumsal
Aidiyet alt boyutunda da takimlarina tiyelikleri bulunan taraftarlar lehine anlaml

farklilik tespit edilmistir (p<0,05).
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Tablo 8 Taraftarlarin meslek degiskenine gore 6l¢ek puanlarinin karsilastiriimasi.

Sira
Degiskenler N f p Fark
Ort.
Serbest
579 12.585
meslek?
Siddete Yonelik Diisiince
Memur? 327 12.128 7.978 0.092 -
Ve Eylem _
Isci® 312 12.048
Issiz* 369 12.870
Serbest
579 11.637
meslek?
Kurumsal Aidiyet Memur? 327 11.110 4.874  0.300 -
Tsci® 312 11.029
Issiz?* 369 11.358
FUTBOL Serbest
579 24.223
TARAFTARI meslek!
FANATIKLIK Memur? 327 23.239 5597 0.231 -
OLCEGI (TOPLAM  isci® 312  23.077
SKOR) Issiz?* 369 24.228
Serbest
. 579 10.938
SIBER ZORBALIK meslek!
OLCEGI (TOPLAM Memur? 327 9.917 9.791 000 2ve4
SKOR) e 312 10.250
Issiz* 399 11.553

f One Way Anova t Games Howell *p<0.05

Tablo Incelendiginde; Futbol Taraftarlarmin Fanatiklik Olgegine verdikleri

yanitlarda mesleklerine gore anlamh farklilik tespit edilememistir (p>0,05). Ancak

taraftarlarin Siber Zorbalik Olcegine verdikleri yanitlarda anlamli farklilik tespit

edilmistir (p<0,05). Elde edilen bulguya gére Memur ve igsizler arasinda siber zorbalik

davranigi egiliminin yiiksek oldugu saptanmustir.
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Tablo 9 Taraftarlarin mag izleme sikliklarina gore 6lgek puanlarinin karsilastiriimasi.

Sira
Degiskenler N sd f p Fark
Ort.
Hig! 240 10.550 1-2
Ara Sira? 441 11.299 1-3
) ) Normal Siklikta® 198 11.394 1-4
Siddete Yonelik
L Genellikle* 213 11.958 4 47,095 0,00 1-5
Diisiince Ve Eylem
2-3
Her Zaman® 525 14.823 2-4
2-5
Hig! 240 7.675 1-2
Ara Sira? 441 9.544 1-3
Normal Siklikta® 198 11.273 1-4
by Genellikle* 213 11.634 1-5
Kurumsal Aidiyet 4 217,215 0,00 23
2-4
Her Zaman® 525 14.429
2-5
3-5
Hig! 240 18.225 1-2
Ara Sira? 441 20.844 1-3
FUTBOL
Normal Siklikta® 198 22.667 1-4
TARAFTARI
L. Genellikle* 213 23.592 1-5
FANATIKLIK 139,192 0,00 23
OLCEGI (TOPLAM iy
SKOR) Her Zaman® 525 o
3-5
Hig! 240 8.275 1-2
Ara Sira? 441 8.925 1-3
. Normal Siklikta® 198 9.773 1-4
SIBER ZORBALIK
.. . Genellikle* 213 10.451 1-5
OLCEGI (TOPLAM 49,088 0,00 23
SKOR)
2-4
Her Zaman® 525 13.800
2-5
3-5

f One Way Anova t Games Howell *p<0.05
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Tablo Incelendiginde; Futbol Taraftarlarmin Fanatiklik Diizeyleri ve Siber
Zorbalik davranislari 6l¢eklerine verdikleri yanitlarda izleme sikliklarina gore anlaml
farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Ayrica Futbol Taraftar1 Fanatiklik Olgeginin alt
boyutlarindan Siddete Yonelik Diisiince ve Eylem ve Kurumsal Aidiyet alt boyutunda
da anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Futbol maglarini hi¢ izlemeyen ile ara sira izleyen arasinda, hi¢ izlemeyen ile
normal siklikta izleyen arasinda, hi¢ izlemeyen ile genellikle izleyen arasinda, hig
izlemeyen izle her zaman izleyen arasinda; ara sira izleyen ile normal siklikla izleyen
arasinda, ara sira izleyen ile genellikle izleyen arasinda, ara sira izleyen ile her zaman
arasinda; normal siklikla izleyen ile her zaman izleyen arasinda; genellikle izleyen ile
her zaman izleyen arasinda fanatizm bakimindan anlamli farklilik tespit edilmistir

(p<0,05).

Futbol maglarim1 hi¢ izlemeyen ile normal siklikta izleyenler arasinda, hig
izlemeyen ile genellikle izleyen arasinda, hi¢ izlemeyen ile her zaman izleyen
arasinda, ara sira izleyen ile genellikle izleyen arasinda, ara sira izleyen ile her zaman
izleyen arasinda, normal siklikla izleyen ile her zaman izleyen arasinda ve genellikle
izleyen ile her zaman izleyen arasinda siber zorbalik egilimi bakimindan anlamli

farklilik tespit edilmistir. (p<0,05).

Futbol maglarin1 hi¢ izlemeyenler ile ara sira izleyenler arasinda, hig
izlemeyenler ile normal siklikta izleyenler arasinda, hi¢ izlemeyenler ile genellikle
izleyenler arasinda, hi¢ izlemeyenler ile her zaman izleyenler arasinda, ara sira
izleyenler ile genellikle izleyenler arasinda, ara sira izleyenler ile her zaman izleyenler
arasinda, normal siklikta izleyenler ile her zaman izleyenler arasinda ve genellikle
izleyenler ile her zaman izleyenler arasinda siddete yonelik diisiince ve eylem alt

boyutu bakimindan anlamli farklilik tespit edilmistir(p<0,05).

Futbol maglarin1 hi¢ izlemeyenler ile ara sira izleyenler arasinda, hig
izlemeyenler ile normal siklikta izleyenler arasinda, hi¢ izlemeyenler ile genellikle
izleyenler arasinda, hi¢ izlemeyenler ile her zaman izleyenler arasinda, ara sira
izleyenler ile normal siklikta izleyenler arasinda, ara sira izleyenler ile genellikle

izleyenler arasinda, ara sira izleyenler ile her zaman izleyenler arasinda, normal
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siklikta izleyenler ile her zaman izleyenler arasinda ve genellikle izleyenler ile her
zaman izleyenler arasinda kurumsal aidiyet alt boyutu bakimindan anlamli farklilik

tespit edilmistir (p<0,05).

Tiim bu sonuclar 1s18inda takimlarinin maglarini izleyen taraftarlarin izleme
siklig1 arttikca fanatizm ve siber zorbalik davraniglari arasinda dogru orantida artis

oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 10 Taraftarlarin maglar seyrettikleri ortamlara gore 6lgek puanlarimn

karsilagtiriimast.
Sira
Degiskenler N sd f p Fark
Ort.
Stadyumlarda® 186  15.871 1-2
Evde? 719 11.928 1-3
Cafe ve Eglence 15
, , 132 12227
Siddete Yonelik Mekanlarinda® 2-4
4 152.083 0,00
Diigiince Ve Eylem Online 2-5
521 21.714
Platformlarda* 3-4
3-5
Diger® 59 10.887
4-5
Stadyumlarda® 186  16.032
1-2
Evde? 719  10.962 3
1-
Cafe ve Eglence
- 132 11.501 15
Kurumsal Aidiyet Mekanlarinda® 4 332.704 0,00 -
Online
521 13.286 3-5
Platformlarda*
4-5
Diger® 59 8.038
Stadyumlarda! 186  31.903
1-2
FUTBOL Evde? 719 22.890 L3
TARAFTARI Cafe ve Eglence
o 132 23.818 15
FANATIKLIK Mekanlarinda® 296.188 0,00 »
OLCEGI Online
521  35.000 3-5
(TOPLAM SKOR)  Platformlarda’ 45
Diger® 59 18.925
Stadyumlarda® 186  14.742 1-2
. Evde? 719 10.375 1-3
SIBER
Cafe ve Eglence 1-5
ZORBALIK 132 9.250
. . Mekanlarinda® 108.206 0,00 2-4
OLCEGI _
Online 2-5
(TOPLAM SKOR) 521 20.429
Platformlarda* 3-4
Diger® 59 8.340 4-5

f One Way Anova t Games Howell *p<0.05

Tablo Incelendiginde; futbol taraftarlarmin fanatiklik diizeyleri ve siber zorbalik
davraniglar1 6lgeklerine verdikleri yanitlarda izledikleri yerlere gore anlamli farklilik

tespit edilmistir (p<0,05).
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Takimin maglarmi1 stadyumlarda izleyenler ile evde izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile diger mekanlarda izleyenler arasinda, evde izleyenler ile
online platformlarda izleyenler arasinda, evde izleyenler ile diger platformlarda
izleyenler arasinda, cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler ile diger platformlarda
izleyenler arasinda ve online platformlarda izleyenler ile diger platformlarda izleyenler

arasinda fanatiklik bakimindan anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Takimin maglarii stadyumlarda izleyenler ile evde izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile diger mekanlarda izleyenler arasinda, evde izleyenler ile
online platformlarda izleyenler arasinda, evde izleyenler ile diger platformlarda
izleyenler arasinda, cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler ile diger platformlarda
izleyenler arast nda ve online platformlarda izleyenler ile diger platformlarda
izleyenler arasinda siber zorbalik davraniglarina egilim bakimindan anlaml farklilik

tespit edilmistir (p<0,05).

Takimm maglarin1 stadyumlarda izleyenler ile evde izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile diger mekanlarda izleyenler arasinda, evde izleyenler ile
online platformlarda izleyenler arasinda, evde izleyenler ile diger platformlarda
izleyenler arasinda, cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler ile online platformlarda
izleyenler arasinda, cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler ile diger platformlarda
izleyenler arasinda ve online platformlarda izleyenler ile diger platformlarda izleyenler
arasinda siddete yonelik diisiince ve eylem alt boyutu bakimindan anlamli farklilik

tespit edilmistir (p<0,05).

Takimin maglarin1 stadyumlarda izleyenler ile evde izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile diger mekanlarda izleyenler arasinda, evde izleyenler ile
diger platformlarda izleyenler arasinda, cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler ile

diger platformlarda izleyenler arasinda ve online platformlarda izleyenler ile diger
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platformlarda izleyenler arasinda kurumsal aidiyet alt boyutu bakimindan anlamli

farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Tablonun genelini Ozetlemek gerekirse takimlarmin maglarin1  online
platformlarda ve stadyumlarda izleyen katilimecilarin fanatiklik diizeyleri ve siber
zorbalik egilimleri, evde, cafe ve eglence mekanlarinda ve diger platformlarda

izleyenlere daha yiiksek oranda oldugu tespit edilmistir.

Tablo 11 Fanatiklik-Siber Zorbalik iliskisine Y&nelik Pearson Korelasyon Analizi

Siddete
FUTBOL
Yonelik  Kurumsal .
A TARAFTARI  SIBER ZORBALIK
Diisiince Aidiyet F
FANATIKLIK
ve Eylem
. Pearson
Siddete Korelasyon
Yonelik
Diisiince ve prvalue 4
Eylem N 4
Pearson
0.555*** —
Korelasyon
Kurumsal
Aidiyet p-value <.001 —
N 1617 —
Pearson
0.829***  0.909*** —
FUTBOL  Korelasyon
TARAFTARI s value <.001 <.001 —
FANATIKLIK
N 1617 1617 —
Pearson
0.586***  0.417*** 0.695*** —
SIBER Korelasyon
ZORBALIK p-value <.001 <.001 <.001 —
N 1617 1617 1617 —
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Olgekler arasinda yapilan Pearson Korelasyon Analizi sonuglarina gore; futbol
taraftarlar1 fanatiklik 6lgegi ve siber zorbalik davraniglar1 6l¢egi arasinda anlamli

olarak; orta siddette ve pozitif yonde iliski tespit edilmistir (= 0,695).

Tablo 12 Olgekler Arasindaki Regresyon Analizi Test Sonuglart

Futbol Taraftar: Standartlagtirilmis
Fanatiklik Olgegi R?
Siber Zorbahk
N 0,695 0,483 0,483 1509,724 0,00 0,695
Olcegi

Yapilan Linear Regresyon analizi sonuclarina gore; futbol taraftarlarinin
fanatikligi, siber zorbalik davramisinin pozitif yonde anlamli yordayicist oldugu

bulunmustur. B=0,695, p<0,05).
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SONUCLAR VE ONERILER

Bu caligmamizda Tiirkiye genelindeki futbol taraftarlarinin fanatizm diizeyleri
ve siber zorbalik davranislar1 arasindaki iliskinin incelenmesi amaclanmistir.
Arastirmada ulasilan bulgular iki farkli Olgekten yararlanildigi igin farkli farkli

incelenmis, bu 6lceklere iligkin elde edilen bulgular ise farkli farkli degerlendirilmistir.
Futbol Taraftarlar1 Fanatiklik Glg:egine Tliskin;

Arastirmamiza katilan futbol taraftarlarinin yas degiskenine gore fanatiklik
diizeyleri karsilastirildiginda anlamli  farkliliklar tespit edilmistir  (p>0,05).
Katilimcilardan 16-20 ile 41 ve iizeri yas arasi ile 21-25 ve 41 ve lizeri yas arasi
taraftarlar arasinda fanatizm bakimindan anlamli farklilik tespit edilmistir. FTFO
altboyutlarindan SYDE altboyutunda 16-20 ile 41 ve lizeri yas arasinda ve 21-25 yas

arasi ile 41 ve lizeri yagslar arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir.

Elde edilen sonuglar Yildiz’in (2014) yaptigi ¢alismayla paralellik
gostermektedir. Yildiz (2014) fanatizmle ilgili yaptig1 calismada, bireylerin yaslar ile
ofke belirtileri ve saldirganlik durumlari 6l¢ek puanlart arasinda anlamli bir fark tespit
etmistir (p<0,05). 18-24 yas arasinda olan bireylerin, diger bireylere oranla 6fke
belirtileri ve saldirganlik diizeylerinin daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. 18-24 yas
arasinda olan bireylerin daha yliksek yas gruplarina gore olaylar1 belli bir mantik
cergevesinde yorumlayamadiklarini ve bu nedenle ofke belirtilerini, saldirganlik
durumlarin1 daha fazla gosterebilecegini diisiinmektedir. Paksoy (2014) da yaptigi
calismada taraftar olma yas1 diistiikge fanatik taraftar olma ihtimalinin artti§1 sonucuna
ulagsmistir. Koger (2012) tarafindan yapilan ¢alismanin sonuglarina gore ise 18 yasin
altinda olan taraftarlarin 25 yas ve {istiinde olan taraftarlara gore takimlarina daha fazla
destek verdiklerini ve yaglar1 diistiikge ¢evredeki olay ve olgulardan daha fazla

etkilendiklerini, siddete meyilli olduklarini tespit etmistir.

Kural (2017) yaptig1 arastirmada elde ettigimiz sonugla benzer bir sonug bulup,
taraftarlarin yaslarina gore siddete yonelik diisiince ve eylem egilimi alt boyutunda
anlaml1 bir fark saptamistir (p<0,05). Geng yas grubundaki taraftarlarin, orta ve daha
yaslh olan taraftarlara gére daha fazla siddet eylemlerine yatkin olduklar1 sonucuna

ulagmistir. Ancak ¢calismamizda elde ettigimiz sonuglara gore farki, ¢alismamizda elde
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ettigimiz sonuclarda 41 yas ve tlizerindeki taraftarlarin da siddete yonelik diislince ve

eyleme yatkin olmalaridir.

Glmiusgtl (2016) sporda fanatizmi ve seyirci saldirganligini ele aldig
caligmasinda yas degiskenine gore seyirci saldirganligmin farklilastigini tespit
etmistir. Buna gore davranigsal, bilissel ve duyussal olarak 44 yas ve iizeri bireyler
sporda seyirci saldirganligina daha yatkin oldugunu saptamistir. Afyon ve Metin
(2014) tarafindan yapilan arastirmada da {ist yas grubu bireylerin sporda saldirganliga
daha yatkin oldugu belirtilmistir. S6zii gecen bu iki ¢alisma, elde ettigimiz “yiiksek
yastaki taraftar profillerinin de siddete yonelik diisiince ve eylemlere yatkin oldugu”
sonucunu desteklemektedir. Bahsi gecen tiim alintilara bakildiginda, gen¢ yastaki
taraftarlarin ve nispeten yash taraftarlarin futbolda siddet davraniglarina meyilli

oldugu sonucu desteklenmektedir.

Calismada elde ettigimiz sonuglar Yildirim’in (2020) futbol taraftarlariyla
yaptig1r calismayla farklilik gdstermektedir. Yildirim, katilimcilarin  fanatizm

durumlart ile yas degiskeni arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (p>0,05).

Calismamizda taraftarlarin yaglar1 ile fanatizm ve saldirganlik durumlari
arasinda anlamli iligki bulunmasini geng taraftarlarin egitim durumlari ile de paralellik
gosterdigini diislinebiliriz. Geng taraftarlarin takimlaria duyduklar1 baghlik duygusu,
egitim durumlarmin heniiz diisiik olmas1 ve gengligin getirdigi asilik ve heyecan
duygusuyla birlikte fanatizm olarak kendini disa vurmasi olarak gosterdigini

diistinmekteyiz.

Arastirmamiza katilan futbol taraftarlarinin cinsiyet degiskenine gore fanatiklik
durumlar karsilastirildiginda gruplar arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark oldugu
tespit edilmistir (p<0,05). Elde ettigimiz sonuglara gore erkek futbol taraftarlarinin

kadin futbol taraftarlarina gére daha fanatik olduklart sonucuna ulagilmstir.

Bu sonuglar Yildiz'm (2014) futbol taraftarlarinin 6tke durumlari {izerinde
yaptigiyla benzerlik gostermektedir. Arastirmasinda saldirgan davraniglar dlgeginde
cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit etmistir (p<0.05).
Buna gore saldirgan davranislar 6lgegi puanlari agisindan erkeklerin lehine anlamli bir

fark vardir. Erkeklerin, kadinlara oranla saldirgan davraniglar diizeylerinin daha
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yiikksek oldugunu saptamistir. Yildirim’in (2020) yaptig1 ¢alismada, katilimcilarin
%801 futbolsever, %18,8’1 taraftar, %1,2’si fanatiktir. Calismaya gore kendilerini
“fanatik” olarak ifade eden bireylerin neredeyse tamaminin (%98) erkek oldugu
gorilmistiir. Sarikulak ve Koca (2019) kadin taraftarlara yonelik yaptiklari
aragtirmalar sonucunda taraftarlik olgusunun halen erkeklerin hakimiyetinde oldugu
goriigiinii savunmuglardir. Kadinlarin futbolda taraftarlik konusunda erkekler gibi

“gergek bir taraftar” olarak kabul goriilmedikleri sonucuna varmiglardir.

Koger (2012) yaptig1 ¢alismasinda erkeklerin siddet, saldirganlik, tahrik, takim
destekleme ve olaylardan etkilenme durumlarinin kadinlara oranla daha yiiksek
oldugunu gostererek erkeklerin holiganizm ve siddet bakimindan kadinlara oranla
daha yiiksek egilimde olduklarini ifade etmistir. Bu da bizim buldugumu erkeklerin
cinsiyet bakimindan fanatiklik diizeyinin kadinlara oranla daha fazla oldugu sonucuyla

dogru orantidadir.

Elde ettigimiz veriler Papaioannou vd. (2004), tarafindan yapilan ¢alismanin
sonucuyla da benzerlik gostermektedir. Papaioannou vd. (2004) erkek taraftarlarin
kadin taraftarlara gore siddete daha egilimli olduklari saptanmistir. Conroy vd. (2001)
tarafindan yapilan ¢alismada, erkek taraftarlarin kadin taraftarlara gore daha ¢ok

agresif spor davranislarinda bulunduklar1 sonucuna varilmigtir.

Kural (2017) tarafindan yapilan ¢alismada ise elde ettigimiz sonuglarin aksine,
futbol taraftarinin siddete yonelik diislince ve eylem egilimi ve kurumsal aidiyet alt

boyutlarinda cinsiyete gore anlamli bir fark bulunamamustir.

Diinya genelinde oldugu gibi lilkemizde de futbol taraftarlig1 erkek egemen bir
durumdadir. Taraftarlarin cogunlugu erkekler olusturdugu gibi fanatizm ve siddet gibi
istenemeyen olaylarda erkekler basi ¢ekmektedir. Elde ettigimiz sonuglara yansidigi
ve yapilmig benzer ¢aligmalardaki elde edilen sonuglarda oldugu gibi fanatizm ve

siddet davraniglarina erkek taraftarlar neden olmaktadir.

Calisgmamizda futbol taraftarlarinin, fanatizm diizeylerini inceleyen anketlere
verdikleri yanitlarda gelir durumu bakimindan anlamli farklilik tespit edilmemistir

(p>0.05). Ancak Futbol Taraftar1 Fanatiklik Olgegi alt boyutlarindan Siddete Yonelik
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Diislince ve Eylem alt boyutunda 4501 TL ile 5500 TL ve 5501 TL ile 6500 TL aras1

gelire sahip olan taraftarlar arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Kural (2017) taraftarlarin gelir diizeyine iliskin siddete yonelik diislince ve
eylem egilimi ve kurumsal aidiyet alt boyutlarinda anlamli bir fark saptamistir. Buna
gore, siddete yonelik diisiince ve eylem egilimi alt boyutunda 1300-2000 TL gelir
diizeyinde olan taraftarlarin 2001 TL ve {izerinde gelir diizeyinde olan taraftarlara gore
siddet olaylarina karismalar1 ihtimalinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmistir.
Calismanin yapildig1 yilda asgari iicretin 1400 TL'ye denk geldigi bilgisinden yola
cikarak; diisiik iicret gelirine sahip olan taraftarlarin nispeten orta direk diye tabir
edilen ve yiiksek gelire sahip olan taraftar profillerine gore siddet olaylarina daha
yatkin olduklar1 diigtiniilebilir. Kural (2017) ayn1 ¢alismasinda kurumsal aidiyet alt
boyutunda ise, 1299 TL ve daha az gelir grubunda olan taraftarlarin 2701 TL ve
tizerinde gelir diizeyinde olan taraftarlara gore takimlarina daha fazla bagl olduklar
sonucuna ulagsmistir. Bu sonug, Paksoy (2014) tarafindan yapilmis olan ¢alismanin
sonuglari ile benzerlik gostermektedir. Paksoy (2014) yaptig1 calismada, taraftarlarin

gelir diizeyleri diistiikce takimlariyla 6zdeslesmelerinin arttigin1 saptamastir.

Acet’in (2001) ve Kurti¢ ve Yaman’in (2006) yaptiklart ¢caligmalar da Kural'in
(2017) calismasini destekler niteliktedir. Acet (2001) ve Kurti¢ ve Yaman’in (2006)
yapmis olduklar1 ¢alismalarin sonuglarina gore, gelir durumu diistiik¢e saldirganlik
olaylarina katilim artmistir. Durgutluoglu (2020) da taraftarlarla yaptig1 ¢alismada
gelir diizeyinin futbol fanatikliginde anlamli bir farklilik sagladigini tespit etmistir.
Buna gore gelir diizeyinin azalmasiyla beraber fanatiklesme diizeyi artmaktadir. Agak
vd (2018) de arastirmalarinda benzer bir sonug elde etmislerdir. Yapmis olduklart
arastirmalarin  sonuglarina gore gelir diizeyi distiikge taraftarlarin fanatiklik
durumunda yiikselme goriilmiistiir. Yildirim (2020) kendilerini “Fanatik ve Taraftar”
olarak, yani yiiksek ve orta seviyede fanatik olarak tanimlayan taraftarlarin %45°1’inin
asgari Ucret ile 5000 TL arasinda gelir sahibi olan taraftarlardan olustugunu

saptamistir.

Yildiz (2014) bireylerin gelir diizeyleri ile 6fke belirtileri ve 6fkesine yonelik
diisiinceleri saptamay1 hedefleyen Glgekler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark

tespit etmistir. Buna gore 6fke belirtileri ve 6tkesine yonelik diisiinceler 6l¢eklerinde
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0-500 TL arasinda geliri olan bireylerin lehine anlamli bir fark vardir (p<0.05). 0-500
TL geliri olan bireylerin, diger bireylere oranla 6fke belirtileri ve 6fkelerine yonelik
diisiince diizeylerinin daha yiiksek oldugu saptanmistir. Ancak ayni g¢alismada
bireylerin gelir diizeyleri ile saldirgan davraniglar 6lgekleri arasinda anlamli fark tespit
edilmemistir (p>0.05). Elde edilen bu sonu¢ Var (2008) ve Gilimiisgiil’iin (2016)
tarafindan yapilan ¢aligmalarla benzerlik géstermekte olup, taraftarlarin siddet egilimi
ile gelir diizeyleri arasinda bir baglant1 olmadigin1 gostermektedir. Var (2008) ve
Gilimiisgiil (2016) yapmis olduklar1 calismalarda taraftarlarin siddet olaylarina
karismas1 durumuyla gelir diizeyleri arasinda anlamli bir fark tespit etmemislerdir
(p>0.05).

Ayrica Yildiz (2014) yaptig1 calismasinda is sahibi olmayan taraftarlarin, ¢alisan
bireylere gore 6fke belirtileri, 6fkesine yonelik diisiinceler ve saldirgan davraniglar
Olceklerinde anlamli farklilik tespit etmistir (p<<0.05). Elde edilen sonuca gére maddi
kazanglar1 olmayan taraftarlarin saldirganlik diirtiileri, gelir bakimmdan kendilerini

besleyebilen taraftarlara gére daha yiiksek diizeydedir.

Yapilan tiim bu calismalar incelendiginde, elde ettigimiz sonuclara gére bariz
bir fark vardir. Calismamizda 4501 TL — 5500 TL arasinda gelire sahip olan
taraftarlarda Siddete Yonelik Diisiince ve Eylem alt boyutu bakimindan anlaml
farklilik tespit edilmis olup bu alanda yapilan caligmalarda bir ilk oldugunu
diistinmekteyiz. Ciinkii alanda yapilan ¢alismalarda taraftarlarin gelir diizeyleri ile
saldirganlik diirtiiler1 arasinda bir anlamli fark bulunamamis yahut gelir diizeyleri

diistiikce taraftarlarin saldirganlik egilimlerinin artmaya bagsladig: tespit edilmistir.

Futbol taraftarlarinin fanatiklik diizeyleri 6l¢egine verdikleri yanitlarda egitim
durumlarina gore anlamh farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Anket katilimcilarinin
verdikleri bilgilere gore ortadgretim ile lisans-Onlisans 0gretimine sahip taraftarlarin
fanatizm durumlarinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Ayrica Futbol Taraftari
Fanatiklik Olgegi alt boyutlarindan Siddete Yénelik Diisiince ve Eylem alt boyutunda
ilkdgretim ile ortadgretim, ortadgretim ile lisans-0n lisans ve ortadgretim ile lisansiistii
arasinda siddete yonelik diisiince ve eylem bakimindan anlamli farklilik tespit

edilmistir (p<0,05). Ek olarak Futbol Taraftar1 Fanatiklik Olgegi alt boyutlarindan
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Kurumsal Aidiyet alt boyutunda ilkdgretim ile lisans-Onlisans ve ortadgretim ile

lisansiistii arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

S6zen (2014) yaptig1 ¢alismasinda egitim diizeyi arttikga futbol fanatizminin
azaldigini ifade etmistir. Benzer sekilde, Giiltekin, Salman ve Giray (2010) tarafindan
yapilan caligmanin sonuglar1 da egitim diizeyi yiikseldik¢e futboldan alinan hazzin
azaldigmi ve futboldan dolayr duyulan heyecanin paylagiminin diistiiglini
gostermektedir. Kural (2017) yaptig1 calismasinda taraftarlarin egitim diizeylerine
iligkin siddete yonelik diisiince ve eylem egilimi alt boyutunda anlamli bir fark
saptamistir. Elde ettigi sonuca gore siddete yonelik eylem ve egilimi alt boyutunda
ilkokul, ortaokul, lise ve 6nlisans grubundaki taraftarlarin, lisans grubu taraftarlarina
gore siddet olaylarina karigma ihtimallerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmustir.
Bu sonuglar elde ettigimiz anket ¢aligmasindaki sonuglarla paralellik gostermektedir.
Ayrica ankete katilan bireylere futbol maclarinda yasanan olaylarin nedenlerine iligkin
goriisleri soruldugunda en sik olarak ifade ettikleri durumun, taraftarlarin genel olarak
egitim seviyesinin yeterli olmamasi durumunu isaret etmislerdir. Katilimcilarin
%50’lik  kesimi taraftarlarin egitim seviyelerinin yeterli diizeyde olmadigini
belirtmislerdir. Caglayan (2003) da benzer sekilde; egitim diizeyi azaldikg¢a futbolda
siddet davraniginin arttigini ortaya koymustur.

Seker (2011) ile Kurtic ve Yaman (2006) tarafindan yapilan calismalar da
arastirmamizin sonucyla benzerlik gostermektedir. Seker (2011) ile Kurti¢ ve Yaman
(2006) tarafindan yapilan arastirmalarin sonuclarina gore, egitim seviyesi ylikseldik¢e
sporda siddet ve istenemeyen davranislarda azalma oldugu saptanmistir. Koger (2012),
tarafindan yapilan calismada aragtirmamizin sonuglari ile benzerlik gdstermektedir.
Koger (2012)’ in yapmis oldugu ¢aligmanin sonucunda, ilkdgretim ve lise mezunu
olanlarin iiniversite mezunu taraftara oranla siddet ve saldirganlik olaylarina olan
egilimin daha fazla oldugu; takim maglubiyet aldiginda, lise mezunlarinin iiniversite
mezunlarina gore daha fazla tahrik olduklari ortaya ¢ikmistir. Yine bir bagka ¢alismada
Yildirim (2020) katilimcilarin fanatizm durumlarinin egitim diizeylerine gore farklilik
gosterdigini, “futbolsever” bireylerin biiyiik ¢cogunlugu (%68,5) iiniversite mezunu
oldugunu tespit etmistir. Yildirirm c¢alismasinda taraftarlarin fanatiklik diizeyini

strastyla fanatik, taraftar ve futbolsever olarak tanimlamistir.
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Ancak Yildiz (2014) yaptig1 arastirmasinda taraftarlarin egitim diizeyleri ile
saldirgan davraniglar 6l¢egi puanlar1 agisindan istatistiksel olarak anlamli fark tespit
etmemistir. Buna gore saldirgan davraniglar 6l¢egi puanlar1 agisindan egitim diizeyleri

arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yapilan diger ¢alismalarda, elde ettigimiz sonuglara benzer olarak bireylerin
egitim diizeyleri ylikseldik¢e fanatizm ve saldirganlik davranislarinda azalma tespit
edilmistir. Calismamizda bir diger sonug olan “geng yastaki taraftarlarin fanatizm ve
saldirganliga yatkin olduklar1” sonucu da egitim sonuglariyla ortiigmektedir. Geng
yastaki taraftarlarin egitim diizeylerinin diisiik olmasi, yaslar yiikseldikce egitimlerine
devam eden bireylerin biligsel gelisimleriyle birlikte davraniglarina olumlu olarak
yansimakta ve istenmeyen davraniglardan kaginma olarak kendini gosterdigini

diisiinmekteyiz.

Aragtirmamizda futbol taraftarlarinin Fanatiklik Diizeylerini 6l¢meyi hedefleyen
sorulara verdikleri yanitlarda, tuttuklar1 takima gére anlamli farklilik tespit edilmistir
(p<0,05). Fenerbahge-Galatasaray ve Fenerbahge - Diger takimlar1 arasinda fanatiklik
bakimindan anlaml fark tespit edilmistir (p<0,05). Futbol Taraftar1 Fanatiklik Olgegi
alt boyutlarindan Siddete Yonelik Diisiince ve Eylem alt boyutunda Fenerbahge —
Galatasaray, Fenerbahge — Besiktas ve Fenerbahge — Diger takimlar1 arasinda anlamli
farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Ayrica Futbol Taraftar1 Fanatiklik Olgegi alt
boyutlarindan Kurumsal Aidiyet alt boyutunda Fenerbahge — Galatasaray ve
Fenerbahge — Diger takimlar1 arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Katilimcilardan Fenerbahcgeli olduklarini beyan eden bireylerin diger takim
taraftarlarina gore daha fanatik oldugu, siddete yonelik diisiince ve eylem ve kurumsal
aidiyet alt boyutlar1 bakimindan anketteki diger takimlara gore daha anlamli fark

oldugu tespit edilmistir (p<0,05)

Bal Turan vd. (2018) tarafindan yapilan ¢alisma, elde ettigimiz sonuglari
destekler niteliktedir. Ilgili ¢alisma anketinde fanatizme dair verilen cevaplarda,
katilimer kisi sayist bakimindan iistiinliigii olan Fenerbahge, Galatasaray ve Besiktas
kuliiplerinin mensubu taraftar topluluklar: arasinda yiizde olarak Fanatiklik en fazla

Fenerbahge taraftar toplulugunda, en az Galatasaray taraftar toplulugunda
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goriilmistiir. Uygulanan anket sorularina goére verilen cevaplarda Futbolsever yiizde
olarak en fazla Galatasaray taraftar toplulugunda goriilmiistiir. Caligsmada taraftarlarin
fanatiklik durumunu belirtmek igin sirasiyla; en fanatik taraftarlarin adlandirilmasi
“fanatik”, orta seviyede olanlarin “takim taraftar1”, diisilk seviyede olanlar ise

“futbolsever” olarak kullanilmustir.

Yildiz (2014) ise taraftarlarin tuttugu takimlar ile saldirgan davraniglar ve
Ofkesine yonelik diisiinceler 6lgekleri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark tespit
edememistir (p>0.05). Buna gore saldirgan davranislar ve 6fkesine yonelik diistinceler
Olgegi puanlari agisindan takimlar arasinda anlaml bir fark yoktur (p>0.05). Fransiz
spor magazin dergisi So Foot tarafindan 2013 yilinda diinyanin en fanatik taraftar
grubunu belirlemek i¢in yaptig1 arastirmada, Tiirkiye’den sadece Galatasaray 6. olarak

yer alabilmistir.

Eker (2010) "Futbolun Dayanilmaz Cekiciligi, Biiylilenen Taraftar Portresi"
basliklt makalesinde, arastirma sirketlerinin anket ¢alismalar1 basta olmak tizere,
emniyet kayitlarini, adli makamlara yansiyan davalari, internetteki resmi ve taraftar
sitelerini, yazili ve gorsel basin ve taraftar sloganlarini kiiltiirel doku analizine tabi
tutarak futbol kiiltiirii iginde taraftarlik olgusunu ele alip incelemis ve bu baglamda ii¢
biiyilikler olarak anilan Fenerbahge, Galatasaray ve Besiktas taraftarlarinin fanatiklik
derecesini tespit etmeye calismistir. Arastirma sonucunda, Besiktas taraftarlarinin

diger taraftarlara oranla daha fanatik oldugu diisiincesine ulagmustir.

Arastirmamizda Fenerbahge taraflarlarinin fanatizm diizeylerinin diger takim
taraftarlarina oranla yiiksek bulunmasinin nedenleri olarak; uzun zamandir kupa
hasreti g¢ekmelerinin verdigi sabirsizlik, yakin zamanda yasadiklart ve Tiirk
Mahkemelerince beraatla sonuglanan 2011°deki “S6zde Sike Kumpasi Davasi”, bu
kumpas ve suglamalar yliziinden yasanan ekonomik ve basar1 anlamindaki gerileme
ve 2015 yilinda Trabzon’da doniis yolunda bulunan takim otobiisiine diizenlenen ve
giinlimiizde failleri veya tetikgileri halen aydinlanmayan “pompal tiifekle saldir1” gibi
olaylar Fenerbahge taraftarlarinin takimlarina duyduklari kurumsal aidiyetlerini
yiikseltmis oldugu ve fanatizm ve saldirganlik davranislarina etkisinin bulundugu

diistiniilebilir.
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Futbol taraftarlarinin fanatiklik diizeyleri dlgeklerine verdikleri yanitlarda tiyelik
durumlarina gore anlaml farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Takimlarina tiyeligi olan
taraftarlarin tiyeligi olmayanlara gore daha fazla fanatik oldugu, kurumsal aidiyeti ve

siddete yonelik diisiince ve eylemlere daha yatkin oldugu tespit edilmistir.

Kural (2017) yaptigi ¢alismasinda taraftar grubuna iiye olan katilimcilarin,
taraftar grubuna iiye olmayan taraftarlara gore kurumsal aidiyetleri alt boyutu
bakimindan daha yiiksek oldugu fakat siddete yonelik diislince ve eylem alt boyutu

bakimindan anlamli bir fark bulunmadigi sonucuna ulagilmaistir.

Tastan (2009) ise yaptigi arastirmasinda takimlarma tyeligi bulunan
taraftarlarin, kurumsal aidiyet alt boyutu bakimindan, stadyumun disinda ve mag
esnasinda takimini temsil eden kiyafetler tasima tutumlari, takimlarina {yeligi
bulunmayan taraftarlara gore bariz bir fark olusturmustur. Ayrica takimina tyeligi
bulunan taraftarlarin, siddete yonelik diisiince ve eylem alt boyutu bakimindan, mag
giinlerinde alkol kullanma oranlari, kesici ve delici alet kullanma oranlar1 ve ¢ikacak
bir kavgaya katilma oranlarinin, takimlarina iiyeligi olmayan taraftarlara gore daha

yiiksek oranda oldugunu tespit etmistir.

Koger (2012) tuttugu takima iiye olanlar iizerine yaptigr ¢aligmasinda ise
anketlere verilen yanitlarda genel ortalamalar incelendiginde liye taraftarlarin siddet
ve holiganizm egilimlerinin yiiksek oldugunu tespit etmistir. Verilen yanitlardan elde
edilen bir diger bilgiye gore taraftarlari siddete ve saldirganliga sevk eden en 6nemli
etmenlerin hakemlerin yanlis kararlari, televizyon, internet ve gazetelerde takimlariyla
ilgili olumsuz haberler ve rakip takim taraftarlarinin tezahiiratlarinin oldukga etkili
oldugu belirtilmistir. Arastirmaci yaptigi Onerilerde ise macg Onii, esnasi veya
sonrasinda yapilan tezahiiratlarin kontrol altina alinmasini, gazete, tv ve internette
takimlarla ilgili haberler verilirken dikkatli olunmasini, hakem kararlarinin daha seffaf
hale getirilmesini ve gerekirse kararlarin gerekgelerinin kamuoyu ile paylagiimasin

tavsiye etmistir.

Twentify aragtirma sirketinin 2021 yilinda 18 yas {istii 1218 kisiyle yaptigi

kamuoyu arastirmasi sonuglarina gore katilimcilarin %67°si taraftar topluluklarina
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tiyeligi olmadigin1 beyan etmislerdir. Ozellikle 45 ve iistii yas grubunun ve kadinlarin

taraftar topluluklarina daha az tiye olmasi dikkat ¢eken bir diger 6nemli husustur.

Taraftarlarin takimlarina liye olma durumlar1 bireylerin tuttuklari takima ne
kadar bagli olduklarmi gostermektedir. Bu durum ise kurumsal aidiyetle paralellik
gosterdigi gibi kendisini siddete yonelik diisiince ve eylemlerde de goze ¢arpmaktadir.
Bir nevi takimlarina bagliligi olan taraftarlarin iiye olduklarini ya da takimlarina
tiyeligi bulunan taraftarlarin takimlarina daha bagli olduklarini diisiiniirsek bireylerin
takimlarina liye olma durumlart kurumsal aidiyetlerinde artis gostermekte oldugu
sdylenilebilir. Uye olan taraftarlar kendilerini takimlarinin hemen hemen her spor
miisabakalarinda oldugu gibi toplantilarda, gosteri yiiriiylislerinde, kutlamalarda yer
almakta basi cekmektedirler. Bu tiir ortamlarda bulunan {iye taraftarlarin takimlarina
baghiliklarin1 gostermek adina siddet olaylarinda da basi ¢ekmeleri yapilan diger

arastirmalarca da diisiiniilebilecek bir durumdur.

Yapilan calismamizda futbol taraftarlarinin Fanatiklik Olgegine verdikleri

yanitlarda mesleklerine gére anlamli bir fark tespit edilememistir (p>0,05).

Kural (2017) yaptig1 ¢aligmasinda taraftarlarin meslek gruplarina gére siddete
yonelik diisiince ve eylem egilimi ve kurumsal aidiyet alt boyutlarinda anlaml1 bir fark
bulmustur (p<0,05). Elde edilen sonuca gore, siddete yonelik diisiince ve eylem
egilimi alt boyutunda 6grenci, i1s¢1, igsiz ve serbest meslek gruplariin kamu gorevlisi
meslek grubuna gore siddet olaylarina karigma olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu
saptamistir. Ayrica Kural (2017) yaptig1 arastirmasinda kurumsal aidiyet alt boyutuna
iliskin 6grenci grubunun, is¢i ve emeklilere gore, serbest meslek grubunun da emekli

grubuna gore takimlarina daha bagli olduklar1 sonucuna ulagmistir.

Var (2008) tarafindan yapilan calisma da Kural'm (2017) yaptig1 calismayla
benzerlik gostermektedir. Bu arastirmanin sonucuna gore, is¢i, serbest meslek, igsiz ve
ogrencilerin memurlara gore miisabaka dncesi, esnasinda veya sonrasinda saldirganlik
olaylarina daha fazla katildiklarini tespit etmistir. (Bas 2016; Kuru ve Var 2009; Sanl
2014; Karagdzoglu ve Ay 1999; Bayram 2011; Bahadir 2006) daha ¢ok egitim caginda
olan ve caligmayan bireylerin saldirganlik ve siddet bakimindan egilimleri oldugunu

belirtmislerdir.
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Yildiz (2014) yaptig1 arastirmada taraftarlarin meslekleri ile 6fke belirtileri ve
stirekli 6fke 6lcekleri puanlari agisindan istatistiksel olarak anlamli fark tespit etmistir
(p<0.05). Buna gore 6fke belirtileri ve siirekli 6tke dlgekleri puanlar1 agisindan 6grenci
olan bireylerin lehine anlamli bir fark vardir (p<0.05). Ogrenci olan bireylerin, diger
bireylere oranla 6fke belirtileri ve siirekli 6fke diizeylerinin daha yiiksek oldugu
saptanmigtir. Ancak yine yapilan ¢alismada taraftarlarin meslekleri ile saldirgan
davraniglar 6l¢egi puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunamamistir
(p>0.05). Buna gore saldirgan davraniglar 6l¢cegi puanlar1 agisindan meslekler arasinda
anlamli bir fark yoktur. Bu sonug elde ettigimiz sonugla paralellik gdstermektedir.
Ayrica ayni ¢aligmada taraftarlarin meslekleri ile 6fke kontrolii 6l¢eginde aldiklar
puanlar agisindan istatistiksel olarak anlamli fark tespit etmistir. Bu sonuca gore 6fke
kontrolii 6lgegi puanlart agisindan esnaf olan bireylerin lehine anlamli bir fark tespit
edilmistir. Esnaf olan bireylerin, diger bireylere oranla 6fke kontrol diizeylerinin daha
yiiksek oldugu saptanmistir. Yapilan arastirmalarin geneline bakildiginda taraftarlarin
meslekleri ile egitim diizeyleri, siddete yonelik diisiince ve eylem ve kurumsal aidiyet
sonuclartyla paralellik gostermektedir. Daha c¢ok geng taraftarlarin egitim
seviyelerinin diisiikliigiiyle iligkilendirilen bu davraniglar meslekler bakimindan da
taraftarlarin “gen¢ yastaki 6grenci” olmalari ile ayni sonuglar teskil etmistir. Yapilan
diger ¢alismalar da bunu desteklemis fakat mevcut arastirmamizda aldigimiz sonucta

bu tlirde bir bulguya rastlanilamamugtir.

Futbol taraftarlarmin fanatiklik diizeyleri ile ilgili verdikleri yanitlarda izleme
sikliklarina gore anlamli farklilik tespit edilmistir (p<<0,05). Takimlarinin maglarini
yiiksek siklikta takip eden katilimcilarin fanatiklik diizeylerinin daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Sirasiyla fanatiklik durumunun mag izleme sikliklarina gore her
zaman izleyenler, genellikle izleyenler, normal siklikta izleyenler, ara sira izleyenler
ve son olarak hi¢ izlemeyenler olarak ¢oktan aza gore siralandig1 goriilmiistiir. Ayrica
fanatizmin alt boyutlar1 olan siddete yonelik diislince ve eylem ve kurumsal aidiyet
bakimindan da izleme sikligi degiskenine gore anlamli farklilik tespit edilmistir

(p<0,05).

Cetin (2015) Batman ilinde ikamet eden 316 lise ogrencisiyle yaptigi

caligmasinda elde ettigi sonuca gore mag izleme siklig1 fazla olan bireylerin tuttuklari
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takima, rakip takima ve hakemlere daha fazla kiifrettiklerini ve mag izlerken

etrafindaki nesnelere zarar verdiklerini tespit etmistir.

Mahony, Madrigal ve Howard’in (2000) ve Bauer, Stokburger-Sauer ve Exler'in
(2008) galismalarinin sonuglarina gore takim maglarinin takip edilme sikligi ile takima
duyulan sadakat arasinda iliski oldugu yoniindedir. Bu sonug¢ kurumsal aidiyet ile mag

izleme sikligiyla olan baglantiy1 desteklemektedir.

Yildirim (2020) yaptig1 aragtirmada katilimcilarin futbol seyirciligi durumu ve
son bir yilda futbol maglarmin izlenme sikligi dagilimlart karsilastirildiginda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulmustur. (p>0,05). Elde ettigi sonuglara gore
fanatik/taraftar bireylerin %37,3’1i neredeyse her giin mag izlerken, futbolseverlerin

%27,5’1 yilda 5 kezden az futbol mag1 izlemistir.

Yapilan arastirmalarin hemen hemen hepsi gostermistir ki takima duyulan
sadakat ve siddet egilimi, taraftarlarin takim maclarini seyretme sikliklariyla paralellik
gostermektedir. Takimlariin maglarini siklikla izleyen taraftalarin bu davranislari
gerceklestirdiklerini veyahut bu davraniglar1 gosteren taraftarlarin takim maglarim

siklikla izlediklerini de sdyleyebiliriz.

Futbol taraftarlarinin fanatiklik diizeyleri Olgegine verdikleri yanitlarda
izledikleri yerlere gore anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Takimlarinin
maclarint online platformlarda ve stadyumlarda izleyen katilimcilarin fanatiklik
diizeylerinin diger alanlarda mag izleyen taraftarlara gore daha yiiksek oranda oldugu
goriilmistiir. Ayrica alt boyutlardan siddete yonelik diisiince ve eylem ve kurumsal
aidiyet agisindan da anlamli farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Her iki alt boyutta da
takimimin maclarin1 stadyumlarda ve online ortamlarda izleyen taraftarlarin siddete
yonelik diisiince ve eylem ve kurumsal aidiyet davranislar1 bakimindan diger alanlarda

maglarini takip eden taraftarlara gore daha yatkin olduklari tespit edilmistir (p<0,05).

Yildirrm (2020) yaptig1 arastirmasinda buldugu sonuglara gore fanatik ve
taraftar bireylerin genellikle maglart kafe ve restoranlarda izlerken (%43,1),
futbolsever bireylerin biiylik kisminin (%79,1) maglar1 evde izledigini tespit etmistir.
Kendisi ¢alismasina katilan bireylerin fanatiklik diizeyini sirasiyla fanatik, taraftar ve

futbolsever olarak siddetliden diislige siralamayi tercih etmistir.
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Cetin (2015) Batman ilinde ikamet eden 316 lise Ogrencisiyle yaptigi
caligmasinda elde ettigi sonuca gore kafe/kiraathane/pastane gibi toplu izleme
yerlerinde miisabaka seyreden c¢ocuklarin ve genglerin, ev ortamlarinda ailesiyle
beraber mag izleyenlere bireylere gore kendi takimlarina, rakip takima ve hakemlere
kars1 daha saldirgan olduklarini, kiifrettiklerini; mag izleme esnasinda nesnelere zarar

verdiklerini tespit etmistir.

Yildiz (2014) ise yaptig1 calismasinda taraftarlarin maglari nerede izledikleri ile
saldirgan davraniglar 6lgegi puanlari agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
tespit etmemistir (p>0.05). Elde ettigi sonuca gore taraftarlarin saldirgan davraniglar
Olcegi puanlart agisindan maglar izledigi yerlere gore anlamhi farklilik
bulunmamaktadir. Ancak ayni ¢alismada taraftarlarin futbol maglarimi stadyumda
izleme durumlan arasinda taraftarlarin saldirgan davranislar 6l¢egi puani agisindan
istatistiksel olarak anlamli fark bulmustur (p<0.05). Buna gore saldirgan davranislar
6lcegi puanlar agisindan maglar1 stadyumda izleyen taraftarlarin lehine anlamli bir
fark vardir. Maglar1 stadyumda izleyen taraftarlarin, stadyumda izlemeyen taraftarlara

oranla saldirgan davranislar diizeylerinin daha yiiksek oldugu saptanmistir.

Ancak su belirtilmelidir ki Yildirim’in 2020 yilinda yaptig1 ve bizlerin 2021-
2022 yillarinda ankete siirdiigii taraftar davranislarina ait arastirmanin sonuglarinda
Covid-19 pandemisinin etkisiyle, taraftarlarin rutin “maglari izleme yeri” sonuglarina
farklilik getirebilecegi kaginilmaz bir gercektir. Yine de sonuglara bakildiginda
taraftarlarin kars1 karsiya geldigi hemen hemen her ortamda siddet ihtimali goze
carpmaktadir. Ozellikle renklerin bariz bir sekilde ayrildigi stadyum ve online
platformlar gibi mecralarda taraftarlarin takimlarina aidiyetlerini gostermeleri siddet
olaylarina sebebiyet vermektedir. Yasa dist mag izleme platformlar1 olan web
sitelerine, anlik yorum kisimlarinda taraftarlar anonim isimleriyle karsi takim
taraftarlarina agiza alinmayacak hakaretler etmektedirler ve bu karsilikli miinakasaya
dontismektedir. Siber zorbalikla da ilintilenen bu davranis denetim mekanizmasindan
styrilarak faal olan bu tiir mecralarca sik¢a tekrarlanmaktadir. Stadyumlarda ise biiyiik
takimlarin taraftarlar1 2021/2022 sezonu igin rakip takim maglarinda statlara kabul
edilmemistir. Yapilan bu uygulama taraftarlarca hos karsilanmamis ve ¢okca tepki

almistir. Bu uygulama, uygulanan sezon igin “deplasman tribiinii yasagi” olarak
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gegmis, bir bakima istenmeyen goriintiilerin de oniine gecilmis fakat her ne durumda
olursa olsun, kendi takimlarmi yalniz birakmamak isteyen, takimlarin1 her alanda

desteklemek isteyen taraftarlarca bu diizenleme “futbolun ruhuna aykir1” bulunmustur.
Siber Zorbalik Olgegine Iliskin;

Futbol taraftarlarinin Siber Zorbalik o6lcegine verdikleri yanitlarda yas
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit edilmistir. (p>0,05). Siber
Zorbalik Olgeginde 16-20 yas aras1 ile 36-40 yas aras1 ve 21-25 yas arasi ile 41 ve
lizeri yaslar1 arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Alanda yapilan arastirmalarda
bir¢ok farkli sonuglar elde edilmistir ve arastirmalarin hitap ettigi kitleler farklilik
gostermektedir. Fanatizm ve siber zorbalik ile yapilan aragtirmalar da kiyas
bakimindan calismamiza eklenmistir. Ancak siber zorbalik ve yas degiskeninin
arastirildig incelemelerde ¢ogunlukla ¢ocuklar ve ergenler konu edinilmistir. Alanda
yapilan arastirmalarda elde ettigimiz sonuca benzer sonuclar da mevcuttur. Ornegin
futbol taraftarlarinin siber zorbalik davranislariyla yaslari arasindaki iliskiyi incelemek
amaciyla yapilan ¢aligmalarda (Vandebosch ve Van Cleemput 2009; Walvare ve
Heirman 2011; Cassidy vd. 2009; Ybarra ve Mitchell 2007) arastirmalarinda yas
degiskeni ile siber zorbalik davranislari arasinda anlamli bir iligki tespit etmemislerdir
(p>0,05). Yapilan diger baz1 ¢alismalarda da (Beran ve Li 2007; Juvonen ve Gross
2008; Patchin ve Hinduja 2006; Wolak vd. 2007) siber zorbalik ile yas arasinda

anlaml fark tespit etmemislerdir.

Ancak Karaca (2019) futbol seyircileriyle ilgili yaptigi aragtirmasinda
katilimcilarin yaslaria bagli olarak siber zorbalik davraniglarinda anlamli farklilik
bulmustur. Seyircilerin yaslar1 diistiikce siber zorbalik egilimlerinin arttig1
gozlemlenmistir. Peker’in (2015) 6grencilerle yapmis oldugu calismada, 6grencilerin
%17’sinin siber zorbalik magduru oldugu, %10,5’inin diger bireylere siber zorbalik
yaptig1 gorilmiisttir. (Mishna vd 2009; Patchin ve Hinduja 2006; Slonje vd 2008) da
yaptiklar arastirmalarda yas degiskeni ile siber zorbalik davraniglari arasinda anlaml
farklilik tespit etmislerdir. Ozellikle Patchin ve Hinduja (2006) orta ergenlik
doneminde siber zorbalik diizeyinde artis oldugunu tespit etmislerdir. Eroglu’nun

(2014) 606 lise 6grencisiyle yaptig1 arastirmada % 10,4 {iniin siber zorbalik yaptigi
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goriilmiistiir. Bu sonuca paralel olarak Patchin ve Hinduja (2006) orta ergenlik
doneminde siber zorbalik davranislarinda biiylik artis oldugunu tespit etmislerdir.
Williams ve Guerra (2007) Kanada'da 5,8 ve 11. smiflardan seg¢ilen 3339 6grenci ile
yaptiklar1 ¢alismada yas ve siber zorbalik arsindaki iliskiyi incelemislerdir.
Arastirmanin sonunda 8. simiftaki 6grencilerin siber zorbaliga katilma oranlarinin
diger gruplara gore en yiiksekte oldugunu, 5. smifta olanlarinsa en disiik diizeyde
oldugunu, siber zorbalik davranisinin 8. sinifta pik yaptigini tespit etmislerdir ve 11.

sinifa gelinirken azalma oldugunu gézlemlemislerdir.

Mesch (2009) yaslar1 12-17 arasinda degisen 935 Amerikali gencle yaptigi
calismada internette zorbalik deneyimi yasayan genclerin yas ortalamasini zorbalikla
karsilasmadigin1 sdyleyen genclerden daha yiiksek bulmustur. Yas biiyiidiikce
internette zorbalik gorme olasiliginin arttigini, ¢iinkli gencin yasi ilerledikge internet
kullanim seklinin degistigini, gencin internette bilmedigi kisilerle karsilasabilecegi
daha fazla sayida etkinlige katildigini, bunun da siddet gérme riskini artirmakta

oldugunu ifade etmistir.

Literatiirde yapilan arastirmalar genelde lise ve oncesi yaslarda okul ¢aglarinda
olan 6grenciler iizerine yapilmis ve bu yastaki 6grencilerin siber zorbalik egilimlerinin
oldugu tespit edilmistir. Arastirmamizda elde edilen sonuglar, dnceki ¢alismalar ile
birbirini desteklemektedir. Mecvut arastirmada “geng¢ futbol taraftarlarinin” siber
zorbaliga yatkin olmasi “geng¢ yastaki bireylerin” siber zorbalik davranislarina

yatkinlig1 sonucuyla birbirini destekler niteliktedir.

Futbol taraftarlarinin Siber Zorbalik Olcegine verdikleri yanitlarda cinsiyet
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli fark tespit edilmistir (p<0,05). Elde edilen
bu sonuca gore erkeklerin, siber zorbalik davraniglarina kadinlara oranla daha egilimli
olduklar1 sonuglara yansimustir. Ulkemizde yapilan arastirmalarda genellikle
erkeklerin kizlardan daha ¢ok siber zorbalik yaptiklari tespit edilmistir. Elde ettigimiz
sonugla paralel olarak (Aricak ve digerleri 2008; Oztiirk 2020; Dilmag 2009; Akbulut
ve Eristi 2011; Aricak ve Ozbay 2016; Gencer 2017; Williams ve Guerra 2007;
Vanbosch ve VanCleemput 2009) yaptiklart ¢alismalarda erkeklerin kizlara oranla

daha fazla siber zorbalik yaptiklarini tespit etmislerdir.
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Ancak yapilan bazi ¢caligmalarda ise tam tersi sonuglara rastlamak miimkiindiir.
Ulkemizde yakin zamanda ergenlerle yapilan bir arastirmada Tiirk ve Senyuva (2021)
kizlarin erkeklerden daha fazla siber zorbalik yaptig1 sonucuna ulagmislardir. Yapilan
arastirmalarin bazilarinda da (Hinduja ve Patchin 2010; Slonje ve Smith 2008; Schenk
vd. 2013 ve Wolak, Mitchell ve Finkelhor 2002) kizlarin erkeklere oranla daha fazla
siber zorbalik yaptiklarini ortaya koymuslardir. Akbulut ve Eristi (2011) tilkemizde
kizlarn yetistirilme tarzina bagli olarak, kiz cocuklarinin erkeklere oranla saldirganlik
davraniglarini daha ¢ok kontrol altina alma diirtiisiiyle birlikte, disar1 yansitamadiklari
saldirganlik davranislarimi siber ortama tasidiklarini diisiinmektedirler. Ayrica Oner
(2019) istatiksel olarak bir fark olmamasina ragmen kizlarin erkeklere oranla sosyal

medya kullanimlarinin daha fazla oldugunu belirtmistir.

Tiim bunlarin disinda Aricak (2009) Tiirk tiniversite O0grencileriyle yaptigi
calismada siber zorbaliga yatkinlik bakimindan cinsiyete gore bir fark olmadigini fakat
erkeklerin siber zorbalaliga kizlara gére daha meyilli oldugunu tespit etmistir. Lazuras
vd. (2013) Makri-Botsari and Karagianni (2014) ve Antoniadou vd. (2016) da
yaptiklar1 ¢galismalarda siber zorbalik bakimindan cinsiyetler arasinda anlamli bir fark

tespit etmemislerdir.

Ayrica alanda cinsiyet degiskeni arasinda internet bagimliligiyla ilgili ¢aligmalar
da mevuttur. Internet kullanim siklifiyla siber zorbalik davranist ve magduriyeti
arasinda bir bag olmasi disiiniildiiglinde konumuza dahil edilmesi Onemli
goriilmiistiir. Internet bagimlilig ile ilgili arastirmalarda cinsiyet degiskeni agisindan
farkli sonuglara rastlanmaktadir: Morahan-Martin ve Schumacker (2000) ile Chou
(2005)’nin arastirmalarinda, erkeklerin kizlara gore daha c¢ok internet bagimlisi
oldugu; Young’in (1998) arastirmasinda kizlarin erkeklere gore daha c¢ok internet
bagimlisi oldugu; (Brenner 1997; Soule, Shall ve Kleen 2003; Lee vd. 2007; Ferraro
vd. 2007) arastirmalarinda ise kizlarla erkekler arasinda internet bagimlilig1 agisindan

fark olmadig1 ortaya ¢ikmistir.

Literatiirde yapilan arastirmalar genel olarak incelendiginde bir kisminda
erkeklerin kadinlara oranla daha fazla siber =zorbalik egiliminde oldugu

gozlemlenirken kimi calismalarda ise kadinlarin erkeklere oranla daha fazla siber
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zorbalik egiliminde olduklari sonucuna ulagilmistir. Mevcut arastirmamiza katilan
bireylerin “cinsiyet ve fanatizm” sorularina verdikleri cevaplarda “erkek taraftarlarin”
fanatizme daha yatkin oldugu tespit edilmis ve bu taraftalarin aymi hislerini sosyal

medya ortamlarinda gdéstermeleri beklenen bir sonug olarak karsimiza ¢ikmistir.

Futbol taraftarlarinin siber zorbalik Olgegine verdikleri yanitlarda gelir
durumlarina gére anlamh farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Elde edilen sonuca gore
3501 TL ile 6501 TL ve {izeri gelire sahip olan taraftarlarin siber zorbalik

davranislarina yatkin olduklart gériilmiistiir (p<0,05).

Karaca (2019) yaptigi arastirmasinda elde ettigimiz sonuclarin aksine,
taraftarlarin gelir durumlar diistiikge siber zorbalik davranislarinda artig tespit etmis
olup; ilgili anketinde gelir diizeyini en diigiik seviyeyi temsil eden “geliri yok”
grubunda bulunan taraftarlarin en yiiksek siber zorbalik eyleminde bulunan grup
oldugu sonucuna ulasmistir. Ayni calismada, siber zorbalik egilimlerinin meslekle
baglantisin1 6lgmeye calisan bulgularda ise “caligmayan” grubun en yiiksek Siber
zorbalik davranisinda bulunmasinin sonucu, arastirmacinin “diisiik gelir grubundaki
taraftarlarin, ylksek siber zorbalik davramis1 gosterdigi” teziyle tutarlilik
gostermektedir. Yapilan diger arastirmalarda da (C. Balta ve Horzum 2008; Genger
2011; Tirkoglu 2013) diisiik gelir diizeyine sahip bireylerin daha ¢ok siber zorbalik
davranisi1 sergiledikleri sonucuna ulagmislardir. Polat (2022) iiniversite 6grencilerinin
siber zorbalik davranislar1 lizerine yaptig1 arastirmasinda gelir durumuna gore anlamli
bir farklilik tespit edemezken, gelir diizeyi arttikga siber zorbalik davranislarinda artis

oldugu fark edilmistir.

Alanda gelire gore siber zorbalik davramiglarini belirlemek icin, ozellikle
genclerin ailelerinin gelir diizeylerinin de hesaba katildig1 bircok arastirma yer
almaktadir. Genglerin gelir durumlar1 genellikle ailelerine baghidir. Dolayisiyla
ailelerin gelir diizeyleri, genclerin internete ve iletisim araclarina ulasmasini, internete
erismelerinin kolaylagsmasiyla birlikte siber zorbalik davraniglarinin artmasi veya
azalmasi arasinda bir baglant1 olup olmamasi ihtimali bizleri bu aragtirmay1 yapmaya

sevk etmistir.
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Tiirkoglu (2013) 540 ergen ile yaptig1 calismasinda ailenin geliri ylikseldikce
siber zorbalik davranislarinin arttigini tespit etmistir. Gerekgesi olarak ise ailenin gelir
seviyesi yiikseldik¢e kitle iletisim araglarina ve internet servislerine ulagsmanin
kolaylagsmasini gostermistir. Kavuk (2011) ise bu calisma ile paralel olarak ailenin
gelir diizeyinin artmasi ile birlikte siber zorbalik davraniglarinin arttigini belirtmistir.
Akbulut vd (2010) ve Wang, lanotti ve Nansel (2009) de yaptiklari arastirmalar sonucu
ailenin gelir diizeyinin artmasiyla siber zorbalik davranisinin arttig1 goriisiindedirler.
Manap’in (2012) Samsun’da 1142 o6grenciyle yiiriittiigii, 6., 7., ve 8. Simiflarda
Ogrenim goren dgrencilere yonelik yaptigi aragtirmada, aileleri tarafindan diisiik ve
orta gelire sahip olan 6grencilerin siber zorbalik yapma diizeylerin diisiik, yiiksek gelir
oraninda olan ailelerin ¢ocuklarinin ise siber zorbalik davraniglarinin yiiksek oldugunu

tespit etmistir.

Erdem (2018) ise yaptig1 aragtirmasinda ailesinin gelirinin 2000 TL altinda olan
katilimcilarin 2000 TL distiinde olan katilimcilara oranla daha ¢ok siber zorbalik
davranisinda bulundugunu tespit etmistir. Ancak literatiirde yapilmis diger
arastirmalara bakildiginda (Kabalcioglu ve Eroglu 2013; Eroglu 2011; Erdur-Baker;
Kavsut 2007) siber zorbaligin ailenin gelir diizeyi ile birlikte internete ve iletisim
araclarina ulagmanin kolay olmasinin siber zorbaligin artisiyla arasinda bir

baglantisinin olmadig: goriistindedirler.

Literatiirde yapilan arastirmalarda genellikle “diisiik gelir seviyesine sahip”
bireylerin siber zorbalik davraniglarma yatkinhigi goéze carpmaktadir. Mevcut
aragtirmamizda ise arastirmanin yapildig1 2021 yilinda nispeten yiiksek seviyede kabul
edilebilecek “3501-6501 TL ve tizeri” gelir diizeyine sahip taraftarlarin siber zorbalik
egilimde olduklar tespit edilmis ve literatiirde benzer sonuca rastlanilamamistir. Bu
sonucun alanda ilk oldugu diisliniilmektedir. Ayrica yapilan g¢aligmalarda siber
zorbalik ile gelir seviyesi arasindaki iligkinin incelenmesi i¢in gen¢ katilimcilarin
aileleri de arastirmaya dahil olmus ve buradan bir sonuca ulasilmaya c¢alisiimistir.
Yapilan arastirmalarda “yiiksek gelir seviyesine sahip” olan ailelerin ¢ocuklari, diisiik
gelir diizeyine sahip ¢ocuklara nazaran siber zorbalik davranisi egiliminde olduklar
tespit edilmis; bu sonug gelir seviyesinin yiiksekligi ile siber zorbalik davraniglari
arasinda bir baglant1 oldugu sonucunu arastirmacilara vermistir.
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Arastirmamizda elde ettigimiz sonuglara gore, taraftarlarin Siber Zorbalik
Olgegine verdikleri yanitlarda mesleklerine gore anlamli farklihik tespit edilmistir
(p<0,05). Elde edilen bulguya gére memur ve issizler arasinda siber zorbalik davranisi
egiliminin yiiksek oldugu saptanmistir (p<0,05). Karaca (2019) da yaptig
aragtirmasinda taraftarlarin mesleklerine gore siber zorbalik davraniglarinda anlaml
farklilik tespit etmistir (p<0,05). ilgili arastirmada siber zorbaliga en yatkin grubun
herhangi bir iste calismayan, issizlerden olustugunu, igsizlerin ¢alisan bireylere oranla
daha ¢ok siber zorbalik davranislarinda bulundugunu tespit etmistir. Ancak ayni
calismada elde ettigimiz bir diger sonucun aksine iscilerin ve serbest meslek
statiisiinde ¢aliganlarin, memurlardan daha ¢ok siber zorbalik egiliminde olduklarini
tespit etmistir. Ayni ¢calismamizda memurlarin fanatikligin alt boyutlar1 olan siddete
yonelik diistince ve eylem ve kurumsal aidiyet davraniglar1 bakimindan diger
kategorideki taraftarlara gore daha pasif olduklarini tespit etmistik. Ancak yine
memurlarin siber ortamda saldirgan olma sebeplerini kamudaki iglerinden dolay1 suca
karismama, toplumsal olaylardan kagmmma icgiidiisiiyle, giinliik yasantilarinda
sergiyelemedikleri saldirganliklarini siber alanlarda kendi isimleriyle veya anonim

hesaplarla sergilediklerini diisiinmekteyiz.

Aragtirmamiza katilan taraftarlarin siber zorbalik davranmislari ile maglari
izledikleri mekan tercihleri arasinda bir¢ok anlamli fark tespit edilmistir (p<0,05).
Takimlarinin maglarmi  stadyumlarda izleyenler ile evde izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler arasinda,
stadyumlarda izleyenler ile diger mekanlarda izleyenler arasinda, evde izleyenler ile
online platformlarda izleyenler arasinda, evde izleyenler ile diger platformlarda
izleyenler arasinda, cafe ve eglence mekanlarinda izleyenler ile diger platformlarda
izleyenler arasinda ve online platformlarda izleyenler ile diger platformlarda izleyenler
arasinda siber zorbalik davranislarina egilim bakimindan anlamli farklilik tespit
edilmistir (p<0,05). Kisaca bulgularimiz1 6zetlemek gerekirse, en ¢ok siber zorbalik
eyleminde bulunan taraftarlarin stadyumlarda ve online platformlarda kiimelendigini

gormekteyiz.

Elde ettigimiz sonuca gore takimlarimin maglarin1 stadyum ve online
platformlarda izleyen bireyler; evde, kafe ve eglence mekanlarinda ve diger
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platfomlarda maglari takip eden taraftarlara nazaran siber zorbalik davranislarina daha
yatkin olduklari tespit edilmistir. Stadyumda ve online ortamlarda takiminin maglarini
birlikte izleyen taraftarlar, birbirlerini olumsuz manada tetikleyebilir. Yildiz (2014)
kisilerin tutmus olduklar1 takimin taraftarlarinin  gostermis oldugu tutum ve
davraniglarin bireyi etkileme durumlarn ile 6fke belirtileri, intikam ve siirekli 6fke
Olgeklerinde anlamli farklilik tespit etmistir. Elde edilen sonuca bakildiginda
takimdaslarin davranislari, siirii psikolojisi etkisi yaratip taraftarlarin davranislarina

yansidig1 goriilmiistiir.

Karaca (2019) yaptig1 arastirmasinda maglar1 izlenen alanlara gore stadyum, tv,
internet ve hepsi olarak seceneklendirmistir. Katilimeilarin %32.5’inin stadyumda,
%29.9’unun TV’de maglar1 izledigini ve maglar1 internetten ve ortamlarin hepsinden
izleyen seyircilerin siber zorbalik davraniglarinin maglari sadece televizyondan
izleyen taraftarlardan daha ¢ok oldugunu tespit etmistir. Cetin (2015) maglar1 TV den
izleyen seyircilerin biiylik ¢ogunlugunun stadyum ve stadyum disinda topluca mag
izlenilen yerlerde nesnelere zarar verme, kiifiir ve siddet olaylarina olumlu batkilarini

tespit etmistir.

Caligmamizda elde ettigimiz “en ¢ok siber zorbaligin stadyumlarda ve online
platformlarda yapildig1” sonucunu, taraftarlarin mag¢ 6ncesinde, mag sirasinda veya
mag sonrasinda yaptiklari paylasimlarda gormemiz miimkiindiir. Mag¢ 6ncesinde rakibi
ve rakip takim taraftarlarim1 hedef goOsteren, asagilayan, kiigiikk diisiirmeye ve
cesaretlerini kirmaya yonelik psikolojik siber baski yapilirken mag esnasinda, yasanan
olaylara gore, kars1 takimla temsilcileriyle veya taraftarlariyla alay etme, tahrik etme,
tehtid etme, hakemi ve diger etkenleri sebep gosterme gibi paylasimlara hepimiz sahit
olmusuzdur. Ma¢ sonrasinda da macta yasanilan olaylar ve alinan sonuca gore
paylasimlarin bu diizeylerde olmasi, taraftar1 olunan kuliibiin sosyal medya
hesaplarindan bu diizeyde yaptiklar1 paylasimlar, kuliip yoneticilerinin mag dncesi ve
mac¢ sonu yaptiklar1 aciklamalari, haber sitelerinde ve sosyal medyada okuduklari
haberler ve yorumlar adeta atese koriikle gidilmesi etkisi yaratmaktadir. Ayni sekilde
stadyumdaki ortamin bir benzerini sosyal medyada mag izlenen platformlarda da

gormekteyiz. Genellikle anonim hesaplarla yorum yazilan bu sitelerde taraftarlar bir
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onceki saydigimiz etmenler icerisinde karsi karsiya gelir, birbirlerine ayni diizeyde

davraniglar sergilemektedirler.

Aragtirmamizda futbol maglarini hi¢ izlemeyen ile normal siklikta izleyenler
arasinda, hi¢ izlemeyen ile genellikle izleyen arasinda, hi¢ izlemeyen ile her zaman
izleyen arasinda, ara sira izleyen ile genellikle izleyen arasinda, ara sira izleyen ile her
zaman izleyen arasinda, normal siklikla izleyen ile her zaman izleyen arasinda ve
genellikle izleyen ile her zaman izleyen arasinda siber zorbalik egilimi bakimindan
anlaml farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Elde edilen bulgunun genelini 6zetleyecek
olursak, takimlarinin maglarini diizenli olarak takip eden taraftarlarin siber zorbalik

davraniglarina, hi¢ izlemeyen taraftarlara gére daha meyilli olduklarini gérmekteyiz.

Karaca (2019) da futbol taraftarlarinin fanatizm durumlar ile siber zorbalik
davraniglar1 arasindaki iliskiyi inceleyen ¢aligmasinda, izleme sikliklarina gore diizenli
olarak magclan takip eden takim taraftarlarinin, maclar1 nadiren takip eden taraftar

profiline gore daha fazla siber zorbalik davranislarina yatkinhigini tespit etmistir.

Mevcut calismamizda, tuttuklar1 takimin maglarini diizenli siklikla takip eden
taraftarlarin fanatiklik 6l¢egine verdikleri yanitlarin sonuglarinda ve alt boyutlardan
siddete yonelik diisiince ve eylem ve kurumsal aidiyet altboyutlarinda, takiminin
maglarini diizenli takip etmeyen taraftarlara goére daha saldirgan, sahiplenici ve
koruyucu olduklarini tespit etmistik. Ayni taraftarlarin siber ortamda da bu

aidiyetlerini ve saldirganliklarin1 gostermeleri kesinlikle beklenebilir bir sonugtur.

Arastirmamizda taraftarlarin siber zorbalik 6lcegine verdikleri yanitlart ile
tuttuklar1 takimlarina iiye olup olmama durumlar1 arasinda anlamli farklilik tespit
edilmis olup, takimlarina iiye olan taraftarlarin, takimlarina iiyeligi bulunmayan
taraftarlara gore siber zorbalik egilimlerine daha yatkin olduklar1 tespit edilmistir

(p<0,05).

Karaca (2019) yaptig1 arastirmasinda takimina {yeligi bulunan futbol
taraftarlarin, takimlarina {iyeligi bulunmayan taraftarlara gore siber zorbalik
davraniglarinin daha yiiksek oldugununu tespit etmistir. Sanli (2014) taraftar dernegine
liye olanlarin olmayanlara gore daha yiliksek oranda saldirganlik gosterdigini
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belirtmistir. Yaptigimiz aragtirmamizda da takimlarina {iyeligi bulunan taraftarlarin
fanatizm durumlarinin, iiye olmayanlara gore yiiksek olmasi, alt boyutlardan kurumsal
aidiyet ve siddete yonelik diistince ve eylem bakimindan da yiiksek olmasi, takimlarina
tiyeligi bulunan taraftarlarin siber zorbalik bakimindan da iiyeligi olmayanlara gore
baskin olmalar1 sonucuyla birbirine Ortlismektedir. Zira takimlarina iiye olan
taraftarlarin yiiksek fanatizm davranislarini siber alanlarda da gostermeleri beklenen

bir durumdur.

Futbol taraftarlarinin siber zorbalik o6l¢egine verdikleri yanitlarda egitim
durumlarina gore anlamli farklilik tespit edilmistir (p<<0,05). Elde ettigimiz bu veriye
gore ilkdgretim ile lisans-Onlisans ve ortadgretim ile lisans-Onlisans egitim diizeylerine
sahip taraftarlar arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Bu sonucu kisaca
Ozetleyecek olursak katilimeilarin egitim diizeyleri yiikseldik¢e siber zorbalik
davraniglarinin azaldigin1 gérmekteyiz. Diisiik egitim seviyesinde olan taraftarlar,
daha yiiksek seviyede egitim alan taraftarlara gore siber zorbalik davranislarina daha

yatkin goriinmektedir.

Karaca’nin (2019) spor seyircilerinin zorbalik davraniglarini arastirdigi
caligmasinda egitim durumlarina gore anlaml farklilik tespit etmistir. ilgili galismaya
gore ilkogretim mezunu taraftarlarin, yiiksekdgretim mezunu taraftarlardan daha
yiiksek diizeyde siber zorbalik davranisi gosterdigini tespit etmistir. Buna benzer
olarak, ortadgretim diizeyinde egitime sahip olan seyircilerin de yliksekogretim egitim
seviyesine sahip seyircilerden daha yiiksek oranda siber zorbalik davranisi
gosterdiklerini tespit etmistir. Calismamizda elde ettigimiz sonuglar Karaca’nin (2019)
caligmasinda elde ettigi sonuglarla bire bir benzerlik tasimaktadir. Literatiirde
ilkdgretim ve lise diizeyindeki 6grenci gruplarinmi bir arada inceleyen arastirmalarda

ilerleyen yasla birlikte zorbalik diizeyinde bir azalma oldugu goriilmektedir.

Calisgan’in  (2013) 2011-2012 6gretim  yilinda Istanbul’'un  Arnavutkdy
ilgesindeki 632 sekizinci simf Ogrencisi ile yaptigi calismada ise Ogrencilerin
%20,3’iiniin hayatlarinda en az bir kez; %8,2’sinin ise son bir ay igerisinde en az bir
kez siber zorbalik kurbani olduklarmi tespit etmistir. Ayas ve Horzum (2012)

ilkogretim Ogrencilerinin siber zorbalik davranislari ile ilgili yaptigir ¢alismasinda,
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ogrencilerin %18,6’smin siber zorbalilk magduru oldugu, %11,6’smin ise siber

zorbalik davranislarini sergiledigini tespit etmislerdir.

Bayram ve Sayli’min (2013) 612 iiniversite 68rencisiyle yiiriittiigli calismanin
sonuglarina gore, dgrencilerin %30,6’s1 en az bir kez siber zorbalik magduriyeti
yasadiklarini ifade etmislerdir. Oztiirk (2020) 372 iiniversite dgrencisiyle yapmis
oldugu calismasinda da ogrencilerin %53’ilinlin siber zorbalik yaptigin1 ortaya
koymaktadir. Dilmag (2009) 666 Ogrenciyle yaptigi bir arastirmada; iiniversite
ogrencilerinin %22.5’inin siber zorbalik yaptiklarini, %55,3 {iniin ise siber zorbaliga
hayatlarinda en az bir kez maruz kaldiklarini tespit etmistir. Bulgularimizi, yapilan
arastirmalarin bulgulan ile karsilagtirdigimiz zaman tutarhilik gérmekteyiz. Bireyler
diisik egitim seviyesindeyken siber zorbalikk davramislarina daha yatkin
goriinmekteler. Egitim seviyesinin ylikselmesiyle birlikte bireylerin olaylara

sorumluluk duygusuyla, sagduyuyla ve bilingli yaklastig1 agiktir.

Futbol taraftarlarinin siber zorbalik Olcegine verdikleri yanitlara gore
Fenerbahge ile Diger, Galatasaray ile Diger ve Besiktas ile Diger takimlar1 arasinda
siber zorbalik davranisinda anlamli farklilik tespit edilmistir (p<<0,05). Elde ettigimiz
bulgu bizlere Fenerbahge, Galatasaray ve Besiktas taraftarlarinin, bu ii¢ takim
disindaki takimlara siber zorbalikta bulundugunu fakat kendi aralarinda anlamli bi
farkliliga rastlanmadigini belirtmektedir. Bu ti¢ biiyiik kuliibiin Tiirkiye’nin en 6nde
gelen kuliipleri oldugu bilinmektedir. Istanbul’un takimlari olan bu kuliiplerin diger
sehirlerden de c¢ok ciddi destekleyicileri oldugu da bilinmektedir. Anadolu
takimlarindan “‘atesli taraftar gruplar’” oldugunu bildigimiz takim taraftarlar1 da
muhtemelen ¢aligmamiza katilmiglardir fakat sonuglarda fanatiklik veya siber zorbalik
durumlarinda kendileri acisindan anlamli farkliliga rastlanilmamistir. Diger kuliip
taraftarlarinin, kendi sehir takimlarini yerine Istanbul kuliiplerini daha siddetli bir

sekilde destekledikleri diistiniilebilir.

Sonug olarak Tirkiye’deki futbol taraftarlar1 {izerinde yapilan arastirmada;

analizler sonucunda su bulgulara ulagilmistir.
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Futbol Taraftarlar1 Fanatizm Olcegine iliskin;

e Yas degiskenin gore anlamli farklilik bulundugu ve genglerin ve
yaslilarin daha fazla fanatizm davranislarina yatkin olduklari,

o Cinsiyet degiskenine gore erkeklerin daha fanatik olduklari,

e Gelir diizeyine gore fanatizmde anlamli farklilik tespit edilmedigi,

e Egitim diizeyi diistiikk¢e fanatizm bulgularinin arttigi,

e Tuttuklarn takimlara gore Fenerbahge Taraftlarlarinin daha fanatik
olduklar,

e Uyelik durumlarma gore; takimlarmna iiyeligi bulunan taraftarlarin
fanatizm diizeylerinin daha yiiksek oldugu ve aidiyet hissettikleri,

e Mesleklerine gore fanatizmde anlamli farklilik bulunmadigi,

e izleme sikliklarina gére; takimlarinin maglarmi sik takip eden bireylerin
daha fanatik olduklari,

e izledikleri ortamlara gore ise; aym takim taraftarlariyla bulunduklar:
ortamda mag izlemeyi tercih eden taraflarlarin fanatizme daha yatkin

olduklar tespit edilmistir.
Siber Zorbalik Olgegine iliskin;

e Yas degiskenine gore; geng ve yasli taraftarlarin siber ortamda daha fazla
zorbalik davraniglar sergiledikleri

e Erkeklerin kadinlara oranla daha fazla siber zorbalik davranislarinda
bulunduklar,

e QGelir durumlarina gore ise orta diizey ve yiiksek diizeyde geliri olan
taraftarlarin daha fazla siber zorbalik davranislarinda bulunduklari,

e Egitim durumlarina gore ise her egitim sahibi bireyin siber zorbalik
davraniglarinda bulundugu fakat Lisansiistii egitimine sahip olan
bireylerin bu davranista bulunmadiklari,

e Tuttuklarn takimlara {li¢ biiylik takim taraftarinin da siber zorbalik
davraniglarinda bulunduklari,

e Takimlarma iiyelikleri bulunan taraftarlarin, tyeligi bulunmayan

taraftarlara gore daha fazla siber zorbalik egiliminde olduklart,
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e Memur ve issizlerin daha fazla siber zorbalik davragini gosterdikleri,

e Takimlarmin maclarmi siklikla izleyen taraftarlarin siber zorbalik
davraslarina yatkin olduklari,

e Izledikleri ortamlara gore ayn1 takim taraftarlariyla maglar takip eden

taraftarlarin daha fazla siber zorbalik yaptiklari tespit edilmistir.

Ayrica dlgekler arasinda yapilan Pearson Korelasyon Analizi sonuglarina gore;

futbol taraftarlar1 fanatiklik Ol¢egi ve siber zorbalik davramiglari Olgegi arasinda

anlaml1 olarak; orta siddette ve pozitif yonde iliski tespit edilmistir (0.695***). Yapilan

Linear Regresyon analizi sonucglarina gore; futbol taraftarlarinin fanatikligi, siber

zorbalik davraniginin pozitif yonde anlamli yordayicisi oldugu bulunmustur (0,695). Bu

sonuclara gore;

Bagkan ve yonetilerin, antrenodrlerin, futbolcularin mag¢ Oncesinde ve
sonrasinda yaptiklari aciklamalara dikkat etmeleri, gerekli goriildiigii hallerde

disiplin kurullarina sevkleri ve cezalar1 uygulanmasi,

Uygulacak cezalarin kamuyounun giivenini kazanacak sekilde her takima ayn1

diizeyde uygulanmast,

Medyadaki haber kuruluglarinin ve spor programlarinin, taraflarlari tahrik edici
ve ayristirict dil ve sdylemlerden kaginmalari, gerekli goriildiigi durumlarda

yaptirimlarda bulunulmasi,

Fanatizmi Onlemek amaciyla halki bilinglerdirici seminer ve egitimler

verilmesi,

Eski zamanlarda TFF tarafindan tv’lerde yaymlanan “LUTFEN!” kamu spotu

gibi bilgilendirici, ilgi ¢ekici ve uyarici reklamlarin tekrar yayinlanmasi,

Toplumda infiale ve ikilik ¢ikmasina yol acan hakem kararlartyla ilgili VAR
kayitlarinin  kamuoyuyla seffaf bir big¢imde, gerekgeleriyle paylagilmasi

Onerilmektedir.

83



KAYNAKCA

Aaker, D.A., Kumar,V. & Day, G.S., (2007). Marketing Research, 9. Edition, John
Wiley & Sons, Danvers.

Acet, M. (2001). Futbol Seyircisini Fanatik ve Saldirgan Olmaya Ydnelten Sosyal
Faktorler, Gazi Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Beden Egitimi Ve Spor
Anabilim Dal1, Yaymlanmamis Doktara Tezi, Ankara.

Acak, M., Diiz, S., Karatas, O., Karademir, T., Kurak, K., ve Bayer R. (2018). Tiirkiye
futbol federasyonu 1. ligindeki taraftarlarinin fanatiklik durumlarinin
incelenmesi. Atatiirk Universitesi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi,
20(3), 1-16.

Afyon, M., Metin, S. C. (2014). Mugla siiper amator ligindeki futbolcularin
saldirganlik diizeylerinin incelenmesi. Spor ve Performans Arastirmalari
Dergisi, 6(1), 5-11.

Akbulut, Y. ve Eristi, B. (2011). Cyberbullying and victimization among Turkish
university students. Australasian Journal of Education Technology, 27, 1115-
1170.

Akbulut, Y., Sahin, Y. L. ve Eristi B. (2010). Cyberbullying victimization among
Turkish online social utility members. Educational Technology & Society, 13,
192-201.

Aksaray, S. (2011). Siber zorbalik. C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 20 (2), 405-
432.

Aktas Ustiin, N., ve Ekin, M. (2021). Gorsel spor medyasinda ¢alisan kadimlarin
ugradiklart siber zorbalilk hakkinda gortisleri. Spor Ve Rekreasyon
Aragtirmalart Dergisi, 3 (1), 15-23.

Apsar, M. (2014). Dijital medyada fanatizm: Futbola iliskin sosyal aglarda nefret
soylemi (Yaymlanmamus ytiksek lisans tezi). Galatasaray Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Istanbul.

Arncak, O. T., Kinay, H., ve Tanrikulu, T. (2012). Siber zorbalik 6l¢eginin ilk
psikometrik bulgulari. Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi, (17), 101-
114.

Aricak,T. (2009). Universite &grencilerindeki siber zorbalik davranislarmin bir
yordayicist olarak psikiyatrik belirtiler. Egitim Arastirmalar1 ( EJER) (Kis)
Say1: 34.

Arikan, Y. (2007). Futbolda siddet ve polis. Polis Bilimleri Dergisi, 9, 1-4.

84



Aricak, O. T., & Ozbay, A. (February 01, 2016). Investigation of the relationship
between cyberbullying, cybervictimization, alexithymia and anger expression
styles among adolescents. Computers in Human Behavior, 55, 278-285.

Arslantag, H. A. (2008). Kiiltiir — Kisilik ve kimlik. Dogu Anadolu Bélgesi
Arastirmalari, 7(1), 105-112.

Aslan, A., ve Onay Dogan, B. (2017). Cevrimigi siddet: Bir siber zorbalik alani olarak
“potinss” drnegi. Marmara Iletisim Dergisi, (27), 95-119.

Aslan, S., ve Geyik, B. (2018). Futbol ve basketbol taraftarlarinin sporda siddet ve
istenmeyen davraniglara bakiglarinin incelenmesi. Avrasya Spor Bilimleri
Aragtirmalart, 3 (1), 1-14.

Athanasios Papaioannou, Calliope Karastogiannidou, Yannis Theodorakis (2004)
Sport involvement, sport violence and health behaviours of Greek adolescents,
European  Journal of Public Health Dergisi, 14, 168-172,
https://doi.org/10.1093/eurpub/14.2.168 adresinden alindi.

Ayan, S. (2006). Siddet ve fanatizm. C.U. Iktisadi Ve Idari Bilimler Dergisi, 7(2), 191-
209.

Ayas, T, ve Horzum, M.B. (2012). [Ikogretim dgrencilerinin sanal zorba ve magdur
olma durumu. Ilkogretim Online, 11(2), 369-380.

Bahadir Z., ve Erdogan C. H. (2021). Beden egitimi 6gretmenlerinin futbol fanatizmi
hakkindaki goriisleri. Sportive, 4(2), 98-106.

Bahadir Z. (2006). Futbol Seyircisinin Sosyo-Kiiltiirel Yapisinin Siddet Eylemine
Etkisi. Sosyal Bilimleri Enstitiisii, Beden Egitimi ve Spor Anabilim Dali.
Yiiksek Lisans Tezi, Nigde: Nigde Universitesi.

Bal Turan, E., Ugurlu, A., Sakar, M., ve Sarikaya, E. (2018). Ogrenci taraftar
topluluklarinin ~ futbol ~ fanatiklik diizeylerinin  belirlenmesi: ~ Akdeniz
Universitesi 6rnegi. Akdeniz Spor Bilimleri Dergisi, 1 (2), 74-80.

Bauer, H. H., Stokburger-Sauer, N. E. ve Exler, S. (2008). Brand image and fan loyalty
in professional team sport: A refined model and empirical assessment. Journal
of Sport Management, 22, 205-226.

Bayram, A. (2011). Futbol seyircilerinin Taraftarlik ve siddet ifadelerine
yaklagimlarinin incelenmesi. Gazi saglik Bilimleri Enstitlisti, Yayimlanmis
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

Bayram, N. ve Sayli, M. (2013). Universite 6grencileri arasinda siber zorbalik
davranisi. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 71(1), 107-116.

Beran,T., ve Li, Q . (2007) . The relationship between cyber bullying and school
bullying .Journal of Student Wellbeing 1,15-33

85


https://doi.org/10.1093/eurpub/14.2.168

Bozkoyli, E. (2007). Diinyada ve Tiirkiye’de futbolun degisim siireci, 2002—2005
verileriyle tiirkiye'de oyuncu performanst iizerine ekonometrik bir inceleme

(Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul). Erisim adresi:
http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/TEZ/42330.pdf.

Brenner, V. (1997). Psychology of computer use: XLVII. Parameters of Internet use,
abuse and addiction: The first 90 days of the Internet usage survey. Psychol.
Rep. 80: 879-882.

Budak, M. (2004). Tiirkiye’'de spor olgusunun kitle iletisim ara¢larinda sunumu:
Futbol, fanatizm ve milliyezcilik (Yayinlanmamis yiiksek lisans tezi). Ege
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir.

Burnukara, P., & Uganok, Z. (2012). Okul ortami ve sanal ortamda meydana gelen
akran zorbalig1 ne Olciide oOrtiisiiyor. Tiirk Psikoloji Dergisi, 27(69), 81-96.

Cassidy, W., Jackson, M., & Brown, K. N. (2009). Sticks and stones can break my
bones, but how can pixels hurt me? Students’ experiences with cyber-bullying.
School psychology international, 30(4), 383-402.

Chou, C., Condron, L. & Belland, J.C. (2005). A Review of the Research on Internet
Addiction. Educational Psychology Review, 17(4), 363-388.

Conroy, D. E., Silva, M. J., Newcomer, R., Walker, B. W. & Johnson M. S. (2001).
Personal and participatory socializers of the perceived legitimacy of aggressive
behavior in sport. Aggressive Behavior, 27, 405-418.

Craig, W. M., ve Pepler D. J. (2003). iden (tifying and targeting risk for involvement
in bullying and victimization. The Canadian Journal Of Psychiatry, 48(9), 577-
582.

Crosslin, K., ve Golman, M. (2014). Maybe You Don’t ant To Face It. College
Students’ Perspectives On Cyberbullying. Computers In Human Behavior, 41,
14-20.

Caglayan, H. S. (2003) Futbol Seyircisini Siddete Yonelten Faktorler. Yayinlanmamis
yiiksek lisans tezi. Selguk Universitesi, Konya.

Caglayan, H. S., ve Fisekcioglu, I. B. (2004). Futbol seyircisini siddete ydnelten
faktorler. Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, (12), 127-142.

Cakir O. B., Horzum, M. B. (2008). Web Tabanl1 Ogretim Ortamindaki Ogrencilerin
Internet Bagimhiligmi Etkileyen Faktorler. Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 41(1), 187 - 205.

Calisgan, H. (2013). Tlkdgretim dgrencilerinde internet bagimliligr ve siber zorbalik.

Yaymmlanmamus yiiksek lisans tezi, Yeditepe Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul.

86


http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/TEZ/42330.pdf

Cavdar, B. (2020). Elektronik spor oyunlarinda siber zorbalik (Yaymlanmamis
yiiksek lisans tezi). Yildirim Beyazit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara.

Cavdar, B. (2022). Elektronik spor oyunlarindaki toksik (zehirli) davranislar.
Akademik Sosyal Bilimler Dergisi, 9(25). 1-19.

Celik, M., ve Akgi, Y. (2016). Futbol taraftarligt ve kurumsal aidiyet iligkisi
incelemesi. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 15(58), 948-959.

Cetin, E. (2015). Cocuk ve genclerin televizyonda ma¢ izleme aligkanliklarinin
spordaki siddet eylemlerine etkileri. International Journal of Science Culture
and Sport, 3, 828-844.

Culture and Sport (IntJSCS) 828-40 Copyright©Int JSCS (www.iscsjournal.com)
Erisim Tarihi: 13.11.2018.

Ogrencilerinde, C. B. 1. 1. K. (2010). Siber Zorbaligin Yayginhig:. Egitim Bilimleri
Enstitiisti, Egitim Bilimleri Anabilim Dali (Doctoral dissertation, Yiiksek
Lisans Tezi, Konya: Selguk Universitesi).

Ciftci, H. (2015). Lise 6grencilerinin siber zorbalik egilimlerinin facebook tutumu ile
iligkisinin incelenmesi (Master's thesis, Egitim Bilimleri Enstitiisii).

Dimmock, J. A., & Grove, J. R. (2005). Relationship of fan identification to
determinants of aggression. Journal of Applied Sport Psychology, 17(1), 37-
47.

Dilmag, B. (2009). Sanal zorbalig1 yordayan psikolojik ihtiyaglar: Lisans 6grencileri
i¢in bir 6n ¢aligma. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 9(3), 1291-1325.

Doganer, S., Erdeveciler, O., Balci, V., Uyar, Y., Bagis, T. O., Ve Ercan, M. (2021).
Futbol taraftarlarinin fanatiklik diizeylerinin belirlenmesi. Spormetre The
Journal of Physical Education and Sport Sciences, 19 (4), 257-269.

Durgutluoglu, M. (2020) Futbol taraftarlarinin fanatiklik diizeyleri ile psikolojik
bagliliklar arasindaki iligkinin incelenmesi. Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi,
Selcuk Universitesi, Konya.

Diinyada ve Tiirkiye’de Internet-Sosyal Medya Kullanimi1 2022 Raporu (2022, Ocak).
Recrodigital Marketing, Erisim adresi: https://recrodigital.com/dunyada-ve-
turkiyede-internet-sosyal-medya-kullanimi-2022/.

Dwyer, B., Greenhalgh, G., ve Lecrom, C. (2016). Exploring and measuring spectator
sport fanaticism. Communication & Sport, 29 (6), 1-28.

Eker Ogiit, G. (2010). Futbolun Dayamlmaz Cekiciligi, Biiyiilenen Taraftar Portresi,
Fanatizm ve Besiktas. Milli Folklor Dergisi, 11(85), 173 - 182.

87


https://recrodigital.com/dunyada-ve-turkiyede-internet-sosyal-medya-kullanimi-2022/
https://recrodigital.com/dunyada-ve-turkiyede-internet-sosyal-medya-kullanimi-2022/

Elmas, B. (2016). Ogretmen adaylarmin siber zorbalik ve siber magduriyet algi
diizeylerinin incelenmesi (Master's thesis).

Erdogan, 1. (2008). Futbol ve futbolu inceleme iizerine. [letisim Kuram Ve Arastirma
Dergisi, (26), 1-58.

Erdur-Baker,0 ve Kavsut F. (2007). Akran zorbaliginin yeni yiizii: siber zorbalik
Egitim Arastirmalari(EJER), 27,31-42

Ergen, Y. ve Aydeniz, H. (2020). Yeni toplumsal hareketler ve yeni medya iligkisi
ekseninde futbol taraftar gruplarinin siyasal mobilizasyonu. INIF E- Dergi,
5(1), 88-1009.

Eroglu, Y., & Giiler, N. (2015). Kosullu 6z-deger, riskli internet davraniglar1 ve siber
zorbalik/magduriyet arasindaki iliskinin incelenmesi. Sakarya University
Journal of Education, 5(3), 118-129.

Eroglu, Y. (2014). Ergenlerde siber zorbalik ve magduriyeti yordayan risk etmenlerini
belirlemeye yonelik biitiinciil bir model 6nerisi. Yayimlanmamis doktora tezi,
Uludag Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Egitim Bilimleri Anabilim
Dal1, Uludag.

Erol, C. (2012). Yeni medyada nefret sdylemi ve fanatizm: Video paylasim sitelerinde
nefret sdylemi analizi (Yiiksek lisans tezi, Istanbul Bilgi Universitesi,
Istanbul). Erisim adresi:
https://acikbilim.yok.gov.tr/bitstream/handle/20.500.12812/626592/yok Acik
Bilim_440299.pdf?sequence=-1&isAllowed=y.

Ferraro, G., Caci, B., D’amico, A. & Blasi, M.D. (2007). Internet Addiction Disorder:
An ltalian Study. Cyberpsychology & Behavior. 10(2), 170-175.

Fisek¢ioglu, I. B., Ozdag, S., Duman, S., ve Atalay, A. (2010). Futbolda siddet ve yasal
kars1 tedbirler. Tiirkiye Kickboks Federasyonu Spor Bilimleri Dergisi, 3(2), 12-
27.

Fuschillo, G. (2020). Fans, Fandoms, Or Fanaticism?. Journal Of Consumer Culture,
20 (3), 347-365.

Genger, S. L. (2011). Ortadgretim 6grencilerinin internet bagimlilik durumlarinin
internet kullanim profilleri ve demografik 6zelliklere gore farkliliklarinin
incelenmesi (Doctoral dissertation, SDU Fen Bilimleri Enstitiisii).

Gokulu, G. (2008). Futbol haberlerinin sunumunda siddet, fanatizm ve milliyetcilik.
Toplum Ve Demokrasi, 2 (3), 147-164.

Gregory, M. (2005). Sport, Violence, and Masculinity: Caught in a Web, Boston

College The Graduate School of Arts and Sciences Department of Sociology,
Degree Master of Arts.

88


https://acikbilim.yok.gov.tr/bitstream/handle/20.500.12812/626592/yokAcikBilim_440299.pdf?sequence=-1&isAllowed=y
https://acikbilim.yok.gov.tr/bitstream/handle/20.500.12812/626592/yokAcikBilim_440299.pdf?sequence=-1&isAllowed=y

Giiltekin Salman, G. ve Giray, C. (Ocak, 2010). Bireylerin futbol taraftar1 olmasin
etkileyen giidiiler ile sadakat arasindaki iliski: Fenerbahge taraftarlari iizerine
bir uygulama. Oneri Dergisi, 9 (33), 89-97. 12 Subat 2013,
http://edergi.marmara.edu.tr/maruoneri/article/view/1012000152

Gilimiisgiil, O. (2016) Futbol seyircilerinde saldirganlik, siddet ve holiganizme yonelik
davraniglarin 6nlenmesinde serbest zaman etkinliklerine katilim etkisinin
incelenmesi. Yayinlanmamis doktora tezi, Dumlupinar Universitesi, Kiitahya.

Hatayram (2022). Akran Zorbalig Ortadgretim Veli  Sunumu.
https://hatayram.meb.k12.tr/meb_iys_dosyalar/31/01/153620/dosyalar/2022_
04/05101641 veliSeminer.pdf

Haciyev, 1. (2011). Futbol fanatizmi ve Tirk televizyonlarinda futbol programlari
iligkisi (Yiiksek lisans tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul). Erisim adresi:
http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/TEZ/49531.pdf.

Ik, C., Cavusoglu, S. B., ve Giiler, C. (2020). Futbol taraftarlarinin fanatiklik ve
lisansh {riin satin alma diizeylerinin incelenmesi. Uluslararas: Toplum
Arastirmalart Dergisi, 16(32), 4784-4808.

Juvonen J., ve Gross ,E.,F. (2008) Extending the school grounds ? Bullying
experiences in cyberspace .Journal of School Health 78 (9) 496-505

Kabalcioglu, F. ve Eroglu, Y. (2013). lkdgretim dgrencilerinin siber zorbalik ve
magduriyet durumlarinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesi. 1. Sar1 ve
M. Ozdemir (Editdrler). Cocuk ve Bilisim iginde (ss.228-248). Ankara: Polis
Akademisi Su¢ Arastirmalari Merkezi.

Karaca, M., Mutlu, T., ve Gencer, G. (2021). Siber magduriyet: Kavramsal bir ¢calisma.
Anadolu Akademi Sosyal Bilimler Dergisi, 3 (1), 177-191.

Karaca, Y. (2019). Spor seyircilerinin zorbalik davranislarimin incelenmesi (Futbol
taraftar ornegi) (Doktora Tezi). Erisim adresi:
http://abakus.inonu.edu.tr/xmlui/handle/11616/14734?show=full.

Karagozoglu, C., & Ay, S. M. (1999). Futbol seyircisinde saldirganlik
egilimleri,(Istanbul &rnegi). Hacettepe Universitesi Futbol Bilim ve Teknoloji
Dergisi, 6(3), 27-31.

Kartal, M., VE Inan, H. (2018). Futbol taraftarlarmin takima psikolojik baglilik
diizeylerinin incelenmesi (Adiyaman ili 6rnegi). Journal Of Institute Of
Economic Development And Social Researches, 4(14), 730-735.

Kavuk, M. (2011). ilkdgretim &grencilerinin sanal zorba ve sanal kurban olma

durumlarmin incelenmesi, YaymlanmamiG Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi, Ankara.

89


http://edergi.marmara.edu.tr/maruoneri/article/view/1012000152
http://abakus.inonu.edu.tr/xmlui/handle/11616/14734?show=full

Kaya, A. (2020). Ergenlerde siber zorbalik ve magduriyet durumlarinin, basa ¢tkma
ve aleksitimi agisindan incelenmesi (Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi).
Erzincan Binali Yildirim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzincan.

Kaygisiz, E. G. (2019). Siddetin e-hali: Siber zorbalik. Tiirkiye Insan Haklar: Ve
Esitlik Kurumu Akademik Dergisi, 4(5), 161-174.

Kayisoglu, N. B. (2002). Ankara bolgesi klasman futbol hakemlerinin fiziksel
performans ve somatotip ozelliklerinin incelenmesi (Yaymlanmamis yiiksek
lisans tezi). Ankara Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Kazan, B. (2009). Tiirkiye 'de futbol, fanatizm ve siddet (Yaymlanmamis yiiksek lisans
tezi). Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Keten, M. (1993). Tiirkiye'de Spor. Istanbul: Polat Ofset.

Kocatiirk, M. (2014). Ortaokul dgrencilerinde akran zorbaligi ile siber zorbalik
arasindaki iligkinin incelenmesi. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Kog, E. (2010). Gabriel Marcel’e gore fanatizm. SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi, (22), 127-138.

Koger M. (2012). Futbol Derneklerine Uye Olan Taraftarlarm Siddet ve Holiganizm
Egilimlerinin Belirlenmesi: Kayseri 0rnegi. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi;1(32): 111-135

Koger M. (2012). Futbol derneklerine iiye olan taraftarlarin siddet ve holiganizm
egilimlerinin belirlenmesi: Kayseri ornegi. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi;1(32): 111-135.

Korkmaz, A. (2016). Siber zorbalik davranislari sergileme ve siber zorbaliga maruz
kalma durumlarinin karsilastiritlmasi. TRT Akademi, 1 (2), 620-639.

Kowalski, M. R., Limber, S., Ve Agatston, P. (2008). Cyber Bullying: Bullying In The
Digital Age. Malden (Mass.): Blackwell Publishing.

Kurak, K. (2019). Lise Ogrencilerinin futbol fanatiklik diizeylerinin incelenmesi.
Germenica Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi, 1(1), 28-36.

Kural, S. (2017). Futbol Siiper Lig Takim Taraftarlarinin Sporda Fanatizm ve Siddete
Iliskin Goériisleri. Yaymlanmamus yiiksek lisans tezi, Ankara Universitesi,
Ankara.

Kurti¢, N. & Yaman, M. (2014). Futbol Taraftarin1 Saldirganliga Iten Psiko-Sosyal
Nedenler. Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 0 (12) , 45-54 .
Retrieved from https://dergipark.org.tr/tr/pub/sakaefd/issue/11209/133859

90


https://dergipark.org.tr/tr/pub/sakaefd/issue/11209/133859

Kuru, E.,Var, L. (2009). Futbol seyircilerinin spor alanlarindaki saldirganlik
davranislart hakkinda betimsel bir ¢alisma ( Kirsehir ili 6rnegi ). Ahi Evran
Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 10(2), 141 - 153.

Lee, M-S., Ko, Y-H., Song, H-S., Kwon, K.-H., Lee, H-S., Nam, M. & Jung, I-K,,
(2007). Characteristics of internet use in relation to game genre in Korean
adolescents. Cyberpsychology & Behavior. 10(2), 278-285.

Loustaunau, M. O., ve Sobo, E. J. (1997). The cultural context of health, illness, and
medicine. ABD: Praeger. . [Adobe Acrobat Reader siiriimii]. Erisim adresi:
https://books.google.com.tr/books?id=n7wZOWipelsC&pg=PR3&hl=tr&sour
ce=gbs_selected pages&cad=3#v=onepage&q&f=false.

Mahony, D. F., Madrigal, R. ve Howard, D. (2000). Using the psychological
commitment to team (PCT) scale to segment sport consumers based on
mahiloyalty. Sport Marketing Querterly, 9 (1), 15-25

Malhotra, N. K. (2004). Marketing Research an Applied Orientation, 4. Edition,
Pearson Prentice Hall, New Jersey.

Manap, A. (2012). Ilkogretim ikinci kademe dgrencileri ve siber zorbalik: Samsun ili
ornegi/Abdullap Manap; danisman Miige Yilmaz (Master's thesis, Ondokuz
May1s Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii).

Mesch, G.S. (2009). Parental mediation,online activities and cyberbullying .Cyber -
psychology and Behavior 12 (4) ,387-393

Mil, H. 1., ve Sanli, S. (2015). Sporda siddet ve medya etkisi: Bir magin analizi.
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 14(55), 231-247.

Mishna,F.,Saini,M., Solomon,S. (2009). Ongoing and online : Children and youth*s
perceptions of cyberbullying .Children and Youth Services Review 31,1222-
1228

Morahan-Martin, J. M., & Schumacker, P. (2000). Incidence and correlates of
pathological internet use. Computer Human Behaviour 16: 13—-29.

Most popular mobile messaging apps worldwide. (2022, Subat). Satatista, Erisim
adresi: https://www.statista.com/statistics/258749/most-popular-global-
mobile-messenger-apps/.

Ocalan, M. (2003). Sporda fanatizm: Futbol seyircileri iizerine sosyolojik bir
arastirma (Elazig érnegi) (Doktora tezi, Firat Universitesi, Elaz1g). Erisim
adresi:
https://openaccess.firat.edu.tr/xmlui/handle/11508/14875?show=full&locale-
attribute=en.

Ogiit Eker, G. (2010). Futbolun dayanilmaz g¢ekiciligi, biiyiilenen taraftar portresi,
fanatizm ve Besiktas. Milli Folklor, 11 (85), 173-182.

91


https://books.google.com.tr/books?id=n7wZOWipelsC&pg=PR3&hl=tr&source=gbs_selected_pages&cad=3#v=onepage&q&f=false
https://books.google.com.tr/books?id=n7wZOWipelsC&pg=PR3&hl=tr&source=gbs_selected_pages&cad=3#v=onepage&q&f=false
https://www.statista.com/statistics/258749/most-popular-global-mobile-messenger-apps/
https://www.statista.com/statistics/258749/most-popular-global-mobile-messenger-apps/
https://openaccess.firat.edu.tr/xmlui/handle/11508/14875?show=full&locale-attribute=en
https://openaccess.firat.edu.tr/xmlui/handle/11508/14875?show=full&locale-attribute=en

Oner, 1. E. & Cakir, R. (2019). Ortaokul Ogrencilerinin Internet Bagimlilig1 ve Sosyal
Medya Kullanma Diizeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi . Ahmet
Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1 (1) , 26-43 . Retrieved from
https://dergipark.org.tr/tr/pub/akef/issue/46334/571260

Ozsoy, S. (2009). Futbol ve medya: Hedef kitleden kaynaga doniitler. Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (4), 21-43.

Oztirk, M. (2020). Universite oOgrencilerinin siber zorbalik ve magduriyet
vasantilarinda karanhk ii¢li kisilik ozellikleri ve diirtiiselligin  etkisi
(Yaymnlanmamis yiiksek lisans tezi). Halic Universitesi Lisansiistii Egitim
Enstitiisii, Istanbul.

Oztiirk, M., ve Akgiin, O. E. (2012). Universite 6grencilerinin sosyal paylasim
sitelerini kullanma amaglar1 ve bu sitelerin egitimlerinde kullanilmasi ile ilgili
gortsleri. Sakarya University Journal Of Education, 2 (3), 49-67.

Paksoy, E. (2014). Futbol fanatizmi, taraftar kimligi: Besiktas carsi taraftarlarinin
taraftarlikla ilgili davranislarinin incelenmesi. Gaziantep Saglik Bilimleri
Enstitiisti, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep.

Panilt1, K. (2020). Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi Genglik Ve Spor Hizmetleri Dairesi
Baskanhgindaki spor egitmenlerinin kisi-orgiit uyumu ve orgiitsel baghlik
diizeylerinin iliskisi (Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi). Kocaeli Universitesi
Saglik Bilimleri Enstitiisii, Kocaeli.

Patchin, j. W., ve Hinduja ,S. (2006). Bullies move beyond the schoolyard : A pre-
liminary look at cyberbullying. Youth Violence and Juvenile Justice , 4 (2)
,148-169

Peker, A. (2015). Analyzing the risk factors predicting the cyberbullying status of
secondary school students. Education and Science, 40(181), 57-75.

Polat, E., ve Sénmezoglu,. U. (2016). Futbol taraftarlarini siddete yonelten faktorlerin
incelenmesi. AIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 16(1), 471-489.

Price, J., Farrington, N., ve Hall, L. (2013). Changing the game? The impact of twitter
on relationships between football clubs, supporters and the sports media.
Soccer & Society, 14(4), 446-461.

Rona, M. S. (2003). Futbol miisabakalarinda gsiddet olaylarina karigarak adli
kayitlara gegen seyircilerin psiko-sosyal analizleri iizerine bir arastirma
(Doktora  tezi, Gazi  Universitesi,  Ankara). Erisim  adresi:
https://dspace.gazi.edu.tr/handle/20.500.12602/212769.

Sarikulak, 1., Koca, C. (2019, Aralik). Futbol Taraftarligi Alaninda Kadinlari
Marjinallestiren Doxalar. Spor Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi, 4(2), 246-263.
http://www.dergipark.org.tr/jssr adresinden alindi

Sert, M. (2002). Spor diinyasinda beden iktidar iligkisi. Toplumbilim, (16), 101-115.
92


https://dergipark.org.tr/tr/pub/akef/issue/46334/571260
https://dspace.gazi.edu.tr/handle/20.500.12602/212769
http://www.dergipark.org.tr/jssr

Slonje ,R . ve Smith ,P.K . (2008). Cyberbullying : Another main type of bully- ing?
Scandinavian Journal of Psychology 49 ,147-154 .

Somali, V. (1989). Teknik, taktik yonleri ile futbol ve tarihi. Istanbul: Inkilap Kitapevi.

Soule, L. C., Shall, W. & Kleen, B.A. (2003). Exploring internet addiction:
Demographic characteristics and stereotypes of heavy internet users. Journal
of Computer Information Systems. Fall, 64-73.

S6zen, A. (2014). Parasosyal Etkilesim, Teror Yonetimi Kurami ve Futbol Fanatizmi.
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Ankara.

Spaaij, R. (2014). Sports crowd violence: An interdisciplinary synthesis. Aggression
and Violent Behavior, 19(2), 146-155.

Peksen Siislii, D. (2016). Lise dgrencilerinde siber zorbalik ve siber magduriyetin
benlik saygisi, anne, baba ve akran iligkileri agisindan incelenmesi.

Sanli S. Futbol Miisabakalarinda Olaylarda Yer Alan Seyircilerin Saldirganlik
Diizeylerinin Incelenmesi. Saglik Bilimleri Ensitiisii, Beden Egitimi ve Spor
Anabilim Dali. Doktora Tezi, Ankara: Gazi Universitesi, 2014.

Seker, R. (2011). Lise ve tiniversite diizeyinde 6grenim goren genclerin, sporda siddet
ve istenmeyen davraniglara karsi gorlislerini incelenmesi (Master's thesis,
Saglik Bilimleri Enstitiisii).

Talimciler, A. (2001). Futbol maglarmin yaymi ve kuliipler-federasyon-medya
iliskileri: futbol-televizyon evliliginde yeni donem. D. Beybin Kejanlioglu,
Sevilay Celenk, Giilseren Adakli (Der.), Medya politikalari (s. 269-316) i¢cinde.
Ankara: Imge Kitapevi.

Talimciler, A. (2008). Futbol degil is: Endiistriyel futbol. Iletisim Kuram Ve Arastirma
Dergisi, (26), 89-114.

Talimciler, A. (2014). Tiirkiye'de futbol fanatizmi ve medya iligkisi. Istanbul: Baglam
Yayinlart.

Tas¢ioglu, R., ve Ceylan, B. (2016). Tirkiye’de futbol, siyaset ve medya iliskisi: 3
Temmuz 2011 sike operasyonu haberlerine elestirel bir yaklagim. Uluslararast
Hakemli Iletisim Ve Edebiyat Arastirmalart Dergisi, (13), 128-157.

Tastan, $. (2009). Futbol Taraftarligi ve Siddet Olgusu Farkli Taraftar Gruplarinda
Siddet Egilimleri Uzerine Karsilastirmali Sosyolojik Bir Arastirma, Mersin
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin

Tazegiil, U. (2017). Farkli toplumlarda futbolun tarihi. Akademik Bakis Uluslararas:
Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi, (64), 178- 187.

Tiirk Dil Kurumu (TDK). Giincel Tiirk¢e sozliik. Erisim adresi: https://sozluk.gov.tr/.

93


https://sozluk.gov.tr/

Tiirk, B. & Senyuva, G. (2021). Siddet Sarmal1 Iginden Siber Zorbalik: Bir Gdzden
Gegirme . IBAD Sosyal Bilimler Dergisi , (10) , 462-479 . DOI:
10.21733/ibad.901032

Tiirk, B., Senyuva, G. (2021). Siddet sarmali i¢inden siber zorbalik: Bir gdzden
gecirme. IBAD Sosyal Bilimler Dergisi, (10), 462-479.

Tiirkoglu, S. (2013). Ergenlerin problemli internet kullanimlari ile siber zorbalik
egilimleri arasindaki iliskinin incelenmesi (Doctoral dissertation, Marmara
Universitesi (Turkey)).

Tylor, S. E. B. (2016). The science of culture. (Ceviri: Esra Dabagci), Kiiltiir Bilimi.
ViraVerita E-Dergi, (4), 91-1009.

Ulucay, D. M., ve Melek, G. (2017). Tiirkiye’deki Okullarda siber zorbalik: Bir
literatiir degerlendirmesi. Biligsim Teknolojileri Online Dergisi, 8 (30), 91-106.

Urhan, O. B. (2020). Takima psikolojik baghlik ve fanatizmin saldirganlik iizerindeki
roliiniin incelenmesi (Yaymnlanmamus yiiksek lisans tezi). Ondokuz Mayis
Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisti, Samsun.

Uysal, 1., Duman, G., Yazici, E., ve Sahin, M. (2014). Ogretmen adaylarinin siber
zorbalik duyarliliklar1 ve siber zorbalik duyarlilik Slgeginin bazi psikometrik
ozellikleri. Ege Egitim Dergisi, 1(15), 191-210.

Vandebosch H, Van Cleemput K. (2009). Cyberbullying among youngsters: Profiles
of bullies and victims. New Media & Society, 2009: 11- 8.

Var, L. (2008). Futbol Seyircilerinin Spor Alanlarindaki Saldirganlik Davraniglari
Hakkinda Betimsel Bir Caligma (Kirsehir ili Ornegi), Gazi Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara

Walrave M, Heirman W. (2011). Cyberbullying: Predicting victimisation and
perpetration. Children & Society ; 25: 59-72. do0i:10,1111/j.1099-
0860.2009.00260.x.

Wang, J., lanotti, R. J. ve Nansel, T. R. (2009). School bullying among adolescents in
the United States: Physical, verbal, relational, and cyber. Journal of Adolescent
Health, 45, 368-375.

Williams ,K.R., ve Guerra,N .G. (2007). Prevelance and predictors of internet bullying
. Journal of Adolescent Health 41,14-21

Wolak ,J., Mitchell ,K.J., ve Finkelhor ,D. (2007) . Does online harrasment cons- titute
bullying ? An exploration of online harrasment by known peers ond onlineonly
contacts. Journal of Adolescent Health 41, 51- 58

Wolak, J., Mitchell, K. ve Finkelhor, D. (2002). Close online relationships in a national
sample of adolescence. Adolescence, 37, 441-455.

94



Ybarra, M., Mitchell, K. (2007). Prevalence and frequency of internet harassment
instigation: Implications for adolescent health. Journal of Adolescent Health;
41: 189-95.

Yildiran, 1. (1997). Tepiik futbol mudur? XI. yiizy1l Tiirk spor faaliyetlerinden "tepiik"

oyununun mahiyeti iizerine bir arastirma. Beden Egitimi Spor Bilimleri
Dergisi, 2(1), 54-62.

Yildirim, Engin. (2020). Futbol Seyircilerinin Fanatik, Taraftar ve Futbolsever
Olmalarina Gore Baglanma Big’i@lert’ ve Kisilik Ozelliklerinin Incelenmesi.
Yiiksek Lisans Tezi, Yakin Dogu Universitesi, Lefkosa.

Yildiz, M. (2014). Futbol Taraftarlarinin Siddet Gosterme Davraniglarinin, Siirekli
Ofke ve Ofke Ifade Tarzlarlpln Cesitli Degiskenler Ag¢isindan 1ncc?lenmesi.
(Yiiksek Lisans Tezi). Hali¢ Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Young, K. (1998). Internet addiction: The emergence of a new clinical disorder.
Cyberpsychology & Behavior, 1 (3), 237-244.

Yurdakul, Y. (2020). Siber zorbalik farkindalik programimin ergenlerin siber
zorbaliga iliskin farkindaliklarina ve siber zorbalikla bas etme becerilerine
etkisinin incelenmesi (Yaymlanmamis Doktora Tezi). Ankara Universitesi
Saglik Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Yiicetiirk, C., ve Agin, B. (2022). Sporcularin perspektifinden sosyal medyada siber
zorbalik. Trt Akademi, 7 (14), 156-180.

Zikmund, W. G. (1997). Business Research Methods, 5. Edition, The Dryden Press,
Orlando.

95



EKLER

1- Futbol Taraftarlar1 Fanatiklik Olcegi

FUTBOL TARAFTALARI FANATIKLIK OLCEGI

Bu o6l¢ek spor seyircilerinin fanatiklik diizeylerini 6l¢mek amaci ile hazirlanmistir.
Her ifadeyi okuduktan sonra size uygun olan sikki kutucuk i¢ine igaretleyiniz.

1) Kesinlikle Katiliyorum”, “2) Katiliyorum”, “3) Katilmryorum” ve “4) Hi¢ Katilmiyorum”

1 2 3 4

1- Canl1 yayinlarda spikerin
takimim aleyhine yaptig1 yorumlara
¢ok sinirlenirim

2- Takimimin maglarini izlemek
icin stadyumlara giderim

3- Takimimin sembollerini
gosteren kiyafet ve malzemelerle
maga giderim

4- Stattaki biittin tezahtiratlara
eslik ederim

5- Mag esnasinda kizdigimda
sahaya yabanci cisim atabilirim

6- Tribiinlerle ilgilenmekten ¢ogu
zaman golii géremedigim olur

7- Takimim miisabakay1
kazanmak i¢in, kural dist dahil her
yolu denemelidir

8- Cogu zaman tribiinden rakip
oyuncu veya hakem aleyhine kotii
tezahiirat yaparim

9- Rakip takim taraftarlarina
yapilan fiili siddeti dogal karsilarim

10- Takim tutmayan kisileri veya
¢ocuklar1 kendi takimimin taraftari
yapmak i¢in ugrasirim

11- Rakip takim izleyicisini
takiminin renkleri ile disarida gorsem
ona saldirmamak i¢in kendimi zor

tutarim

12- Rakip takim izleyicisi ile
kavga ¢ikarsa ¢ekinmeden kavgaya
girerim

13- Oyun ¢igirindan ¢ikmigsa

bazen ¢ekinmeden sahaya girebilirim
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2- Spor Seyircisinin Siber Zorbalik Davramslar1 Olgegi

Bu 6l¢ek spor seyircilerinin siber zorbalik davranislarina yonelik tutumlarini 6l¢mek amact
ile hazirlanmistir. Her ifadeyi okuduktan sonra Facebook, Twitter, Youtube, instagram
v.b. sosyal medya siteleri lizerinden NE SIKLITKTA yaptigimiz liste iizerindeki

sayllarin iizerine (X) isareti koyarak isaretleyiniz.

Not: Anket formuna isminizi yazmayimz. Katkilarimzdan dolay: tesekkiir ederim.

Yasin KARACA

ASLAYAPMAM 1 2 3 4 5 HERZAMAN YAPARIM

1- Rakip takimin seyircilerine hakaret igeren mesajlar paylasirim. 1|2 |3 (415

2- Rakip takimin simgelerini (atki, forma, bayrak vs.) asagilayici
videolar yayinlarim.

3- Rakip takimin seyircilerinin hosuna gitmeyecek fotograflar 1|2 |3 (4 |5
yaymlarim

4- Rakip takimin yonetici, oyuncu ve seyircilerini kiiciik diigirtici |1 |2 |3 |4 |5
paylagimlar yaparim.

5- Rakip takimin seyircilerini tehdit i¢erikli mesajlar gonderirim. 112 3 (4|5

6- Rakip takimin seyircisine cep telefonundan rahatsiz edici 112 3 (4|5
mesajlar gonderirim

7- Rakip takimin seyircilerinin hosuna gitmeyecek haberler 1|2 |3 (4 |5
yayarim.
8- liitfen bu kismm cevaplamayiniz 1|2 |3 (4 |5
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