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Abstract: In this study, an in-class activity for speaking skill has been designed by using Phillips 66
technique in order to gain and develop speaking skills in teaching Turkish as a foreign language. As a result
of the activity implemented in the classroom, it was aimed to evaluate the Phillips 66 technique with the
opinions of the students. The research has been carried out with 54 volunteer students learning Turkish at A2
level. The case study method, one of the qualitative research approaches, has been used in the study. Semi-
structured interview form as a data collection tool to collect student opinions; descriptive and content
analysis methods were used in the analysis of the qualitative data obtained. According to the findings
obtained from the students' opinions, it is determined that the Phillips 66 technique solved the problem given
to the groups, provided cooperation and group work, allowed the exchange of ideas and contributed to the
development of speaking skills in the target language. It was understood that the six-minute time determined
for the discussion of the groups in the activity was short and insufficient for the speaking activity at the A2
level. Most of the participants are of the opinion that they are in harmony with their groupmates during the
activity. Some participants opine that their current levels (A2 level) are unsuitability for this type of activity.
Most of the participants stated that the Phillips 66 technique should be implemented in Turkish lessons
because of the thought that it contributes to speaking skills. It is considered that the study is important for the
field in terms of proposing an activity design using the Phillips 66 technique for speaking skills in teaching
Turkish as a foreign language and filling the gap about the use of Phillips 66 technique in teaching Turkish as
a foreign language.

Structured Abstract: Introduction: The various techniques are implemented in class activities for the
acquisition and development of speaking skills in teaching Turkish as a foreign language. When the activities
designed with different techniques are implemented individually or with a group, it seems that it helps
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students in able to improve their comprehension and expression skills, as well as their socialization and
transformation into social actors. The studies have shown that the using of techniques/methods have positive
impact on the development of speaking skills in language-focused studies (Kesici, 2021; Yaman &
Karaarslan, 2012; Orhan, Kirbag & Topal, 2012; Cokyaman & Beydogan, 2022). In this study, an activity
was designed using the Phillips 66 technique for the purpose of acquiring and developing speaking skills in
the teaching of Turkish as a foreign language. The activity, which was implemented in class, aimed to
evaluate the Phillips 66 technique based on student opinions. The Phillips 66 technique is a technique that
focuses on small groups of six members, consisting of one leader and one reporter, finding solutions around
problems within six minutes. According to Seker (2014, p. 9), the aim of the technique is to organize the
ideas, opinions, and questions of the participants in a structured manner. In our study, we aim to propose an
activity design focused on speaking skills in the teaching of Turkish as a foreign language by utilizing the
possibilities of the Phillips 66 technique. In our study, the following questions are sought to be answered:

- What kind of an activity can be designed to help learners of Turkish as a foreign language acquire
and develop speaking skills by using Phillips 66 technique? What kind of a result will emerge at the
end of the evaluation of the designed and implemented activity with student opinions?

- Can Phillips 66 technique be used for speaking skills in teaching Turkish as a foreign language? Is
this technique suitable for A2 level?

- Are the prerequisites of the Phillips 66 technique (determining six people for each group, giving six
minutes to each group) suitable for developing speaking skills? What are the positive and negative
consequences of the preconditions?

- What are the results of the designed activity in different groups?

In Turkish academic literature, a study has been conducted (Dag et al. 2015) using the Phillips 66
technique in order to increase the knowledge levels and encourage vaccinations of nursing students in order
to ensure that health topics are learned in a more lasting and practical way. Another study presents the
Phillips 66 technique as a decision-making technique that nurses can use when they are required to make
quick decisions and use creative thinking mechanisms in the face of problems (Apaydin, 2011). There is no
study in Turkish literature that uses the Phillips 66 technique for language teaching in the field of language
teaching except these two studies on the health field. It is considered that our study is important in terms of
filling the gap in the field of teaching Turkish as a foreign language by proposing an activity design using the
Phillips 66 technique for developing speaking skills and being one of the few studies which present the
Phillips 66 technique in the field of teaching Turkish as a foreign language.

Method: The study has been conducted with 54 volunteers who were registered and were learning
Turkish as a foreign language at the A2 level in the Turkish Preparatory Program at Istanbul Gelisim
University. In the study, participants were divided into groups of varying numbers by the researchers and
were asked to discuss the problem given by the researchers in Turkish within six minutes, and the group
leader was asked to present the results in Turkish within six minutes to the class. After the activity, the
participants were asked for their opinions on the Phillips 66 technique applied in the class through a semi-
structured interview form. The case study method, one of the qualitative research approaches, has been used
in order to examine student opinions. Participant opinions obtained from the semi-structured interview form
have been analyzed by creating categories and themes. The participant opinions were evaluated by the
descriptive and the content analysis methods, and the recommendations have been made based on the
findings.

Findings: According to the findings, it has been determined that the Phillips 66 technique
contributes to solving problems (the problem given to groups), promoting cooperation and group work,
providing opportunities for exchange of ideas, and developing target language speaking skills. It has been
determined that the 6-minute time frame designated in the Phillips 66 technique is a short period and
insufficient for speaking proficiency. Most participants believe that group members are in harmony. Some
participants believe that their current level (A2 level) is not suitable for such an activity and that they do not
have enough vocabulary to discuss the problem given in the technique. Most participants have expressed that
the Phillips 66 technique should be implemented in Turkish classes because it contributes to speaking skills.

Discussions: It is stated that method/technique usage in studies aimed at developing speaking skills
has positive results on speaking skills. Yaman and Karaarslan (2012) found in their studies that the use of
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brainstorming technique in Turkish class has a significant effect on the students' speaking skills. Orhan,
Kirbasg, and Topal (2012) have reached the conclusion that the speaking practices done by using Six Hats
Thinking technique supported by visual aids is effective in improving the speaking skills. Kesici (2021)
indicates that the use of methods/techniques in speech education is effective in improving students' speaking
skills and providing them with fluent speaking skills. He suggests that their use should be increased in
classes. In their study, Cokyaman and Beydogan (2022) found that drama activities positively affect the
foreign language speaking skills of students. In our study, the activity, which has designed by using the
Phillips 66 technique in order to teach Turkish as a foreign language and develop the speaking skills, has
been evaluated with the student opinions and similarly other techniques implemented for this purpose, it is
seen that the use of the method/technique results in a positive and beneficial effect on the improvement of
speaking skills.

Keywords: teaching Turkish as a foreign language, speaking skills, the Phillips 66 technique, activity,
language teaching.

Oz: Bu calismada, yabanci dil olarak Tiirkge ogretiminde konusma becerisinin kazandirilmasi ve
gelistirilmesi amactyla Phillips 66 teknigi kullanilarak konusma becerisine yonelik bir sinif ici etkinlik
tasarlanmigtir. Sinifta uygulanan etkinlik sonucunda O&grencilerin goriisleriyle Phillips 66 tekniginin
degerlendirilmesi hedeflenmistir. Calisma, A2 seviyesinde Tiirk¢e Ogrenen 54 goniillii 6grenci ile
yliriitiilmiistiir. Arastirmada nitel arastirma yaklagimlarindan durum g¢aligmast yontemi kullanilmistir.
Ogrenci goriislerinin toplanmasi igin veri toplama araci olarak yar1 yapilandirilmis goriisme formu; elde
edilen nitel verilerin ¢dziimlenmesinde betimsel analiz ve igerik analizi ydntemi kullanilmistir. Ogrenci
goriislerinden elde edilen bulgulara gore; Phillips 66 tekniginin gruplara verilen problemi ¢6zdiigi, is birligi
ve grup caligmasi sagladigi, fikir aligverisine imkan verdigi ve hedef dilde konusma becerisini gelistirmeye
katki sagladigi belirlenmistir. Etkinlikte gruplarin tartismasi ig¢in belirlenen alti dakikalik zamanin A2
diizeyinde konusma etkinligi i¢in kisa ve yetersiz oldugu anlagilmistir. Katilimcilarin ¢ogu, etkinlik sirasinda
grup arkadaslartyla uyum icerisinde oldugu goriisiindedir. Baz1 katilimcilar mevcut seviyelerinin (A2
seviyesi) bu tiir bir etkinlik i¢cin uygun olmadig1 goriisiindedir. Katilimeilarin ¢ogu, Phillips 66 tekniginin
konugma becerisine katki sagladigi diisiincesiyle Tiirk¢e derslerinde uygulanmasi gerektigini belirtmislerdir.
Caligmanin, yabanci dil olarak Tiirkce 6gretiminde konusma becerisine yonelik Phillips 66 tekniginin
kullanilarak etkinlik tasarimi 6nermesi ve yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimi alaninda Phillips 66 tekniginin
kullanimuyla ilgili boslugu doldurmasi bakimindan alan adina 6nemli oldugu diisiinilmektedir.

Anahtar Kelimeler: yabanci dil olarak Tiirk¢e dgretimi, konusma becerisi, Phillips 66 teknigi, etkinlik, dil
Ogretimi.

Giris

Tirkce, onemi ve cazibesi her gegen giin artan dillerden biri haline gelmistir. Son
zamanlarda Tiirkiye’deki yabanci uyruklu sayisinin artmasiyla beraber Tiirkge 6grenme ve 6gretme
iizerine tartigmalar ve calismalar da yogunlasmistir. Bunun i¢in Tiirkiye’nin her yerinde gesitli
kurumlarda Tiirk¢e 6gretim merkezleri kurulmakta ve Tirkce Ogreticilerinin yetistirilmesi igin
egitim faaliyetleri ylriitilmektedir. Celik (2019, s. 33) Tiirkiye’nin uluslararasi arenada giiclii bir
konuma gelmesi, Tiirk diinyas1 ve bir¢ok iilkeyle yakin iligkileri Tiirkiye’yi egitim alaninda bir
cazibe merkezi haline getirdigini ifade etmektedir. Dolayisiyla Tiirk¢e 6grenim talebi artmis ve bu
talebe cevap verecek her tiirlii olusum ve galigma da hiz kazanmustir.

Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde, Tiirk dili tarihinin 6nemli kaynaklarindan biri ve
Tiirk lehgelerinin yabancilara 6gretimi konusunda ilk eser olan Divanu Lugati’t-Tiirk one
ctkmaktadir (Durmus, 2013, s. 96). Divanu Lugati’t-Tiirk’ten once dil 6gretimine yonelik yazilan
miistakil bir eser olmadigindan Tiirkge 6gretiminin ilk eseri olmasi bakimindan ayri bir yere ve
oneme sahiptir (Iscan, 2018, s. 11). Yine de birgok kaynakta bu eser yabancilara Tiirkge 6gretimine
yonelik yazilmig ilk yapit olarak gosterilse de eserin bir sozlikk olusundan; bu eseri kullanarak
Tiirk¢enin 6gretildigine ya da 6grenildigine dair saptamanin olmadigi, hi¢bir zaman da bir dilin
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sozliikten ogretilemeyecegi ve dolayisiyla kitabin bir 6gretim materyali olarak kabul edilemeyecegi
de tartisiimaktadir (Ozcan & Demirddven, 2018, s. 162). Tarihi seriiven icerisinde Tiirkgenin
Ogretimine yonelik birgok eser her biri Tiirk¢eyi 6gretmek ya da Tiirk¢enin zenginligini gostermek
gibi ortak amaglarla yazilmis olup yontem bakimindan farklihiklar tasimaktadir. Ozellikle Kipgak
doneminde yabancilara Tiirk¢e 6gretimi konusunda biiyiik ilerlemeler kaydedilmistir. Bu donemde
cesitli gramer ve sozliiklerin bir kismi Tiirkler bir kismi ise Araplar tarafindan kaleme alinmstir.
Bu eserler birgok yonden birbirine benzer yontemlerle yazilsa da o dénem Tiirk¢eye gosterilen
ilgiyi yansitmasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Cagatay doneminde bir¢cok gramer kitabi ve
sozliik, ana dili 6gretimine yoneliktir. Farkli olarak Ali Sir Neva’i, Muhakemetii’l-Liigateyn adli
eserinde Fars diliyle Tiirk dilinin gramer o6zelliklerini karsilastirarak Farsgaya karsi Tiirkceyi
savunmus; Farscanin Tirkceden iistiin olmadigii ve Tiirkgeyle esit derecede oldugunu
kanitlamaya ¢aligmigtir. Cumhuriyet doneminde yabancilara Tiirkge 6gretimi ¢esitli iniversitelerin
onderliginde  gelismistir. Bogazi¢i Universitesinden Hikmet  Sebiiktekin ve Ankara
Universitesinden Kenan Akyiiz bu isi ilk baslatan arastirmacilar olarak yabancilara Tiirk¢e dgretimi
ile ilgili ilk kaynaklarin yazilmasini saglamislardir (Biger, 2012).

Gilines’e (2018, s. 37) gore bilgi ¢aginin yasandig1 giiniimiizde bir gii¢ olan egitimin ona
ulasmada en onemli anahtar1 dildir. Sinirsiz bir beceri olan dil, ona agirlik verildikce iilkelerin
kaderini belirleyen bir unsura déniisebilmektedir. Ulkelerin kalkinmasi dilsel ve zihinsel becerileri
gelismis akilli insanlarin yetistirilmesiyle miimkiindiir. Bu ylizden bircok iilkenin egitim
programlarinda diisiinme, arastirma, sorgulama, sorun ¢ézme gibi dilsel ve zihinsel becerilere
agirlik verilmektedir. 1900°li yillardan itibaren cesitli dil 6gretim yaklagimlariyla eskiden dil
Ogretiminde uygulanan dil bilgisi, kelime, kiiltlir; egitim siirecinde ise dil bilgisi kurallari,
atasozleri, edebiyat, tarih, cografya, genel kiiltiir gibi konularin 6gretimine agirlik verilirken
1950°li yillara dogru bu anlayis degismeye baslamistir. Dilin sosyal etkilesim araci olmast
gorlisiiyle bireyler toplumda gesitli rol ve gorevleri yerine getiren birer “sosyal aktor’e
doniigmiislerdir. Bu sosyal aktorler gorevlerini yerine getirirken dili ¢esitli alanlarda
kullanmaktadirlar. Dolayisiyla dil 6gretiminde iletisim kurma ve dilin giinliik yasamda kullanilmas1
on plana ¢ikmistir. Bu nedenle egitim siirecinde yalnizca dil becerileri degil ayn1 zamanda zihinsel,
duygusal ve sosyal becerilerin gelistirilmesine de onem verilmekte; cesitli etkinlik, gdérev ve
projelerle dil 6gretimi yapilmaktadir.

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen dgrenciler hayatin her alaninda iletisim kurarken sosyal
etkilesim araci olarak dili kullanirlar. Giinlik yasamda birer sosyal aktor olarak cesitli rol ve
gorevlerini yerine getirirler. Dolayisiyla dili kullanmak ve sosyal aktor olarak rol ve gorevlerini
yerine getirmek i¢in de konusmalar1 gerekmektedir. Bu ¢alisma, Tiirkge dgreticilerine 6grencilerin
bu durumda en ¢ok ihtiya¢ duyacaklar1 konugma becerisini gelistirmeye yonelik Phillips 66 teknigi
kullanilarak tasarlanan bir etkinlik 6nerebilmek icin 6grenci goriislerini ortaya ¢ikarmayi ve bu
gortislerden hareketle Phillips 66 teknigini degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Yabanci Dil Olarak Tiirkce (")gretiminde Konusma Becerisi

Bir iletisim ve aktarim yOntemi olan konugma, insanin biyolojik ve biligsel gelisimiyle
dogru orantili olarak gelisir (Goger, 2015, s. 23). Konusma eylemi, basit bir ses ¢ikarma isleminden
oOte bircok organin bir takim olarak ¢alismasini gerektiren bir siirectir. Bu siiregte aktarim i¢in 6nce
zihinde bilgiler amag, konu ve sinirlara gore yapilandirilarak secilir. Bilgiler siralama, siniflama,
iligki kurma, elestirme, tahmin etme, analiz-sentez yapma ve degerlendirme islemleri sonucunda
diizenlenir. Diizenlenen bu bilgiler tiimcelere, sdzciiklere, hecelere ve seslere dokiiliir (Celik, 2019,
s. 35). Konusma, temel dil becerilerinden yazma ile birlikte dilin anlatma boyutunu olusturur ve
bireyin 6grenme ve/veya 0gretme siirecinde ve sosyal yasaminda siklikla kullandigi bir beceridir.
Konusma eyleminin amaci, duygu ve diisiincelerin kars1 tarafa ses dalgalanyla iletilmesidir ve
boylece bir yaniyla da dinleme ile baglantilidir (Varisoglu, 2018, s. 475).
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Yabanci dil 6grenimi dort temel beceri olan okuma, yazma, dinleme ve konusma becerileri
iizerine kuruludur ve bu beceriler birbirinden bagimsiz degildir. Fakat beceriler arasinda bazi
farklar bulunmaktadir; konusan veya dinleyen kisi acisindan konusma ve dinleme, zaman
bakimindan kisith olarak anlik gerceklesir. Okuyan veya yazan kisi agisindan okuma ve yazma,
zaman bakimindan konusma ve dinleme eylemi kadar kisitli degildir. Bu nedenle 6grenenin ya da
Ogretenin tek bir beceriye odaklanmasi yerine dort becerinin birbiriyle baglantili olmasindan
hareketle becerideki basarilar birbiriyle esit olmasa bile 6grenme ya da 6gretme biitiinciil olarak
geceklestirilmelidir (Celik, 2019, s 33). Her beceri bir digeriyle desteklendik¢e hedef dili 6grenme
basarist da artacaktir. Goger (2015, s. 24) konusma becerisinin kazandirilmasi ve gelistirilmesine
yonelik en uygun yontem ve tekniklerin kullanilmasinda islenecek konunun igerigine, 6grencilerin
seviyelerine, smif ortaminin uygunluguna vb. bakilarak yontem ve tekniklerin verimliligini
artirabilecek etkinliklere yer verilmesinin hedef dili etkin kullanabilmenin 6nemli gereklerinden
oldugunu ifade etmektedir. Konusmada elde edilecek basar1 da bu siireclerin her birinin kisisel
olarak sergilenen yeteneklerle yakindan ilgilidir. Ogrenicinin kelime hazinesinin zayif olmasi,
konuyla ilgili yeterli bilgiye sahip olmamasi, vurguda ve telaffuzda hata yapmasi, ses tonunu veya
konusma hizini iyi ayarlayamamasi konusma basarisini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Hedef
dil, 6grenicinin etrafini1 sardig1 siirece dil 6grenimindeki basar1 da artmaktadir. Durmus’a (2019, s.
569) gore “Ogrenicileri, hedef dili ana dili olarak konusup yazanlarin dogal iletisim ortamlarmin
dogal ve etkin birer iiyesi olmalarini saglama amaciyla yiiriitiilen dil 6gretimi siireglerinde,
Ogreniciler hedef dile ne kadar cok maruz kalirsa ve hedef dilde ne kadar ¢ok iiretim yapabilirse,
bu, esas basari dlgiitlerinden biri kabul edilebilir.”

Dil 6grenimi/0gretimi silirecinde bagarili olmak i¢in yaklasimlara dayali yontem ve
tekniklerin kullanilmasi gereklidir. Kavramlar i¢ ice gegmis gibi goriinse de her biri farkli sinirlara
ve tanimlara sahiptir. Yagmur Sahin’e (2018, s. 110) gore “Farkli tanimlar yapilmis olsa da genel
gercevesiyle yaklagim; dilin dogusu, gelisimi, degisimi gibi dogasina 6zgii yonlerini ve bunun yant
sira zihnin dile 6zgii kesfettigi bu bilgileri nasil isledigini arastirarak soyut bilgilere ulagir.”
Buradan hareketle yaklasim, dilin dogasi, 6grenim ve Ogretime yonelik birtakim varsayimlar;
yontem, se¢ilmis bir yaklasima dayali sistematik dil sunumunun genel plani; teknik, yontemle
tutarl1, dolayisiyla yaklagimla uyumlu olup sinifta ortaya konan 6zel etkinlikler olarak kavramlar
arasinda bir ayrima gidilebilir.

Konusma becerisine yonelik etkinliklerin etkinlik yaklagimi cergevesinde tasarlanmasi,
yaklagima gore sosyal etkilesim olan dili 6grenme ve Ogretmede basariyr artiran unsura
doniisebilmektedir. Ogrenci merkezli Etkinlik Yaklasimi dgrencilerin yaslarina ve dil diizeylerine
gore etkinlik yapildiginda Ggrencileri  aktif O6grenme siirecinde  zihinsel becerilerini
gelistirebilmelerine olanak saglamaktadir. Ogrenmeyi kalici hale getirmeyi belirleyen unsur
yontemdir. Dolayisiyla teknik de yontemle tutarli ve yaklagimla uyumlu olup sinifta ortaya konan
Ozel etkinliktir denebilir. Dil 6gretimi, ¢ogunlukla bir yaklagim altinda yer alan dil 6gretim
yontemleriyle yapilmaktadir. Hem 6grenmenin kalicili§i hem de dersin daha anlasilir ve zevkli hale
getirilmesi icin birtakim etkinlikler dil 6gretim programinda yer alan kazanimlari miimkiin
oldugunca kisa zamanda ve kalici yolda elde etmeleri amaciyla yapilmaktadir. Sonug¢ olarak
uygulanan tiim bu etkinlikler de teknik kavramini olugturmaktadir (Yagmur Sahin, 2018).

Phillips 66 Teknigi

Hillsdale Koleji eski bagkan1 J. Donald Phillips tarafindan gelistirilen ve ismine ithafen
adin alan Phillips 66 teknigi, bir lider ve bir raportdr olmak iizere alti liyeden olusan kii¢lik
gruplart problem(ler) etrafinda alti dakika igerisinde ¢6ziim bulmaya odaklayan bir tekniktir
(Denton, 2013). Teknige, zaman bakimindan alt1 dakika i¢inde ve katilimci sayist bakimindan alti
kisilik bir grubun verilen konuyu tartismasindan dolay1 Phillips 66 denilmistir. Teknik, gruptaki
kisi sayilar ticerli, dorderli, beserli sekliyle uygulanabilecegi gibi siire bakimindan da gerektigi
Ol¢iide esnetilebilmektedir. Phillips 66 teknigi, 6grencilerin temalar/sorunlar hakkinda analiz ve
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tartisma yaptiklar1 bir grup etkinligidir. Teknik; ilgi alanlari, sorunlar, dneriler ve sorular hakkinda
hizli bilgi almak i¢in de faydali olabilmektedir (Anastasiou; Alves, 2004°ten akt. Silva vd., 2018, s.
23090). Seker’e (2014, s. 9) gore teknigin amaci katilimcilarin fikir, gorlis ve sorularin
toparlanarak diizenli bir héle getirilmesidir. Bir diger amac¢ ise tartismalarda genis gruplarin
demokratik bigimde tartismaya katilimini saglamaktir (Pico, t.y., Phillips 66).

Phillips 66 teknigi, 6grencilerden iist diizey tartigma becerileri gerektirmeyen ve grup
iiyelerini ¢ok hizli bir sekilde aktif héle getiren bir tekniktir (Siinbiil, 2011, s. 319). Dil 6gretiminde
kullanildiginda &grenicinin dinleme ve dzetleme becerisine katki saglayabilir. Ogrencilerin diger
bireylerle kisa siireligine de olsa konusma pratigi yapmasina ve bdylece etkilesim igine girmesine
imkan vermektedir. Teknik, sinif icinde Ogrencilerin ana dilleri disinda hedef dilde konugmaya
yonelik kurgulandiginda grup igindeki kisilerin ana dili ortak olsa bile 6gretmen disinda siniftaki
diger bireylerle sinirh siirede konusmaya ve iletisim kurmaya yoneltmektedir. Gokalp (2019, s.
229) etkinligin en 6nemli 6zelliginin grup tartismalarinda 6grencilerin tartistiklar1 konuyu dinleme
ve dzetleme becerilerini kilavuzlamay1 hedeflemesi geregine dikkat cekmektedir.

Phillips 66 teknigini, uygulayicinin amacina (ilgili temel dil becerisinin gelistirilmesine
yonelik), kosullarma (simif biiyiikliigii, 6grenci sayisi, ders siiresi vb.) ve hedef kitleye (seviye,
hazirbulunusluk vb.) gore degisiklikler yapilarak su adimlarda uygulamak miimkiindiir:

o Siniflar altigar kisiden olusan gruplara ayrilir.

e Her gruba bir lider ve raportdr belirlemeleri icin bir dakika siire verilir. Lider ve
raportdriin gorevleri agiklanir. Lider, hem grubu yonetecek hem de tartisma
sonrasinda elde edilen sonuglari grup sozciisii olarak sinifa sunacaktir. Raportér,
tartisma sirasinda dikte edilenleri sdzciiniin sunacagi sekilde hazirlayacaktir.

e Gruplara daha 6nce agiklanmis, detaylandirilmis ortak bir tartigma sorusu verilir ve
verilen soruyu gruplarin kendi i¢inde tartismalari i¢in probleme bagli olarak ve
esnetilebilir sekilde alt1 dakika siire taninir.

e Verilen siire ve tartisma igerisinde her grup iyesi fikirlerini ortaya koyar ve
raportor bu fikirleri toparlayarak diizenli hale getirir.

e  Siire tamamlandiginda her grup lideri elde ettikleri sonucu belirlenen siire boyunca
sinifa sunar.

Phillips 66 tekniginin yararlar1 sunlardir (Sahin, 2019, s. 254; Gokalp, 2019, s. 230):

o Teknik, ders esnasinda ogretmenin karar verme, etkinlik gruplarini ve tartisma
konularimi belirleme bakimindan 6gretmene kolaylik saglar ve zaman kazandirir.

e Ogrencinin dinleme ve 6zetleme becerisini gelistirmeye katk1 sunar.

o Teknik kullanilirken 6grenci merkezli bir yaklasim benimsendigi i¢in 6grenciyi
rahat hissettirir ve egitim ortaminin canli kalmasini saglar.

e 21. ylizy1l becerileri arasinda yer alan iletisim ve is birligi, sorumluluk alma ve
liderlik etme gibi becerilerinin gelismesine dnemli katkilar sunar.

e Ogrencilerin giindelik yasam bilgilerini kullanmasina imkan saglayarak goriis
gelistirme becerilerine katki sunar.

Phillips 66 tekniginin siirliliklari ise sunlardir (Sahin, 2019, s. 255):

Gruptaki her 6grencinin katilimini saglamak zordur.

Simnif biitiiniinde uygulamak zordur.

Pasif 6grencilerin katilimimi saglamak giictiir.

Gereksiz tartigmalardan kaynakli zaman kaybina neden olabilir.
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Grup tartisma teknikleri arasinda Phillips 66 ve Vizilt1 (Buzz Groups) teknikleri literatiirde
birbirinin yerine kullanilabilmekte ya da karistirilabilmektedir. Iki teknik birbiriyle amag ve
teknigin uygulama adimlar1 bakimindan benzerlik gostermektedir. Aradaki fark, gruplarin ya da
iiyelerin konusma/tartisma siiresiyle ya da siniriyla ilgilidir. Siinbiil (2011, s. 324) Vizilt1 (Buzz
Groups) teknigini, konu olarak bir problemi ve bunun ¢6ziim yollarin1 temele alan bir teknik olarak
aciklamaktadir. Gruptaki herkes goriisiinii acikladiginda ya da ¢oziimlenen konular tekrarlamaya
basladiginda c¢ogunlukla tartismaya son verilmesi yoniiyle Phillips tekniginden ayrilmaktadir.
Phillips tekniginde grup iiyesi sayisi grubun tartisma siiresini belirlerken Vizilti (Buzz Groups)
tekniginde grup iiyesi sayisi her bir iiyenin tartisma/konusma siiresini belirlemektedir. Dolayisiyla
Phillips 66 tekniginde her grup alt1 dakika konusurken/tartisirken Vizilt1 66 tekniginde her grubun
tiim iiyesi altisar dakika konusmaktadir. Vizilti gruplarinda herkes goriistinii agikladiktan sonra
tartigma sonlanir; Phillips gruplarinda belirlenen siire icerisinde tartigma yiiriitiiliir ve siire sonunda
grup sozciisii goriisleri toparlayarak sunar.

Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, Phillips 66 teknigi ve Phillips 66 teknigi kullanilarak tasarlanan ve
smifta uygulanan bir etkinlik hakkinda 6grencilerin goriis, fikir ve Onerilerini almak; yabanci dil
olarak Tiirkce Ogretiminde kullanilmak iizere yabanci dil olarak Tiirkge Ogrenenlere yonelik
konusma becerisinin kazandirilmasi ve gelistirilmesi amaciyla bir etkinlik tasarimi 6nermek ve
katilime1 goriislerinden hareketle Phillips 66 teknigini degerlendirmektir. Yabanci dil olarak
Tiirkce 6gretiminde konusma becerisinin kazandirilmasi ve gelistirilmesi amaciyla beyin firtinasi,
drama, problem ¢6zme, rol yapma, soru-cevap gibi teknikler uygulanmaktadir. Bu tekniklerle
tasarlanan etkinlikler bireysel ya da grupla gercgeklestirildiginde 6grencilerin anlama ve anlatma
becerilerini gelistirerek sosyallesmesine ve birer sosyal aktore doniigsmesine yardimei olmaktadir.
Bu nedenle, Tiirkiye Maarif Vakfi tarafindan hazirlanan ve yayimlanan Tiirk¢enin Yabanci Dil
Olarak Ogretimi Programi’min hazirlanmasindaki “Tiirkce anlama ve anlatma becerilerini
kullanarak sosyal hayatin her alaninda iletisim kurma becerisine sahip olan, kesfederek ve yaparak-
yasayarak 6grenen, 6grenme siirecinde sorumluluk alan, i birligi i¢inde calisan, problem ¢dzme
becerilerini kullanan, sorgulayan, yorumlayan, evrensel ve kendi kiiltiiriine 6zgii degerlere duyarli,
kiiltiirleraras: biling sahibi bireyler yetistirmek” (TYDOP, 2020, s. 13) amacina uygun etkinlikler
tasarlanmalidur.

Yukarida bahsedilenlerden hareketle ¢alismamizda su sorulara cevap aranmustir:

- Phillips 66 teknigi kullanilarak yabanci dil olarak Tiirk¢e Ogrenenlere konusma
becerisinin kazandirilmasi ve gelistirilmesi amaciyla nasil bir etkinlik tasarlanabilir?
Tasarlanan ve uygulanan etkinligin 6grenci goriisleriyle degerlendirilmesi sonucunda
ortaya nasil bir sonug ¢ikar?

- Phillips 66 teknigi yabanci dil olarak Tiirk¢ce 6gretiminde konusma becerisine yonelik
kullanilabilir mi? Bu teknik A2 seviyesine uygun mudur?

- Phillips 66 tekniginin 6n kosullar1 (her grup icin alt1 kisi belirlenmesi, her gruba alti
dakika siire verilmesi) konusma becerisinin gelistirilmesine uygun mudur? On kosullar
ne gibi olumlu ve olumsuz sonuglar ortaya ¢ikarir?

- Tasarlanan etkinlik farkli sayida gruplarda nasil sonuglar dogurur?

Arastirmanim Onemi

Phillips 66 teknigi on kosul niteligi tasiyan, pratik, yonlendirme gerektirmeyen; rol alma,
liderlik, sorumluluk iistlenme, karsisindakileri dinleme ve goriis kazanma gibi (Gokalp, 2019, s.
229) ozellikleriyle tanimlanir. Tiirkge alanyazinda, teknigin bu dzellikleri bakimindan hemsirelik
alaninda yapilan iki akademik caligmaya rastlanmistir. Saglik konularinin 6grencilerde daha kalici
ve pratikte ise yarar bir sekilde dgrenilmesini saglamak amaciyla Senaryo Temelli Ogrenme ve
Phillips 66 teknigi kullanilarak hemsirelik 6grencilerinin HPV ve agilan ile ilgili bilgi diizeylerini
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artirmak ve asilanmalarini tesvik etmek amaciyla (Dag, vd., 2015) bir calisma yiiriitiilmiistiir. Bir
diger c¢aligmada Phillips 66 teknigi, hemsirelerin karsilagtiklar1 sorunlar karsisinda hizli karar
verme ve yaratici diisinme mekanizmalarmi calistirmak durumunda kaldiklarinda basvuracaklar
bir karar verme teknigi olarak (Apaydin, 2011, s. 25) karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu saglik
alaninda yapilan iki ¢aligma disinda Tirkce alanyazinda, dil Ogretimine ydnelik Phillips 66
tekniginin kullanildigr akademik bir g¢alismaya rastlanmamigtir. Yabanci dil olarak Tiirkge
Ogretiminde bir teknik olarak s6z edilen Phillips 66 tekniginin yabancilara Tiirk¢e &gretimine
yonelik bilimsel ¢aligmalara konu edilmemesi sebebiyle arastirmanin bu boslugu dolduracagi ve
alana katki saglayacag diisiiniilmektedir.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Arastirmada, Tiirkge 6grenen yabanci 6grencilerin konusma becerisine yonelik uygulanan
Phillips 66 teknigi hakkinda ogrencilerin goriiglerinin incelenmesi igin nitel arastirma
yaklagimlarindan durum ¢aligmasi yontemi kullanilmigtir. Durum galismalari nicel veya nitel
yaklagimla yapilabilmektedir. Her iki yaklasimda da amag, belirli bir duruma iliskin sonuglar
ortaya koymaktir. Nitel durum ¢aligmasinin en temel 6zelligi bir ya da birkag durumun derinligine
arastirilmasidir (Yildinnm & Simsek, 2021, s. 70). Bu yontem, bir ya da daha fazla olayin, ortamin,
programin, sosyal grubun ya da diger birbirine bagh sistemlerin derinlemesine incelenmesi olarak
tamimlanmaktadir. Durum c¢aligmalart bir varligin mekana ve zamana bagli tamimlandigi ve
ozellestirildigi arastirmalardir. Durum c¢alismalarinda incelenen varlik bir veya birden fazla okul da
olabilmektedir (McMillan, 2000°den akt. Biiyiikoztiirk, vd., 2023). Bir duruma ait ortam, bireyler,
olaylar, siire¢ler vb. etkenlerin biitiinciil bir yaklasimla arastirilmasi ve ilgili durumu nasil
etkiledikleri ve durumdan nasil etkilendiklerine odaklanilmaktadir. Bir bakima “simirli bir sistemin
derinlemesine betimlenmesi ve incelenmesidir” (Merriam, 2015, s. 40). Arastirmada, yabanci dil
olarak Tiirkce 6grenen 6grencilerin Phillips 66 teknigi kullanilarak konusma becerilerine yonelik
bir etkinlik tasarlanmig ve uygulanan teknik hakkinda 6grencilerden goriis alinmistir.

Cahisma Grubu

Bu calisma, 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Istanbul Gelisim Universitesi Tiirkce
Hazirlik Programinda kayith A2 seviyesinde yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen, Katilimeilar I¢in
Bilgilendirilmis Goniillii Olur Formu’nu imzalayan toplam 54 goniillii 6grenci ile yiiriitlilmistiir.
Katilimcilar, etkinligin farkli sayida gruplarda nasil uygulanabildigini, grup sayilarina bagl olarak
etkinligin zorluklarim ve etkinligin hangi sayida gruplara daha uygun oldugunu anlamak igin A, B
ve C subesine ayrilmistir. Her sube, katilimcilarin birlikte egitim gordiikleri bir sinifi temsil
etmektedir. Gruplar olusturabilecek sayida 6grencisi olan siniflarda subeler i¢in belirlenen say1 (A
subesi 12, B subesi 18 ve C subesi 24 katilimci) kadar goniilli katilimcilarla A subesi 2 grup, B
subesi 3 grup ve C subesi 4 gruplu olarak olusturulmustur. Her subenin her grubunda alt1 katilimci
bulunmaktadir ve katilimeilar rastgele atama ile gruplandirilmistir. C subesine, istenen sayiya (24)
ulagsmak icin A ve B subesinde disarida kalan katilimcilar dahil edilmistir. Arastirmaya katilan
katilimeilara ait demografik bilgiler subelere gore Tablo 1, Tablo 2 ve Tablo 3’te verilmistir. K1
kodlu katilimeilar grup liderleridir.
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Tablo 1: A Subesi Caligma Grubunun Demografik Bilgileri

Katimea1r  Cinsiyet Yas Ulke Egitim Durumu Anadili Diger Diller
K1-Al Erkek 18 Filistin Lise Arapca -
K2-A1l Erkek 18 Sudan Lise Arapga Ingilizce
K3-Al Erkek 18 Urdiin Lise Arapga Ingilizce
K4-A1l Kadin 23 Irak Lise Arapca Ingilizce
K5-A1l Kadin 18 Filistin Lise Arapca Ingilizce
K6-Al Erkek 18 Sudan Lise Arapga Ingilizce
K1-A2 Erkek 21 Irak Lise Arapga Ingilizce
K2-A2 Kadin 16 Afganistan Lise Pestuca Ingilizce
K3-A2 Erkek 19 Yemen Lise Arapga Ingilizce
K4-A2 Erkek 23 Suriye Lise Arapga Ingilizce
K5-A2 Kadin 19 Suriye Lise Arapga -
K6-A2 Kadin 20 Suriye Lise Arapga Ingilizce

Tablo 2: B Subesi Calisma Grubunun Demografik Bilgileri

Katihmca1  Cinsiyet Yas Ulke Egitim Durumu Anadili Diger Diller
K1-B1 Kadin 18 Misir Lise Arapca Tiirkce, Ingilizce
K2-B1 Kadin 19 Filistin Lise Arapca Tirkce
K3-B1 Kadin 19 Suriye Lise Arapca Ingilizce
K4-B1 Kadin 19 Filistin Lise Arapga -

K5-B1 Kadin 24 Irak Universite Arapca Ingilizce
K6-B1 Kadin 18 Urdiin Lise Arapca Tiirkge, Ingilizce
K1-B2 Erkek 31 Tacikistan YL/Doktora Tacikge Ar., Far., Tiir., Rus.
K2-B2 Erkek 20 Libya Universite Arapca Tiirkce
K3-B2 Erkek 19 Urdiin Universite Arapca Tiirkce
K4-B2 Kadin 19 Yemen Lise Arapca -

K5-B2 Kadin 18 Misir Universite Arapca ingilizce
K6-B2 Erkek 18 Urdiin Lise Arapga Ingilizce
K1-B3 Erkek 19 Irak Universite Arapca ingilizce, Fransizca
K2-B3 Erkek 29 Kamerun YL/Doktora Fransizca Ingilizce
K3-B3 Kadin 28 Tunus YL/Doktora Arapca Ingi]izce, Fransizca
K4-B3 Kadin 29 Tunus YL/Doktora Arapca hlgilizce, Fransizca
K5-B3 Erkek 28 Kamerun YL/Doktora Fransizca Ingilizce
K6-B3 Kadin 20 ran Universite Farsga Ingilizce

www.turkishstudies.net/turkishstudies



1430 Ugur Can - Tugba Cakir

Tablo 3: C Subesi Calisma Grubunun Demografik Bilgileri

Katihma1  Cinsiyet Yas Ulke Egitim Durumu Anadili Diger Diller
K1-C1 Erkek 18 ran Lise Farsca Ingilizce
K2-C1 Erkek 25 Cezayir Universite Arapca ingilizce, Fransizca
K3-C1 Erkek 27 Fas YL/Doktora Arapga Ing., Fra., Isp., Ita.
K4-C1 Erkek 25 Cezayir YL/Doktora Arapca ingilizce, Fransizca
K5-C1 Erkek 18 Urdiin Lise Arapga Ingilizce
K6-C1 Erkek 18 Fas Lise Arapga Ingilizce, Fransizca
K1-C2 Erkek 19 Yemen Lise Arapga Tiirkce
K2-C2 Kadin 20 Suriye Lise Arapga Ingilizce
K3-C2 Kadin 20 Irak Lise Arapga Ingilizce
K4-C2 Erkek 24 Yemen Universite Arapga Tiirkce
K5-C2 Kadin 18 Urdiin Lise Arapga Ingilizce
K6-C2 Erkek 26 Senegal Universite Peul (Fula) Arapga, Fransizca
K1-C3 Erkek 21 ran Universite Farsca -

K2-C3 Erkek 18 Misir Lise Arapga Ingilizce
K3-C3 Erkek 22 Suriye Lise Arapga Tiirkce
K4-C3 Erkek 18 Iran Lise Farsca Ingilizce
K5-C3 Erkek 20 Filistin Lise Arapga Tiirkge
K6-C3 Erkek 19 Libya Lise Tamazigce Arapga
K1-C4 Kadin 18 Urdiin Lise Arapga Ingilizce
K2-C4 Kadin 20 Filistin Universite Arapca Ingilizce
K3-C4 Kadin 18 Urdiin Universite Arapga Ingilizce
K4-C4 Kadin 25 Suriye Universite Arapga Ingilizce
K5-C4 Kadin 18 Misir Lise Arapca -

K6-C4 Kadin 20 Libra Lise Arapga Ingilizce

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin, Istanbul Gelisim Universitesi Etik Kurulu tarafindan 01.03.2022 tarihli ve E-
77366270-302.08.01-40165 sayil1 kararina gore etik kurul onayr alinmistir. Aragtirma iki agsamada
gergeklestirilmigtir:

Birinci Asama: Phillips 66 tekniginin uygulandigi etkinlik, ii¢ farkli subede ve her biri
farkli zamanlarda ikiser, iicer ve dorder gruplarla gerceklestirilmistir. Etkinlik, her sube i¢in ayn
biiylikliikteki siniflarda gergeklestirilmistir. Siniflar ortalama 50 6grenci kapasiteli mekanlardir.
Tiim katilimcilara Phillips 66 tekniginin ne oldugu ve arastirmada nasil uygulanacagi hakkinda agik
ve anlagilir bir sekilde agiklama yapilmistir. Agiklamadan sonra goniillii olan katilimeilardan tiim
gruplar alt1 kisi olacak sekilde rastgele olusturulmustur. Gruplar belirlendikten ve sinifta uygun
sekilde konumlandirildiktan sonra gruplara lizerinde tartisabilecekleri bir soru (Sekil 1) verilmistir.
Her gruba aymi soru verilmis ve tartigmanin Ozellikle Tiirkge konusarak gerceklestirilmesi
istenmistir. Verilen sorunun alt1 dakika i¢inde grup lideri tarafindan yonetilip her bir katilimcinin
siirece aktif olarak katilmasi sart kosulmustur. Grubun mutdbik oldugu sonucun grup lideri
tarafindan alti dakika ic¢inde smifa Tiirk¢e olarak sunulmasi istenmistir. Cevaplar grup lideri
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araciligiyla simif ortaminda sunulmus ve bu sirada sunumlar arastirmacilar tarafindan hem ses kayit
cihazlartyla hem de not alinarak kaydedilmistir.

Ikinci Asama: Uygulanan etkinlik hakkinda ogrencilerden goriis almak amaciyla veri
toplama araci olarak yar1 yapilandirilmis gériisme formu kullanilmistir. Arastirmacilar tarafindan
hazirlanan yar1 yapilandirilmig goriisme formundaki acik uglu bes temel sorunun her birinin
katilimcilar tarafindan igtenlikle cevaplandirilmasi istenmistir:

1. Phillips 66 Teknigi’nin olumlu ve olumsuz yonleri sizce nelerdir?

2. Phillips 66 Teknigi’'nin uygulanmasi sirasinda zorluklar yasadiniz m?
Yasadiysaniz bunlar nelerdir?

3. Phillips 66 Teknigi uygulamasinda grup arkadaslarinizla uyumunuz nasildi?

4. Phillips 66 Teknigi’nin konusma becerinize katkisi sizce nedir?

5. Sizce bu teknik Tiirkce dil derslerinde uygulanmali midir? Neden?

Katilimcilardan yar1 yapilandirilmis goriisme formu sorularina cevap verirken yalnizca
Tiirk¢e yazmalari sartt kosulmamistir. Goriiglerini rahat¢a ve igtenlikle ifade edebilmeleri i¢in bu
secenek saglanmistir. A2 seviyesindeki tiim katilimcilarin goriisme formundaki sorulari sozlii
olarak acikca, rahat ve istedikleri oOlgiide ifade etmelerinin zor olacagi diisiincesiyle tiim
katilimcilara yar1 yapilandirilmig goriisme formundaki sorularin cevaplarini goériisme formunda
cevap i¢in ayrilan kisma ana dilleriyle veya herhangi bir dille ve ozgiir bir sekilde ¢eviri
uygulamalarini da kullanarak yazma imkan1 verilmistir. 54 katilimecinin yazmak igin tercih ettikleri
diller bakimindan goriisme formundaki sorulara her birinin her bir soru i¢in verdikleri cevaplarin
toplamindan %5,81°i Ingilizce, %11,63’ii Arapga, %82,56’s1 Tiirk¢e’dir. Ingilizce ve Arapga
verilen cevaplar uzmanlar tarafindan Tirkgeye terciime edilmistir.

Gecgerlik ve Giivenirlik

Nitel aragtirmalarda gecerlik, belirli siiregler vasitasiyla bulgularin dogrulugu igin
arastirmaci kontroliinii ifade eder. Nitel gilivenirlik, farkli projeler ve farkli aragtirmacilar agisindan
da aragtirmacinin yaklagimimin tutarliligimi gosterir (Creswell, 2017, s. 201). Arastirmanin ig
gecerliginin artirtlmasi i¢in ¢alismada kullanilmak iizere arastirmacilar tarafindan hazirlanan yari
yapilandirilmig goriisme formu igin uygulama oOncesinde uzman goriislerine basvurulmustur.
Hazirlanan yar1 yapilandirilmis goriisme formu ile ilgili olarak yabancilara Tiirkgce oOgretimi
alanindan bir akademisyen ve yabancilara Tiirk¢ce 0greten bir 6greticiden uzman goriisii alinmastr.
Bagta 10 soru olarak hazirlanan goriigme formu, uzman goriisii sonrasinda 5 soruya indirilerek
gerekli diizeltmeler yapilmistir. Nitel veri analizinde genellikle dnerilen yontemlerden, toplanan
verilerin 0zglin sekline olabildigince bagli kalinmasi esasi geregi (Baltaci, 2019, s. 377)
arastirmada katilimcilarin, yoneltilen sorulara verdikleri yanitlardan olusturulan kategorileri ve
temalar1 temsil edebilecek bazi cevaplar, bulgular kisminda aynen alintilar seklinde sunulmustur. I¢
gecerligi sinirlayan faktor, veri toplama araci olarak sadece yar1 yapilandirilmig gériisme formunun
kullanilmasindan dolay1 veri g¢esitlemesinin yapilamamasidir. Dis gegerligi saglamak igin
arastirmanin modeli, ¢aligma grubu, veri toplama araci, verilerin toplanmasi, verilerin ¢éziimlenip
yorumlanma agamalar1 ayrintili olarak betimlenmistir. D1s gecerligi sinirlayan faktor, katilimeilarin
A2 diizeyinde olmasidir.

Creswell (2017, s. 203) givenirlik i¢in, arastirmact ve baska birinin, kodlarin g¢apraz
kontrol edilmesini ve kodlayicilar arasinda bir anlagma/uyusma olmasimi Onermektedir.
Aragtirmanin i¢ giivenirliginin artirilmasi i¢in veriler iki arastirmaci tarafindan bagimsiz bir sekilde
okunmus ve kodlar olusturulmustur. Kodlardan yola c¢ikilarak kategorilerin ve temalarin
olusturulmasinda arastirmacilar arasinda fikir birligine varilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriigme
formundaki bazi cevaplar dogrudan okuyucuya sunulmustur. Dis giivenirligin artirilmasi igin
bulgular ve sonug¢ boliimlerinin tutarliligl arastirmacilar arasinda tartisilmis ve goriis birligine
varilmistir.
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Verilerin Analizi

Elde edilen nitel verilerin ¢oziimlenmesinde betimsel analiz ve igerik analizi kullanilmustir.
Betimsel analiz yaklasimina gore “elde edilen veriler, daha 6nceden arastirma sorusu veya alt
sorularindan yola cikilarak belirlenmis temalara gore oOzetlenir ve yorumlanir.” (Yildirrm &
Simsek, 2021, s. 70). Arastirmanin birinci agamasinda gruplara verilen uygulama sorusundan (Sekil
1) elde edilen sonuglar (Tablo 4) tablolastirilmistir. Gruplarin yurt disinda 6grenci olmanin
avantajlarim1 (Sekil 2) ve dezavantajlarini (Sekil 3) siralamalarimi gosteren ayri ayri grafik
olusturulmustur. Grafikler, katilimcilarin (grup liderlerinin) ses kaydi ve not alinarak kaydedilen
verilerinden siralama nedenleriyle birlikte yorumlanmigtir. Arastirmanin ikinci asamasinda yari
yapilandirilmis goriisme formundan elde edilen katilimci goriigleri iki arastirmaci tarafindan
birbirinden bagimsiz bir sekilde okunmustur. Veriler {izerinde arastirmacilar tarafindan yapilan
tartigmalarla ¢alismanin arastirma sorularina cevap verecek kategoriler ve temalar belirlenmistir.
Elde edilen veriler yar1 yapilandirilmis goriisme formu soru basliklar altinda kategoriler ve temalar
olusturulmustur. Veriler bu kategoriler ve temalar altinda siiflandirilarak okuyucu i¢in anlaml
duruma getirilmistir. Yapilan analiz sonucunda 6grencilerin cevaplar1 degerlendirilmis ve bazi
katilimeilarin gériisleri dogrudan verilmistir. Icerik analizi yontemi kullanilarak kategorilerin ve
temalarin frekans degerleri olusturulmus ve bu degerler karsilastirilarak yorumlanmuistir. Igerik
analizinde temel amag, toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmaktir.
Ozetlenen ve yorumlanan veriler, icerik analizinde daha derin bir isleme tabi tutulur ve betimsel
yaklagimla farkedilemeyen kavram ve temalar bu analiz sonucu kesfedilebilir (Yildirnim & Simsek,
2021, s. 249). Kategorileri temsil eden temalarin frekans degerleri, katilimcilarin cevaplarindan
elde edilen her bir temaya uygun verilerdir. Dolayisiyla bir katilimci bir cevabinda birden fazla
temaya cevap vermis olabilir. Bu, temalarin frekans degerleri toplaminin katilime1 toplam sayisiyla
ortiismemesinin nedenidir. Buradaki amag, katilimci goriisleriyle temalar1 destekleyecek verilere
ulagmaktir.

Bulgular

Birinci Asama: Phillips 66 teknigini uygularken katilimcilara asagidaki soru sorulmustur:
Yurt disinda 6grenci olmanin avantaj ve dezavantajlarini dnem sirasina gore siralaymiz. (1’den 4’e kadar).
Siraladiktan sonra sozlii olarak nedenlerinizi agiklayiniz.

Avantajlar

Egitim imkanlar1

Yeni bir dil 6grenme

Farkl1 kiiltiire ait insanlar tanima

Sosyal ve ekonomik imkanlar

Dezavantajlar

Yeni yagama uyum saglama gligligii

Kiltirel farkliliklar

Dil engeli

Sosyal ve ekonomik imkansizliklar

Sekil 1: Phillips 66 Teknigi Uygulama Sorusu
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Katilimcilardan Sekil 1’de goriildiigii gibi yurt disinda 6grenci olmanin avantaj ve
dezavantajlarin1 6nem sirasina gore siralamalar1 istenmistir. Siralamalarimi 1’den 4’e¢ kadar, en
Oonemlisinin 1. sirada olacak sekilde belirleyip siralamalarinin sozlii olarak nedenleriyle birlikte
grup lideri tarafindan alt1 dakika icinde agiklanmasi istenmistir. Buna gore sube ve gruplarin cevap
siralama dagilimlar asagidaki gibidir;

Tablo 4: Phillips 66 Teknigi Uygulama Sorusuna Verilen Cevaplarin Dagilimi

SUBE-GRUP [ A-1| A2 |B1|B2[B3|c1]c2|[c3][c4]

Avantajlar

Egitim imkanlar 1 1 1 1 2 4 3 3 3
Yeni bir dil 6grenme 3 2 4 3 1 1 1 1 1
Farkl kiiltiire ait insanlar tanima 4 3 3 2 3 3 2 2 2
Sosyal ve ekonomik imkéanlar 2 4 2 4 4 2 4 4 4
Dezavantajlar

Yeni yasama uyum saglama giicliigii 3 1 1 2 1 4 - 4 3
Kiiltiirel farkliliklar 4 3 4 3 3 3 - 3 4
Dil engeli 2 4 2 4 2 1 - 1 1
Sosyal ve ekonomik imkénsizliklar 1 2 3 1 4 2 - 2 2

C subesinin 2. grubu siire nedeniyle dezavantaj kismini siralamayi tamamlayamamugtir.
Diger sube ve gruplar belirlenen siire icinde siralamalarini tamamlamis ve grup liderleri siralama
gerekeelerini sinifa sunmustur. Tablo incelendiginde avantajlarin ve dezavantajlarin siralanmasinda
asagidaki grafikler ortaya ¢ikmaktadir:

E1.Sira E2. Sira 3.Sira =4.Sira

7
6 =
5 =
4 == %
3 = — =
> = = =
" EESE EEZE EfE E E
0 Egitim imkanlar: Ye{u bir dil Earkll kltire ait Sos.ya.I veA
O0grenme insanlar tanima  ekonomik imkanlar
=1. Sira 4 5
= 2. Sira 1 1 3
3.Sira 3 2
=4.Sira 1 1 1 6

Sekil 2: Yurt Disinda Ogrenci Olmanin Avantajlarina Dair Siralamalar

Sekil 2’ye gore 1. sirada “Yeni bir dil ogrenme” (f=5) ve “Egitim imkanlar:” (f=4) oncelikli
olarak tercih edilen segenekler olmustur. Katilimcilar Tiirkiye’de Tiirkce 6grenmek ve 6grendikten
sonra iiniversitede egitim almak i¢cin bulunduklarindan yeni bir dil 6grenme ve egitim imkanlarim
yurt diginda 6grenci olmanin en dnemli avantajlari olarak belirlemiglerdir. “Sosyal ve ekonomik
imkdnlar” segeneginin (f=6) son sirada tercih edilmesi, katilimcilarin ¢ogunun Tiirkiye’de
bulunmalarinin en 6nemli nedenlerinden olan yeni bir dil 6grenme ve egitim imkanlar ile ilgilidir.
Cogu katilimcinin farkli bir iilkede yasama ve farkli kiiltiirlerden insanlar tanima istegi nedeniyle
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“Farkh kiiltiirlere ait insanlar tamima” 2. sirada (f=4) ve 3. sirada (f=4) esit oranda tercih
edilmistir.

E1.Sira =2.Sira 3.Sira E4.Sira

6
5
4
= E =EE
2 B = = =
! EESE= sE EE ZE ZE=L1=
0 ——— ——1 ——1 1 1 —— | — |
Yeni yasama uyum Sosyal ve
sa“l!nia i Ig“u Kaltarel farkliliklar Dil engeli ekonomik
¢ Brere imkansizliklar
E1. Sira 3 3 )
=2.Sira 1 3 4
3. Sira 2 1
E4. Sira 2 2 1

Sekil 3: Yurt Disinda Ogrenci Olmanin Dezavantajlarina Dair Siralamalar

Sekil 3’e gore 1. sirada “Yeni yasama uyum saglama gii¢ligii” (f=3) ve “Dil engeli” (f=3)
esit oranda yazilan segenekler olmustur. Katilimcilar, ilk defa farkli bir {ilkede ailelerinden uzak ve
yalniz yasamalari, yeni insanlarla tamigsma giicliigii, insanlarla anlasabilmek i¢in ara¢ dil sorunu
(Tiirkiye’de Arapca ya da Ingilizce bilen kisi say1siin az oldugu sebep gosterilerek) nedeniyle yurt
disinda 6grenci olmanin en 6nemli dezavantajlar1 olarak s6z konusu segenekleri belirlemislerdir.
Katilimcilar egitimlerini ve yasamlarimi siirdiirebilmeleri igin sosyal ve ekonomik imkanlara sahip
olmalar1 gerektigini belirtmislerdir. Yasadiklar1 zorluklar nedeniyle kaygi duymaktadirlar ve bu
nedenle “Sosyal ve ekonomik imkansizliklar™ dezavantaj olarak 1. sirada (f=2) ve 2. sirada (f=4)
tercih etmislerdir. Sekil 3’teki grafikte “Sosyal ve ekonomik imkansizliklar” dezavantaj bakimindan
oncelikli olarak belirtilmistir. Cogu katilimci, Miisliiman {ilkelerden gelmeleri nedeniyle
Tiirkiye’de uyum saglama konusunda sorun yasamadiklar1 ve kiiltiirel olarak kendilerini yabanct
hissetmedikleri gorisiiyle “Kiiltiirel farkliikiar™yn 3. swada (f=5) ve 4. sirada (f=3) tercih
etmislerdir.

Arastirmada, kurumdaki katilimeci sayisi nedeniyle pilot uygulama yapilamamistir.
Uygulamada ortaya ¢ikabilecek olumlu ve olumsuz durumlar arastirmacilar tarafindan
gbzlemlenmis ve aragtirmanin bir pargasi olarak sunulmustur. Buna gore; arastirmacilar tarafindan,
12 kisilik iki gruplu subede (A subesi) etkinligin daha saglikli ve verimli yliritildigi
gdzlemlenmistir. Sinifin biiyiikliigline uygun, gerekli dl¢lide birbirlerinden uzak mesafeye gore
gruplarin konumlanmasi; katilimcilarin grup liderlerinin yaptig1 ve yapacagi agiklamalar1 ¢ok fazla
beklememeleri; etkinligin beklenen siirede (yaklasik 45 dakika) gerceklesmesi etkinligin bagarili
bir sekilde tamamlanmasini saglamistir. Sinifin, etkinlik bagindaki motivasyonu ve istegi etkinlik
sonuna kadar korunmustur. Grup igi tartigmalar ¢ogunlukla Tiirk¢e yapilmistir. Gruplar uyum, is
birligi ve is boliimii i¢inde gorevlerini tamamlamiglardir.

18 kisilik ii¢ gruplu sube (B subesi) iki gruplu subeye (A subesi) kiyasla katilimei sayisi
nedeniyle arastirmacilar agisindan daha fazla kontrol gerektirmistir. Baz1 gup tyeleri siirece aktif
olarak katilamamuislardir. Tartismalar ¢ogunlukla 1. grupta (B-1) Arapga, 2. grupta (B-2) Tiirkce ve
3. grupta (B-3) ingilizce yapilmuistir. Grup {iyeleri igerisinde lisans ve lisansiistii mezunlarinin
agirlikli olmast ve yas faktori, tslup ve katilimcilarin birbirleriyle uyumu tartismalarin ve
etkinligin yiritilmesini kolaylastirdigi diisiiniilmektedir. Her bir grup aym performansi
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gosterememistir; 1. grup (B-1) daha az aktif olup siireci yonetme konusunda zayifken diger gruplar
(B-2 ve B-3) daha aktif ve siireci yonetme konusunda daha basarili olmuslardir.

24 kisilik dort gruplu subede (C subesi) etkinlik 6ncesinde etkinlige dair agiklama yapmak
ve gruplar1 belirlemek kalabalik nedeniyle giiclesmistir. Kalabalik ve etkinligin hizlica
baslayamamasi zaman kaybina ve bazi &grencilerin stres yapmasina neden olmustur. Etkinlik
sirasinda katilimer sayisi, mekénda giiriiltiiye ve dolayisiyla tartisma ortamimin kontroliiniin
zorluguna neden olmustur. Gruplar birbirine yakin sekilde konumlandig: icin verilen sorularin
cevaplarinda (Tablo 4) benzerlige neden oldugu disiiniilmektedir. Grup i¢i tartismalar agirlikli
olarak Tiirk¢e ve Arapca yapilmistir. Ayrica her liderin agiklama yaptig1 siirede diger katilimcilarin
siralarin1 bekleme siiresinin uzamasi bazi katilimcilarin sikilmasina neden olmustur. Etkinligin
stiresinin uzamasi etkinlige ara verilmesi ihtiyacini dogurmus ve etkinlik ara verilerek
tamamlanabilmistir. Etkinligin uzun siirmesi katilimecilart yormus ve motivasyonlarini diiglirmiistiir.
Dolayisiyla bu subede etkinlik, zaman kaybina doniismiistiir.

ikinci Asama: Phillips 66 teknigi kullamlarak yapilan etkinligin ardindan katilimcilardan
teknik ve uygulama hakkinda goriis almak i¢in bes sorudan olusan yar1 yapilandirilmig goriigme
formu sorularinin katilimcilar tarafindan yanitlanmasi istenmistir. Yar1 yapilandirilmig gorligme
formuna Kkatilimcilarin verdikleri yanitlar temalara ve temalar1 temsil eden kategorilere ayrilmistir.
Elde edilen bulgular her bir soru i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Temalara gore baz1 katilimeilarin
yanitlar1 6rneklendirilerek yorumlanmustir.

Tablo 5: Yar1 Yapilandirilmig Gériisme Formu 1. Soru

Phillips 66 Teknigi’nin olumlu ve olumsuz yonleri sizce nelerdir?

Kategoriler Temalar f %
Sorunlar1 ¢ozer 22 26,51
Isbirligi ve grup galismasi saglar 22 26,51

Olumlu Dil becerisini gelistirir 19 22,89
Fikir aligverigine imkan verir 12 14,46
Hizli diistindiiriir 5 6,02
Diger 3 3,61
Zaman yetersiz 19 31,67
Cevap/Olumsuz goriis yok 18 30,00

Olumsuz Uyum sorununa neden olur 8 13,33
Stres/Kayg1 yaratir 6 10,00
Diger 5 8,33
Dil yetersizligi kaynakl sorun 4 6,67

Tablo 5’te belirtilen maddeden katilimcilardan teknigin olumlu ve olumsuz yonleri
hakkindaki goriiglerinden elde edilen temalar olusturulmustur. Elde edilen verilere gore katilimcilar
teknigin olumlu ydnleri konusunda teknigin sorunlar1 ¢ézdiigii (f=22), is birligi ve grup calismasi
sagladigi (f=22), Tiirkge Ogrenme siirecinde Ogrenmeye ve dil becerisini gelistirmeye katki
sagladigi (f=19), gruptaki katilimcilarla fikir aligverisine imkan verdigi (f=12) ve teknigin
stiresinden dolay1 hizli diisinmeyi sagladigi (f=5) yoniinde goriis belirtmislerdir. Teknigin zekay1
gelistirdigi, genel durumlar hakkinda fikir verdigi konusundaki goriisler diger (f=3) bashigr altinda
degerlendirilmistir. Teknigin olumlu yoniine dair bulgularla ilgili 6rnekler su sekildedir:

K4-Al: “Fikir algverisi yaptik birlikte, ¢ok faydaliydi. Yabanci dil ile Tiirkge igin
karsilasabilecegim sorunlart gérmiis olduk, Tiirkiyeye nasil alisabilecegimizi.”
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K5-Al: “Avantajlar: Sinif arkadaslariyla iletisimi kolaylastirir. Ogrencilerin yeni bir dil
ogrenme korkusunu ortadan kaldirmasina yardimci olur. Hizlica yeni fikirler iiretmeni
saglar. (...)”

K5-B2: “Olumlu: Bu yéntem ¢ok iyiydi. Bu yontem hizli diisiinmek, karsi tarafla konusmak
ve anlamak ayni zamanda isbirligi gelistiriyor.

K1-B3: “Bence olumlu seyler: 1. Bu teknik ile ¢cok hizlica bir ¢oziim bulacak. 2. Farkh
fikirler ¢iinkii her grupta 6 insan var ve herkes farkl bir fikir var. (...)”

K4-C1: “Bence uyarict ve fikir alisverisi agisindan bu teknigi olumlu buluyorum. Ayrica
yeni kelimeler de alabilirsiniz. (...)”

K5-C1: “Philips 66 Teknigi 'nin olumlu yénleri: Insanlart birlikte calismaya tesvik ederler,
ve sorunlara ¢oziim bulmak. (...)"

K2-C2: “Olumlu: Icinde isbirligi yapmay: ve iletisim dilini edinmeyi ogreniriz. (...)"
K6-C3: “Ogrencilerin sosyallesmelerini, isbirligi yapmalarini ve kendi aralarinda istisare
etmelerini saglayan uygulama olumlu yani. Tiirk¢eden ogrendiklerimize hdkim olma
konusundaki korku ve tereddiit engelini ortadan kaldirtyor. (Negatif tarafta bence goze
carpan bir sey yok.)”

Katilimcilar teknigin olumsuz ydnleri konusunda uygulama igin belirlenen alti dakikalik
zamanin yetersizligi (f=19), uygulama sirasinda grup iginde g¢esitli uyumsuzluklarin ortaya ¢iktigi
(f=8), uygulamanin stres ve kaygi yarattigi (f=6), verilen soruyu tartisabilecek kadar yeterli
Tiirkgeye sahip olmadiklar1 (f=4) yoniinde goriis belirtmislerdir. Katilimcilardan cevap vermeyen
ya da olumsuz goriis bildirmeyenlerden (f=18) 5’1 teknigin olumsuz yo&niiniin olmadigim ifade
etmistir. 12’si olumsuz yonleri bakimindan degerlendirmemis; 1’i soruya cevap vermemistir.
Teknigin 6zel kisilere uygulanmasi gerektigi, grup iiyelerinin degisirse daha iyi olacagi, grup
iyelerinin sayisinin yogunlugu nedeniyle bazi kisilerin katilimci olamadigi, teknigin yanlig
uygulandig1 konusundaki goriisler diger (f=5) baslig1 altinda degerlendirilmistir. Teknigin olumsuz
yoniine dair bulgularla ilgili 6rnekler su sekildedir:

K3-A2: “... Olumsuz: Bazi égrenciler kendine giivenmiyor her zaman susuyor ¢tinkii
utaniyor.”

K5-A2: “... Olumsuz: 1. Genellikle Arap¢ca konusuyoruz ciinkii bazi kelimeleri Tiirkce 'de
bilmiyoruz. 2. Yeni kelimeler ogrenmiyoruz.”

K1-B2: “Bence bu teknik iyiydi ama vaktimiz az oldugu igin bazi cevaplart iyi
diisiinemeden cevap verdik.”

K5-B3: “... Dezavantajlart ise; bazi fikirler her zaman goz ardi edilir. Bireysel
performanst degerlendirmek zordur.”

K1-C2: “... Olumsuz: Bazen bu teknigi kullaniyoruz bir problem ¢ikar ve bazen kavga
yaparlar.”

K2-C4: “... Olumsuz yonleri: Daha az stres, kaygi ve odaklanma eksikligi.”

K4-C4: “... Philips 66 Teknigi’nin olumsuzu: Kisisel kanaatimce olumsuz yonleri ¢oktur

ama bunlarin en biiyiigii fikir ayriliginin yant swra birbirinin karmasasi ve ikinci bir
goriisiin olmamasidir.”

K6-C4: “... Olumsuz tarafla: Anlasamiyoruz. Zaman stresinizi artirr bazi insanlar
umursamadi.”

Tim katilimeilarin yanitlar1 degerlendirildiginde olumlu yonleri bakimindan Philips 66
Teknigi’nin sorunlart ¢6zdiigii, is birligi ve grup calismasi sagladigi, grup iginde fikir aligverigine
imkan verdigi, Tirkceyi Ogrenmeye ve gelistirmeye katki sagladigi belirlenmistir. Teknigin
olumsuz yoniine yonelik 6ne ¢ikan konu etkinlik i¢in verilen alti dakikalik siirenin yetersiz
oldugudur. Bu durum, bazi katilimcilarda strese neden olmustur. Katilimcilari strese sokan ve
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kaygi duyduklar1 diger neden ise Tiirkceye hakim olamama ve bununla birlikte kendini ifade
edememe durumudur. Ayrica bazi katilimcilar grup i¢inde uyum problemi oldugunu ifade
etmislerdir. Bu goriislerin disinda katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu teknik hakkinda olumsuz
goriis bildirmemislerdir.

Tablo 6: Yar1 Yapilandirilmig Goriigme Formu 2. Soru

Phillips 66 Teknigi’ni uygulama sirasinda zorluklar yasadiniz mi1? Yasadiysaniz bunlar nelerdir?

Kategoriler f % Temalar f %
Kelime yetersizligi 10 29,41
Zaman yetersizligi 8 23,53
Gorislerini ifade edememe 5 14,71

Evet, yasadim 32 59,26 Goriis ayriliklar 4 11,76
Stres/Kaygt 4 11,76
Grup katilimei sayisinin yogunlugu 3 8,82

Hayr, 20 37,04

yasamadim

Belirsiz cevap 2 3,70

Tablo 6’da belirtilen maddeden katilimcilardan teknigin uygulanmasi sirasinda zorluk
yasaylp yasamadiklar1 hakkindaki goriislerinden elde edilen kategoriler; yasadiysa neler
olabileceginden temalar olusturulmustur. Buna gore; 54 katilmecidan 32’si uygulama
gerceklestirilirken sorun yasadigini ve yasadiklar1 bu sorunlar1 kelime yetersizligi (f=10), zaman
yetersizligi (f=8), goriiglerin ifade edilemedigi (f=5), goriis ayriliklarmin oldugu (f=4), stres
ve/veya kaygt hissettikleri (f=4) ve grup katilimci sayisinin fazla oldugu (f=3) yoniinde goriis
belirtmiglerdir. 54 katilimcidan 20’si herhangi bir sorun yasamadigini belirtmistir. 2’si sorun
yasayip yasamadigina dair net bir cevap vermemistir. Teknik sirasinda sorun yasadigini belirtenlere
dair bulgularla ilgili 6rnekler su sekildedir:

K6-Al: “6 dakikalik zaman benim daha dikkatli diisiinmeme ve daha dogru cevap
vermeme izin vermedi.”

K6-A2: Benim Tiirk¢em iyi degil. Zorlandim. Keske farkli Tiirkce kelimeler bilseydim daha
iyi olacakt.

K5-Bl: “Mevcut konular hakkinda bir goriis var ve ayrica keliemeler ¢ok zor. Fikrimi
kolayca ifade edemiyorum.”

K1-B3: “Evet, biraz zordu c¢iinkii arkadaslarim farkli iilkelerden bu sebeple ben iki ya da
ti¢ dil kullanmak bazen ve bazi insanlar kati gériis ve onlarla ugrasmak biraz zor.”
K1-C1l: “Bence alti adam ¢ok fazladwr ve eger daha fazla zamamn var daha iyi olur.”
K3-C2: “Fikrimi kolay ve net bir sekilde ifade edecek yeterli terime sahip olmadigim icin
zorlandim.”

K1-C4: “Ogrencilerin oniinde konusmaya alisik olmadigim icin gergindim ama béyle
devam ederse ilerlemek zorundayim.”

K4-C4: Evet, kullanigh bir teknoloji olarak gormedim ve mekan kalabalikti.”

K5-C4: “Evet. Farkli bakis agilart ve yetersiz zaman.”

’

Tim katilimcilarin yanitlar1 degerlendirildiginde Philips 66 Teknigi’nin uygulanmasi
sirasinda katilimeilarin en ¢ok zorluk yasadigi durum, hedef dilde yeterli kelimeye sahip
olamamalandir. Katilmecilarin  yeterli kelime bilememeleri kendilerini rahatca ifade

www.turkishstudies.net/turkishstudies



1438 Ugur Can - Tugba Cakir

edememelerine, baz1 katilimcilarda ise stres ve kaygiya neden olmustur. Katilimcilarin zorluk
yasadiklarini ifade ettigi dnemli konulardan biri de goriisme formu 1. soruda oldugu gibi etkinlik
icin verilen siirenin yeterli olmamasidir. Katilimcilar bu durum i¢in zamanin daha genis tutulmasi
konusunda oneriler sunmustur. Bazi katilimcilar grup iiye sayisini verimlilik agisindan yogun
bazilar1 ise mekani kalabalik bulmustur. Goriis ayriliklar da yasanilan zorluklar arasindadir. Zorluk
yasayan katilimcilarin (f=32) yami sira herhangi bir sorun yasamayan katilimcilar da (f=20)
mevcuttur.

Tablo 7: Yan Yapilandirilmig Goriisme Formu 3. Soru

Phillips 66 Teknigi uygulamasinda grup arkadaslariizla uyumunuz nasildi?

Temalar f %

Uyum vardi 35 64,81
Uyum yoktu 11 20,37
Diger 8 14,81

Tablo 7’de belirtilen maddeden katilimcilardan teknigin uygulanmasi sirasinda grup
arkadaslariyla uyumlar1 hakkindaki goriislerinden elde edilen temalar olusturulmustur. Buna gore;
54 katilimcidan ¢ogu, grup arkadaslariyla uyumlu oldugu (f=35) yoOniinde goriis belirtmislerdir.
Bazi katilimcilar uyumun olmadigimi (f=11) belirtmistir. Ayrica bu goriisler disinda 6 katilimcei
olumlu goriislerinin yani sira farkl iilkelerden olmalar1 nedeniyle fikir ayriliklan yasadiklari, bazi
katilimeilarin gergin olduklar ve iyi konusamadiklari, grubu sevmedikleri, zamanin kisithi olmasi
nedeniyle konusma firsati bulamadiklar1 gibi bazi problemler yasadiklarini dile getirmislerdir.
Katilimcilardan 2’si teknigin ilging ve yeni bir hamle oldugunu belirtmislerdir. Bu ve benzeri
konudaki goriisler diger (f=8) baslig1 altinda degerlendirilmistir. Grup arkadaslariyla uyumlu
olduguna dair bulgularla ilgili 6rnekler su sekildedir:

K4-Al: “Cok iyi anlastik.”

K6-A2: “Her birimizden bir fikir iirettik sozler iirettik (topladik) birlestirdik. Birbirimize
yardimct olduk.

K1-B1l: “Cok iyi anlastik onlar ¢ok iyi cevaplar verdiler.”

K3-B2: “Cok rahatti. Ben arkadaglarimla kolayca iletisim kurduk. Dogru cevaplar
(kararlar) aldik.”

K5-B2: “Grupla ¢alismak faydali ve eglenceli.
K3-B3: “Birlikte iyi anlastik sorun degil birbivimizi iyi anladik.”

K2-Cl: “Benim durumumda herkesi tamdigim icin anlasmak kolayd:, ancak gruptaki
insanlar birbirini tanimasaydi zor olurdu diye diistintiyorum.”

K4-Cl: “Bu teknigi denerken benimle birlikte olan arkadaslaruimla aymi sorunlari
yasiyoruz ve arkadas olmamizin yani swra hep onlardan bahsediyoruz ve uyum icindeydik
ama tammadigimiz kisilerle paylastiginiz zaman 6 dakikayr gériiyorum. Yeterli degil.”
K6-Cl: “Diistincelerimizi ve fikirlerimizi rahatlikla ifade edebildigimiz icin biiyiik bir
uyum vardi.”

K2-C2: “Philips 66 tekonolojisi harikaydi ve hepimiz bunun igin igbirligi yapiyorduk.”
K3-C2: “Farkli goriisler ve farkh kiiltiirler igin olduk¢a iyiydi.”

K3-C3: “Cok giizeldi ¢cok eglendik.”

Grup arkadaslariyla uyumlu olmadigina dair bulgularla ilgili 6rnekler su sekildedir:

i3]

K4-B2: “Bence arkadaglarim iyi degil ¢iinkii biz anlagamayiz her isi kendi yapar ve Tiirkce
konusamiyoruz.”

K6-C2: “Insanlari kendimiz se¢cmek icin daha iyisini yapabilirsiniz. Bize degil benim
grubum olanlara sadece Arapga konusuyorlar.”
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K5-C3: “Katilim vardi ama olmasi gerektigi kadar degildi. Say1 daha az olmasi lazim
herkes katilabilsin diye.”

K1-C4: “Biraz sakinlik olsaydi daha iyisini yapabilirdim sanirim ya da daha kiiiik bir
grup.”

K4-C4: “Hi¢ uyum yok ve biraz zorlandim.’

’

Tim katilimcilarin yanitlart degerlendirildiginde katilimeilarin biiylik bir ¢ogunlugu (f=35)
grup arkadaglariyla uyumlu olduklarini ifade etmislerdir. Bu uyumun bazi nedenleri sunlardir;
grupla ¢alisma ve is birligi icinde olunmasi, farkli kiiltiirlerin bir araya gelmesi ve bu sayede farkli
fikir ve gorislerin rahatlikla ifade edilmesi, ortak sorunlar {izerine konusulmasi ve genel olarak
teknigin faydali ve eglenceli bulunmasidir. Baz1 katilimcilar grup arkadaglarini taniyor olmalari
nedeniyle zorluk yasamadiklarini belirtmislerdir. Teknigin uygulanmasi sirasinda uyumlu
olmadiklarimi diisinen katilimcilarin (f=11) belirttigi baz1 nedenler ise sunlardir; grup sayisinin
kalabalik olmasi, farkli kiiltiirden olan kisilerle problemin tartisilmasi, ortak dile hdkim olamamak
ve buna bagli olarak katilimcilarin farkli dillerde konusuyor olmasidir.

Tablo 8: Yar1 Yapilandirilmig Goriisme Formu 4. Soru

Phillips 66 Teknigi’nin konugma becerinize katkisi sizce nedir?

Temalar f %

Konusma becerime katkis1 var 38 70,37
Konusma becerime katkist yok 8 14,81
Tekrarlanirsa katki saglayacak 8 14,81

Tablo 8’de belirtilen maddeden katilimcilardan teknigin konusma becerilerine katkilart
hakkindaki goriislerinden elde edilen temalar olusturulmustur. Buna gore; 54 katilimcidan ¢ogu,
teknigin konusma becerisine katkisi oldugu (f=38) yoniinde goriis belirtmislerdir. Bazi katilimcilar
teknigin konusma becerisine katkisi olmadigimi (f=8), bazilar1 da bu teknik tekrarlandigi dlciide
konusma becerisine katki saglayacagi (f=8) konusunda goriis belirtmislerdir. Philips 66 Teknigi’nin
konusma becerisine katkisi olduguna dair bulgularla ilgili 6rnekler su sekildedir:

K5-Al: “Tabi ki, kesinlikle Tiirk¢e konusma becerilerini artirdigin diigiiniiyorum. Ciinkii
baska bir dil konusmuyorsunuz ve kelime dagarcigimizi tamamen kullanmaya
zorlantyorsunuz.”

K6-A2: “Evet iyi bir yontem. Dilimin daha iyi olmasi/olabilmesi icin.”

K2-B1l: “Harikaydi ve Tiirk¢emi ¢ok gelistirecegim iyi bir yoldu.”

K3-B2: “Bence evet. Iyi bir fikirdi ve faydaliyd.”

K4-B3: “Bence Tiirk¢e konugsmak icin bir firsat oldugunu diistintiyorum. Ciinkii bazen bir
ctimlede hata yapmaktan korkuyorum.”

K2-C1: “Bu teknik sadece Tiirkceyi degil, herhangi bir dili akici bir sekilde konusmayi
ogrenmeye kesinlikle yardimci olur. Béylece 6grenci dinlemeyi, konusmayt ve baskalarinin
goriislerine saygi duymayt 6grenir.”

K4-Cl: “Benim ac¢imdan Tiirkcemin gelismesine katki sagliyor ¢iinkii arkadaslarimla
Tiirkge konusuyorum yani Tiirkceyi beynimin kabul ettigi hizda ve neredeyse ayni aksanla
duyuyorum.”

K1-C2: “Evet ¢iinkii en kisa yolu Tiirk¢e dgrenmek i¢in konugmaktir.’
K2-C2: “Tiirkgeyi daha net 6grenmemize yardimct olur ve bize gii¢lii bir konusma becerisi
kazandirir.”

K5-C3: “Bu yéntem bana daha iyi Tiirk¢e konusmami artiracak (saglar).”

K3-C4: “Kelime dagarcigimizi gelistirir ve dil hakkinda daha fazla bilgi edinmemize
yardimci olur.”

>
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Philips 66 Teknigi’nin konugma becerisine katkis1 olmadigina dair bulgularla ilgili 6rnekler
su sekildedir:

K5-A2: “Evet ama ¢ok degil. Ciinkii biz grupta daha (¢ok) Arapga konugstuk.”

K5-B2: “Bu yontem bana ¢ok faydali olmadi. Cok hizli ve anlasiimayacak kadar.”

K6-B3: “Zamanin kisith olmasi ve Tiirk¢eye katilamadigim icin 6grenmeme pek bir etkisi

olmad. Ben biraz yavagim ve bu sebeple daha vakit ihtiyacim var.”

Ka4-C4: “Asla ciinkii zaman ¢ok kisa.”

>

Philips 66 Teknigi’nin konusma becerisine tekrarlandig1 siirece katki saglayacagina dair
bulgularla ilgili 6rnekler su sekildedir:

K3-Al: “Tekrarlayarak bu yontemi daha iyi olacak ve gelisecek, eminim.’

K6-B1: “Bu teknigi tekrarlamak kesinlikle yardimci olacaktir.”

K1-C3: “Etkiliydi, ancak ayda bir tekrarlamak daha iyidir.”

>

Tim katilimcilarm yamitlar1 degerlendirildiginde teknigin konusma becerisine katki
sagladig1 (f=38), Tiirkce konugsmayi sart kostugundan dolay1r konusma becerisini gelistirmeye
yonelik faydali bir teknik oldugu belirlenmistir. Katilimcilar, teknigin, 6grendikleri kelimeleri aktif
olarak kullanmanin ve fikirlerini sunabilmenin etkili bir yolu oldugunu ifade etmislerdir. Bazi
katilimcilar teknigin belirli zamanlarda tekrarlandig1r siirece daha etkili olacagimm (f=8)
belirtmiglerdir. Etkinlik zamaninin alt1 dakika ile sinirli olmasi ve bazi grup ve kisilerin hedef dilde
konusmamalarindan dolay1 teknigin konugma becerisine katki saglamadigi konusunda (f=8)
olumsuz goriisler de mevcuttur.

Tablo 9: Yan Yapilandirilmig Goriisme Formu 5. Soru

Sizce bu teknik Tiirkce dil derslerinde uygulanmali midir? Neden?

Kategoriler f % Temalar f %
Tiirkgemizi gelistirir 12 32,43
Konusma becerimize katki saglar 9 24,32

Evet 45 83,33 Tekrarlandikga katki saglar 9 24,32
Fikir aligverisi saglar 7 18,92

Hayir 7 12,96

Belirsiz cevap 2 3,70

Tablo 9’da belirtilen maddeden katilimeilardan teknigin Tirkge dil derslerinde
uygulanmasi gerekip gerekmedigi hakkindaki goriislerinden kategoriler; uygulanmaliysa neden
uygulanmasi gerektiginden temalar olusturulmustur. Buna gore; 54 katilimcidan 45’1 uygulanmasi
gerektigi ¢linkii Tiirkge dil becerilerini gelistirecegini (f=12), konusma becerisine katki saglayacagi
(f=9), tekrarlandik¢a katki saglayacagi (f=9) ve fikir aligverigine imkan verdigi (f=7) yoniinde
gorilis belirtmislerdir. Katilimcilardan 7’si teknigin uygulanmamasi gerektigini belirtmistir, 2’si
uygulanip uygulanmamasi gerektigine dair net bir cevap vermemistir. Teknigin Tiirkge dil
derslerinde uygulanmasi gerektigini belirtenlere dair bulgularla ilgili 6rnekler su sekildedir:

K3-Al: “Evet, rutini kirmak igin konusarak, pratik yaparak daha iyi olacak.”

K2-Bl: “Tiirk¢emizi gelistirmek igin derste kullanmak giizel.”

K3-Bl: “Evet, ciinkii Tiirkce ogrenmemize yardimct olur ve arkadagslarin goriislerini
duymamiza yardimci olur.”

K6-Bl1: “Evet, ¢ok faydal ¢iinkii éyle Tiirkce daha iyi olacak ve bence seviye ¢esitliligi
varsa, kisa dil 6grenimi olan kisiler daha yiiksek seviyedeki insanlardan faydalanacaktir.”
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K1-B2: “Evet, uygulanmalidir, c¢iinkii bu teknik égrencilere diisiinmeyi ve konusmay
ogretir.”

K3-B2: “Tiirk¢e derslerinde uygulanmasi iyi bir fikir. Herkese faydali olacak. Yeni seyler
ve yeni fikirler ogretecek, bu da faydali olacak.”

K6-B2: “Evet, ciinkii bu teknik korku bariyerini kirar ¢iinkii bir dili ogrenmeden onemli
faktor pratiktir.”

K2-C1: “Bunu kullanmanmin iyi oldugunu diigiiniiyorum ancak yeterli olmasi icin biraz
zaman artirak ve ornegin ogrencilerin cevaplamasina yardimci olmak igin bazi anahtar
kelimeler vererek.”

K4-C1: Evet, bircok neden dolayr uygulanmasi gerektigini goriiyorum ama bunlart iki
nedenle ozetliyorum: birinci neden yeni kelimeler alip hemen konusmak, anlama ve ciimle
kurma becerisini giiclendirmek. Tiirkge dilinde.”

K1-C2: “Evet, her ay iki ya da ii¢ kere yapalim ¢iinkii konusmak ve fikir koyundi bizim igin
iyi geliyor ogrenmeli igin.”

K2-C2: “Evet, yeni terimle o6grenmemiz ve yeni bir beceri edinmemiz igin bu teknigin
tekrar edilmesi gerekiyor.”

Teknigin Tiirk¢e dil derslerinde uygulanmamasi gerektigini belirtenlere dair bulgularla
ilgili 6rnekler su sekildedir:

K6-B3: “Hayir, bence bu teknik benim igin hi¢ faydali degil. Belki farkli bir teknik daha
faydali ve eglenceli.”

K3-C2: “Bence bu teknik hala 6grenim géren yabanci ogrencilere ogretmek icin kullanish
degil. Ciinkii daha once de soyledigim gibi fikirlerini kolayca ifade etme yetenegine sahip
degiller.”

K4-C4: “Hayw, ciinkii benim gsahsi goriigiime gore Ogrencilerin kafast karisiyor ve
herkesin kendi seviyesi var ve Tiirkgeyi sifirdan ogrendigimiz i¢in bu ise yaramaz.”

K6-C4: “Hayir, Ciinkii kiiltiir ve diisiince kisiden kisiye farklilik gosterir. Herkesin kendi
basina ¢calismasi daha iyidir.”

Tim katilimcilarin yanitlar1 degerlendirildiginde Philips 66 Teknigi’nin Tiirk¢e dil
derslerinde uygulanmasi gerektiginin nedeni Tiirkgeyi Ogrenmeye katki (f=12) sagladigidir.
Katilimcilarin esit oranda 6nemli saydiklar diger konular ise teknigin konusma becerilerine katki
saglayacagl (f=9) ve teknigin tekrar edilirse katki (f=9) saglayacagidir. Teknigin uygulanmasi
sirasinda fikir aligverisinin saglanmasi da (f=7) katilimcilarin olumlu olarak degerlendirdigi diger
bir konudur. Phillips 66 Teknigi’nin Tiirk¢e dil derslerinde uygulanmamasi gerektigini diisiinen
katilimeilarin belirttigi nedenler ise; yeterli Tiirkceye sahip olamamak, farkl kiiltiir ve diislinceye
sahip olmak ile teknigin faydali bulunmamasidir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu calismada, yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde konusma becerisinin kazandirilmasi
ve gelistirilmesine yonelik Phillips 66 teknigi kullanilarak tasarlanan ve sinifta uygulanan
etkinligin 6grenci goriisleri 15181nda degerlendirilmesi hedeflenmistir. Durum ¢aligmasi modeliyle
54 katilimcidan yar1 yapilandirilmig goriisme formu araciligiyla, uygulanan teknik hakkinda goriis
almmugtir. Aragtirmada elde edilen bulgulara gore su sonuglara varilabilir:

- Phillips 66 tekniginin; sorunlar1 (6zellikle gruplara verilen problemi) ¢dzmesine, is birligi
ve grup calismasi saglamasina, fikir aligverisine imkan vermesine, hedef dilde konusma becerisini
gelistirmeye katki sagladigi belirlenmistir.

- Phillips 66 tekniginde belirlenen alt1 dakikalik zamanin konusma etkinligi icin kisa bir
siire ve yetersiz oldugu tespit edilmistir.

- Cogu katilimet, grup bireylerinin birbiriyle uyum igerisinde oldugu gériisiindedir.
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- Bazi katilimcilar mevcut seviyelerinin (A2 seviyesi) bu tiir bir etkinlik i¢in uygun
olmadig1 ve teknikte verilen problemi tartismak i¢in yeterli kelime bilgisine sahip olmadiklan
goriisiindedir.

- Cogu katilimci, Phillips 66 tekniginin konusma becerisine katki sagladigi diisiincesiyle
Tiirk¢e derslerinde uygulanmasi gerektigi goriisiindedir.

Phillips 66 tekniginin yabancit dil olarak Tirk¢e O&gretiminde seviyeye uygun
tasarlandiginda sinif i¢i etkinlikler tasarlamaya imkéan sunabilen bir teknik oldugu goériilmistiir.
Teknik, smifin ihtiyaglarina gore (becerilerin gelistirilmesine, dil bilgisi 6gretimine yonelik)
etkinlik yapmak icin kullanim alam1 sunmaktadir. Teknigin 6n kosullarimin olumlu ve olumsuz
yanlar dil dgretimine uygun hale getirilerek etkili bir 6grenme ortam olusturulabilir. Ogrencilerin
derse olan ilgisini canli tutmak, Ogrencileri derste aktif kilmak ve Ogrencilerin birbirleriyle
etkilesimini saglayacak dil 6grenme ortami yaratmak igin kullanigh, maliyetsiz, ¢ok fazla on
hazirlik gerektirmeyen, ders planlamasina uygun bir teknik oldugu sdylenebilir. Ogrenciler
arasinda demokratik ve is birligine dayali, grup halinde bir tartisma ortami olusturdugundan
ogrencilerde sosyallesme, sorumluluk alma, fikirlerini ifade etme ve 6zgliven konularinda olumlu
sonuglar ortaya c¢ikarabilir.

Calismada ii¢ farkli subede farkli sayida gruplarda farkli sonuglar ortaya ¢ikmistir. Grup
sayilar1 arttikga etkinlik, uygulama bakimindan gili¢lesmistir. Bu gii¢liigii ortadan kaldirmak daha
az sayida grupla ya da grup birey sayisini azaltmakla miimkiindiir. Etkili bir dil 6grenme/6gretme
ortaminin olusturulmasi i¢in kosullarin etkili kullanilmas1 da gerekmektedir.

Konusma becerisinin gelistirilmesine yonelik yapilan ve yapilacak ¢aligmalar nitelik ve
nicelik bakimindan ihtiya¢ nedeniyle 6nem arz etmektedir. Tiirk¢e alanyazinda saglik alaniyla ilgili
calismalar disinda (Apaydin, 2011; Dag, vd. 2015) Phillips 66 tekniginin yabanci dil olarak Tiirkce
Ogretimine yonelik arastirmalara konu edilmemesi ve bu agidan ¢alismanin alana katki saglayacagi
disiincesiyle arastirmanin yapilmast gerekli goriilmiistiir. Alanyazindaki diger caligsmalara
bakildiginda dil 6gretiminde farkli teknik ve yontemlerin konugma becerisi lizerinde olumlu
sonuclara sahip oldugu goriilmektedir.

Yaman ve Karaarslan (2012), caligmalarinda Tiirkce dersinde beyin firtinasi tekniginin
kullaniminin 6grencilerin konusma becerileri {izerinde Onemli bir etkisinin oldugu sonucuna
ulagmiglardir. Teknigin, 6grencilerin konuyu daha iyi kavrayarak siirekli fikir iiretip konusmaya
calistiklarin1 ve bu anlamda &grencilerin rahat iletisim kurmalarina imkan sagladigini tespit
etmislerdir. Bu bulgu, benzer bigimde Phillips 66 tekniginin 6grencilerin bir konu veya bir sorun
etrafinda fikir liretip konugmasina ve tartigma ortami olusturmasina imkén vermesi, beyin firtinasi
teknigi kullaniminin konusma becerisi tizerindeki 6énemli etkisiyle iliskilendirilebilir.

Orhan, Kirbag ve Topal’in (2012) ¢aligmalarinda konusma becerisinin gelistirilmesine
yonelik uyguladiklari, gorsellerle desteklenmis Alti Sapkali Diisiinme Teknigi’nden yararlanarak
yapilan konusma c¢alismalarmin konugma becerisini gelistirmede etkili oldugu sonucuna
ulagsmiglardir. Dolayisiyla derslerde teknik kullaniminin konusma becerisinin gelistirilmesinde
olumlu sonuglara sahip oldugu goriilmektedir.

Goger (2015), konusma becerisinin kazanilmasi ve etkili bir sekilde kullanilabilmesi igin
uygulamalarda yer verilebilecek yontem ve tekniklere deginerek Tiirkceyi 0grenenlerin konusma
becerisini kazanmalar1 ve etkili bir sekilde kullanabilmeleri i¢in yaparak yasayarak dgrenmelerine
zemin olabilecek etkilesim temelli etkinlik ve uygulama ortamlari olugturulmasinin 6énemine dikkat
cekmektedir. Ozellikle grup c¢ahigmalarinda, is birligine dayali ve uygulamaya yonelik dil
ogretimiyle geleneksel dil 6gretimindeki tek diizeligin agilmasi saglanacaktir. Bu durumun, Phillips
66 tekniginin bir grup ¢aligmasi ortami olusturdugu, gruptaki bireylerin bir konu ya da sorun
etrafinda sonuca ya da ¢éziime ulagmak i¢in is birligini gerektirdigi ve dil 6gretiminde ders siirecini
aktif kildig1 sonucuyla desteklenebilmektedir.
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Kesici (2021), yapmis oldugu ¢alismada konusma egitiminde yontem/teknik kullaniminin,
ogrencilerin konugma becerilerinin gelistirilmesi ve onlara akici konusma becerisi kazandirilmasi
acisindan etkili oldugunu belirtmektedir. Ogretmenlerin, derslerinde konusma becerisinin
kazandirilmast ve gelistirilmesine yonelik yontem/tekniklerin kullanimini artirmasi gerektigini
ifade etmektedir. Bu ¢alisma da, yabanci dil olarak Tiirk¢e d6grenen 6grencilerin ¢ogunun Phillips
66 tekniginin konugma becerisine katki sagladigi ve Tiirk¢e dil derslerinde uygulanmasi gerektigi
goriislerinden hareketle yontem/teknik kullaniminin artirilmasinin 6nemini desteklemektedir.

Cokyaman ve Beydogan (2022), bir devlet okulunda 6. sinifta 6grenim goren 6grenciler ile
drama etkinliklerinin 6grencilerin Ingilizce konusma becerilerine etkisini tespit etmek amaciyla
yaptiklart calismada drama etkinliklerinin 6grencilerin yabanci dil konusma becerisini olumlu
yonde etkiledigi sonucuna ulasmislardir. Arastirmada, 6grencilere yonelik drama etkinliklerinin
sosyallesme, oyunculuk becerileri, duygularin1 kolay ifade edebilme ve sorumluluk alma gibi
alanlarda faydali oldugu belirtilmistir. Phillips 66 tekniginin grup bireylerinin bir amag etrafinda
birbirleriyle etkilesime girmelerinde sosyallesmeyi, gérevi tamamlamada sorumluluk almay1 ve bu
sorumluluk geregi kendini ifade etme imkani saglamasi agisindan drama etkinliklerinin benzer
faydalarina sahip oldugu sdylenebilir.

Bir bagka acidan, Sallabag (2012), yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenenlerin en ¢ok konusma
becerisinde kaygi duyduklari diisiintildiigiinde sinif i¢indeki konusma uygulamalarina daha ¢ok yer
verilmesi gerektigini ifade etmektedir. Buradan hareketle, Phillips 66 teknigi hakkinda
katilimcilarin  olumlu goriiglerine bakildiginda teknigin yabanci dil olarak Tiirkce Ogrenen
ogrencilerin konusma becerisindeki kaygilar1 azaltabilecegi ve kendilerini kolay ve rahat ifade
edebilmelerine olanak saglayabilecegi sdylenebilir.

Caligmada yabanci dil olarak Tirk¢e O0gretiminde konusma becerisini gelistirmek lizere
uygulanan Phillips 66 teknigi, elde edilen 6grenci goriisleri incelendiginde konusma becerisine
yonelik olumlu ve faydali olarak degerlendirilmistir. Konusma becerisine yonelik ¢aligmalarda aym
amacla uygulanan diger tekniklerde de goriildigi iizere teknik/yontem kullanimi konusma
becerisinin gelistirilmesi lizerinde olumlu ve faydali sonuglara sahiptir.

Dilin sosyal etkilesim aract olmasi goriisiiyle bireylerin ¢esitli rol ve gorevlerini yerine
getiren birer “sosyal aktdr’e donlismesi egitim siirecinde bireylerin dil becerilerinin yaninda
zihinsel, duygusal ve sosyal becerilerinin gelistirilmesine de énem verilmektedir. Bu nedenle dil
Ogretimi cesitli etkinlik, gorev ve projelerle yapilmaktadir (Gilines, 2018). Hedef dile maruz kalan
ogrenciler dil &greniminde basarry1 yakalayabilirler (Durmus, 2019). Ozellikle 21. yiizyil
becerilerine sahip bireyler yetistirmek (TYDOP, 2020) amacina uygun etkinlikler tasarlanarak ve
uygulayarak bu basariy1 yakalamak miimkiindiir. Dolayisiyla siif i¢i ya da sinif dis1 etkinlikler
diizenlenirken sinifin dil seviyesinin, yasin, cinsiyetin, dini inanglarinin, sosyal durumlarinin goéz
oniinde bulundurulmasi gerekmektedir (Celik, 2019).

Arastirma bulgularindan ve sonuglarindan hareketle Phillips 66 teknigi kullanilarak
tasarlanacak etkinlikler i¢in su oneriler sunulabilir:

- Etkinlik adimlar1 katilimeilarin yasi, cinsiyeti, milliyeti, dili; simifin biiyiikliigii, fiziksel
kosullar1, 0grenci sayisi; uygulayicilarin amaci, kabiliyeti acisindan yeniden sekillendirilerek
uygulanabilir.

- Etkinligin verimi katilimci ve grup sayisina baghidir. Grup sayisi arttik¢a etkinligi
yiiriitmek giiglesebilir ve etkinlik zaman kaybina doniisebilir. Bu nedenle verimli bir etkinlik igin
katilimc1 ve grup sayisi egiticinin tiim kosullar1 géz Oniinde bulundurarak kabiliyeti 6l¢iisiinde
belirlenmelidir.

- Gruplara verilen tartisma sorusu/problemi tiim katilimcilarin siirece dahil olabilecegi ve
seviyelerine uygun ortak bir soru/problem olmalidir. Calismada gerceklestirilen etkinlik A2
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seviyesine yoOnelik uygulansa da boyle bir etkinligin B1 seviyesi ve iistii i¢in daha uygun oldugu
diisiiniilmektedir.

- Teknik, dil 6gretiminden ziyade bir sorunu kisa siirede ¢6zmeye yonelik ortaya atildigi
icin alt1 dakikalik siire dil 6gretiminde Ozellikle konusma becerisi igin yeterli degildir. Siire;
seviyeye, probleme/soruna, katilimciya, hedef beceriye gore esnetilebilir.
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