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Son Milenyumda Kiirt NGfusun Anadolu’da Yayilmasinin Dokuz Tarihi Asamasi ve
Sosyolojik Analizi

The Nine Historical Stages of the Spread of the Kurdish Population in Anatolia in the
Last Millennium and Sociological Analysis

"Musa Yavuz ALPTEKIN ® "

’Hzge KOC ® 0z
Bu ¢alismada, Kirt halkinin son bin yilda Orta Dogu’da Zagros Daglari’'ndan gevre
bolgelere ve Orta Anadolu’ya dogru yayllmasinin dokuz asamasi incelenecektir.
Makale galismasi literatiire dayal olarak yiritilmus, elde edilen bilgiler tarih,
sosyoloji ve demografi bilimleri kapsaminda yorumlanmis, tartisilmis ve sonuca
baglanmistir. Bu asamalar, kaynaklardan elde edilen bilgilerin degerlendirilmesi
sonucu, yorumlanarak elde edilmistir. Literatlirde agirlikh olarak Kirtlerin
anavatani iran’in kuzeybatisindaki Zagros Daglari olarak bilinmektedir ve hala
buralarda gogebe olarak yasayan Kiirt asiretleri mevcuttur. Gogebe yasam tarzinin
dogal bir sonucu olarak Kirt halkinin unsurlari merkezden c¢evreye kolaylikla
yayilmistir. Sonug olarak bu tarihi asamalar iki gercegi somutlastirmistir. ilk olarak,
Kirtlerin buglinkii Tiirkiye topraklarina Anadolu disindan gog ettikleri sistemli bir
sekilde agiklanmustir. ikinci olarak, bu goglerle birlikte Kiirtler iran’dan Tiirkiye’ye,
Sii bir devletten laik, sekiiler bir devlete ve son olarak gocebelikten yerlesiklige de
go¢ ederek, kapsamli bir degisim de yasamislardir.
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Abstract

This study examines the nine stages of the Kurdish people’s expansion from the Zagros Mountains to surrounding regions
and Central Anatolia in the Middle East over the past thousand years. The article is based on literature, and the information
obtained is analyzed and discussed within the frameworks of history, sociology, and demography, and brought to a conclusion.
In the literature, the Kurdish homeland is predominantly known as the Zagros Mountains in the northwest of Iran, and there
are still Kurdish tribes living as nomads in these areas. As a natural consequence of the nomadic lifestyle, the elements of
the Kurdish people spread easily from the center to the periphery. As a result, these historical stages have substantiated
two facts. First, it has been systematically explained that the Kurds migrated to present-day Turkish territory from outside
Anatolia. Second, along with these migrations, the Kurds underwent a comprehensive transformation as they moved from
a Shia state in Iran to a secular, laic state in Turkey, and from a nomadic lifestyle to a settled one.
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Giris

Diinyada bircok etnik grup bulunmaktadir. Bazilarina gére (Somersan, 2004) bu say1 5 bini asmaktadir. Benzer sekilde,
sayllarinin bu rakama yakin oldugu distiniilen birgok dil de vardir. Ancak, bu etnik gruplarin yalnizca kiiguk bir kismi,
yaklasik 250’si, kendi muistakil devletlerine sahiptir. Ne var ki, Birlesmis Milletler’in 194 (iye devleti mevcuttur. Dahasi,
bu devletlerin belirli gruplari ayni etnik kékenden gruplara aittir. Ornegin, Araplar 22 devlete sahiptir, ispanyolca ve
Portekizce konusan llkelerin sayilari Araplarinkine yakindir ve ingilizce konusan (ilkelerin sayisi ise budan ¢ok daha
fazladir. Her ne kadar teorik olarak isvec, Belcika ve ABD gibi toplumlarin bir devlet haline gelmesi icin homojen bir
etnik gruba sahip olmalari gerekmezse de gercekte cogu devlet, bir etnik gruba dayanmaktadir.

Kirtler, cogunlukla iran, Irak, Suriye ve Tiirkiye’ye yayilmis Orta Dogulu bir etnik gruptur. Bu etnik grup, diinya
Uzerinde gorece bliylk bir nifusa sahip olan, devletsiz ama siyasi anlamda en aktif gruplardan biridir. Kiirtlerin yani
sira, Kuzey Afrika tlkelerinde Berberiler, iran’da Beluglar ve Tiirkler (iran Azerileri), Hindistan’da Tamil halki, Filipinler’de
Morolar, Rusya’da Cecenler, ispanya’da Katalanlar ve Basklar, ingiltere’de iskoglar ve irlandalilar, Ruanda ve Uganda’da
Hutular, Endonezya’da Sundaniler ve Maduralar gibi benzer gruplar da bulunmaktadir. Bu etnik gruplarin cogu,
tarihsel olarak sinirli ve kigik bolgelerden diger daha biyik ve daha genis cografyalara yayilmistir. Ancak, niifusu
iddia edildiginin aksine en biiyiik devletsiz grup olmasa da (Alptekin, 2009), digerlerine kiyasla en genis alana yayilan
grup muhtemelen Kirt nifusudur.

Kirt ntfusun yayilmasi genetik (biyolojik), kiltlrel ve ideolojik yayilma seklinde ¢ boyutlu olarak incelenebilir.
Genetik (biyolojik) yayilma, buginkl Kirtlerin ilk atalarinin Zagros Daglarindan bati ve kuzey-batiya dogru géclini
temsil eder. Asagida incelenecegi tizere bu siireg biiyiik oranda islam dininin yayilmasi ve Sasanileri ortadan kaldirmasi
asamasinda gerceklesmistir. Bu ilk yayllmanin, Hint-Avrupali bir irka tekabl ettigi kabul edilebilir. Ne var ki, bundan
sonraki iki asamanin bunu da kapsayan ama daha ziyade Asyatik halklarla ilgili oldugunu belirtmek gerekir. ikinci
tur yayilma sekli olan kiltirel yayllma ise cok daha farkh bir yayilma seklidir. Bu yayillma biyolojik yayilma siirecinde
Kirtlerin atalarinin bolgede karsilastiklari ve kendileri ile ayni gbcebe asiret yasama tarzina sahip olan kadim daglk
bolgelerin halklariyla kolay entegrasyonuna isaret eder. Dolayisiyla biyolojik yayilma kiltiirel yayilmaya, Hint-Avrupal
menseine sahip demografik grup da Asyatik halklara karismis ve eklemlenmistir. Ugiincii tiir yayilma ise yine kendine
6zgli daha baska bir yayilma tiiriidiir. ideolojik yayilma olarak nitelendirilebilecek bu yayilma, daha ¢ok kadim daghk
bolge halklarinin yerlesik Sasani ve Bizans devletlerine karsi gelistirdikleri bir “6teki kimligi”dir. Bittin bu Asyatik ve Hint-
Avrupa kdkenden gelen daglik bolge asiret halklari kendilerini bu yerlesik devletlerin 6tekisi olarak konumlandirmig ve
bu 6tekilik kimligi altinda ideolojik olarak bir araya gelmislerdir. Uzun zamanlarda biyolojik yayilma kiltiirel yayillmaya
ve bu ikisi de ideolojik yayilmaya eklemlene eklemlene dalga dalga blyimis, ayni soydan olmasi gerekmeyen bu
daglik bolgelerin gocebe asiret halklari “Kirt” ismi altinda eklektik bir sosyo-politik birlesme sergilemis ve nihayet yeni
bir etno kimlik olugsturmuslardir.

Tarih boyunca hemen hemen tiim toplumlar, dogal nifus artisi, kurakhk, kitlik, salgin hastaliklar, savas, siirgiin
ya da benzeri nedenle yasadiklar yerleri degistirmislerdir. Etnik gruplarin yer degistirmesi, etnik, siyasi, ekonomik,
hukuki, kilttirel ve dini cesitli sorunlara yol acabilir. Etnik azinliklarin ortaya ¢ikmasinin iki ana nedeni vardir: Yukarida
belirtilen tim boyutlariyla gégler ve imparatorluk fetihleri. Yani ilki demografik yayilma ve ikincisi de askeri yayilma
sonucudur. Kirt nifusu da tarihsel olarak kendi cografi ve siyasi kosullarina uygun cesitli 6zel nedenlerle Orta Dogu
cografyasina yayllmistir.
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Kiirtlerin Anavatani: Genetik (Biyolojik) Yayilmaya Eklemlenen ideolojik ve Kiiltiirel Yayilma

Kirtlerden bahseden ilk kusak Misliman Orta Dogulu cografyaci ve tarihcilerinden Al-Tabari (839-923)
“Peygamberler ve Sultanlar Tarihi” adli eserinde; Al-Masudi (896-956) “Muruc al-Zahab” (Altin Cayirlar Kitabi) adh
eserinde; Al Estakhri (957-?) “Mesalik el-Memalik” adli eserinde, ikinci kusak Miisliiman bilim insanlarindan, Abul
Faraj (897-967), Al Maqdisy (945-1000) ve daha sonrakilerden Yakut el-Hamevi (1178-1229), ibniil Esir (1160-1233), El-
Kazvini (1203-1283), Al-Maqrizi (1364-1442) eserlerinde Kiirtlerin yasadiklari yerlere dair birtakim bilgiler vermislerdir.
Bu bilim insanlari arasinda, 6rnegin, Al-Tabari eserinde Kirtlerden iki kez “Fars Kiirtleri” ve “Hristiyan Kiirtler” diye
bahsetmistir. Al-Masudi, Kiirtleri Kufe, Basra, Hemedan ve Azerbaycan’da konumlandirmistir. Estakhri ve Mukaddesi,
Kirtleri Fars, Kirman, Sijistan, Horasan, isfahan, Hemedan, Azerbaycan ve Ermenistan’daki bazi bélgelerde yasayan
halk olarak gostermistir. Al-Magqrizi de ayni gorisi tekrar ederek Kirtleri Fars’ta konumlandirmistir (Minorsky, Bois,
Mac Kenzie, 2004, s. 51-57; Cetin, 2013, s. 15-37; ve Mansiz, 2015, s. 14-41). Nihayet Faruk Simer’e (1992, s. 1-2) gére
ise, Kiirt ntfusu 10. yizyilda glineydogudan Ermenistan ve Azerbaycan’a kadar genis bir bolgeye yayilmistir.

Buna karsin, 11., 12. ve 13. ylzyillara ait Anadolu kroniklerinde Kiirtlerden ya hi¢ bahsedilmemis ya da nadiren
aniimislardir. Ornegin, tinlii Urfa kronikgisi Mateos, 12. yizyilda yazdigi kroniginde Kiirtlerden li¢c kez bahsetmistir.
Bu kayitlardan biri bizim i¢in oldukc¢a dikkate degerdir. Bu kayda gore, glinimiiz Tirkiye’sinin en genis alana sahip
sehirlerinden biri olan Urfa, 1132 yilinda Kirtler tarafindan saldiriya ugramis ve bu istilanin ardindan, yerel Arap
yoneticisinin esi, Urfa cevresinde bulunan diger Araplara soyle demistir: “Kiirtler geldi, Araplarin yurdunu isgal etti ve
kocam Udaer’i 6ldiirdii.” Kitaptaki i¢ kayrttan biri iki noktayi acikca ortaya koymaktadir. ilk olarak, 12. yiizyilda Urfa’nin
agirlikli olarak Arap niifusuna sahip bir sehir oldugu anlasilmaktadir. ikinci olarak ise, o dénemde Kiirtlerin bélgeye
disaridan gelen bir halk oldugu gorilmektedir. Diger iki kayit ise, bu kayda kiyasla ¢cok daha kisa ve 6nemsizdir. Bu iki
kayit, Kirtlerin Urfa’ya biyolojik yayillma yoluyla disaridan geldiklerini gostermektedir.

Gunumiz Kirtlerinin &nemli bir kismi Tiirkiye’de yasiyor olsa da Kiirt halkinin tarihsel anavatani iran’dir. iran’daki
Zagros Daglari, hemen hemen tim modern tarihgiler, Kirtologlar ve arastirmacilar tarafindan Kirt halkinin tarihsel
ve orijinal anavatani olarak kabul edilmektedir; bu arastirmacilar arasinda Viladimir Minorsky, Basil Nikitin, David N.
McKenzie, David McDoval gibi ¢cok bilinen isimler bulunmaktadir.

McDovall’a gore, erken donemdeki Kirt nifusu, Zagros Daglari boyunca, sorunlu ve tampon bir bolge olarak kabul
edilen yerlerde yasiyordu. Bu nedenle, 8. ve 9. yiizyillarda islam fetihlerinin ardindan “Kiirt” terimi, “gé¢ebe” ya da
“kabile” anlaminda kullaniimakta, glinim{iizdeki etnik anlamda kullanilmamaktaydi (McDowall, 2004, s. 30-32; Natali,
20009, s. 27). Benzer bir sekilde ibni Haldun (1982) dahil, Orta Cag boyunca bircok tarihgi ve gezgin eserinde Kiirt ve
Kitler ifadesini yol kesip talan yapan “eskiya” veya “haydut” anlaminda kullanmistir.

Bin yil 6nceki Kirtlerin yasadigi bolgeyle ilgili olarak, bazi akademisyenler, Kiirt asiretlerinin homojen olmadiklarini,
bunun yerine, Kassitler, Guti’ler, Lulular, Subariler, Elamlar, Medler, Persler, Romalilar, Sasani ve Bizanslilar gibi
yakinlardaki imparatorluklardan bireyler, kiiciik gruplar ya da gocebe kabileler olarak kacan, heterojen birlikler
olusturduklarini iddia etmektedir (Bois vd., 2009; Nikitin, 1994; Minorsky, 1992, s. 12; Beg, 2018, s. 383-384; Umar,
1999; Bruneau, 2018, s. 148; Kirisci ve Winrow, 1997, s. 28-29; Yildiz, 2007, s. 7; Karatay, 2005, s. 10; Akyol, 2006, s.
35). Muhammed Emin Zeki Beg, ilk Kiirtce yazilmis Kiirt tarihi kitabi olan “Kiirtler ve Kiirdistan Tarihi” adli eserinde
bu ayni konuya deginmektedir. O, Osmanli’'ya mensup bir Kiirt devlet adami ve bir Kiirt bilim insani olmasina ragmen,
Kurt nifusunun tek bir ataya sahip olamayacagini, bunun yerine farkli kokenlere sahip kiiciik gruplardan (asiretlerden)
olustuklarini eserinde miteaddid defalar belirmistir (Zeki Beg, 2018, s. 357-358, 383-384).

Benzer bir yaklasimi, iranli ¢agdas Kiirt vali, gazete editérii ve yazar Ali Riza Seyh Attar da benimsemektedir.
Attar (2008, s. 32-41), yaptigi calismalarda, diinyanin en hareketli bolgelerinden birinde yasayan Kirtlerin tek bir
ataya sahip olmalarinin mimkin olmadigini birka¢ kez vurgulamaktadir. Bu nedenle, Kirtlerin birden fazla ataya
sahip olmalarinin neredeyse kesin oldugunu belirtmektedir. Ancak, bir toplumun karisik bir kokene sahip olmasi, o
toplumun tiimdayle karisik bir niifusa sahip olmasiyla ayni sey olarak goériilmemelidir. Diinyadaki hemen hemen tim
milletler, cevrelerindeki diger toplumlarla bir dereceye kadar karismislardir, ancak yine de neredeyse hepsi tek bir ata,
aile, kabile veya klanla kokenlerini iliskilendirirler. Bununla birlikte, Kirtler gibi bazi toplumlar, mesela Balkanlar’daki
Ulahlar, Arnavutlar ve Romanyalilar gibi bazi toplumlar, tek bir ata, aile, kabile ya da klana ya da bir atalar destanina
sahip degillerdir (Karatay, 2005, s. 10). Kiirt go¢cmenleri, dogu Anadolu’daki bazi antik etnik gogebe gruplarla, kabile ve
asiretlerle kolayca karismistir. Bu karisma, yukarida bahsedilen ideolojik ve kiltirel yayilma eseri bir karismadir. Tam
da bundan dolayi, s6z konusu gruplarin Kirt etnik kimliginin, yani Zagros merkezli biyolojik yayilmanin atalari olarak
gorilmesi mimkiin degildir. Bu gruplar ancak Turkiye’de yasayan ve 6nce ideolojik sonra kiltiirel olarak veya pekala
once kiiltlirel sonra ideolojik olarak Kiirtlesmis niifusun atalari olarak gorilebilir.
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Harita 1. Son Milenyumda Kiirtlerin Biyolojik,Kiiltiirel ve Ideolojik Yayilma Sonucu Yerlestigi Bélgeler (Soldaki).
https://maps.lib.utexas.edu/maps/middle_east_and_asia/kurdish_lands_92.jpg

Harita 2. Kiirtlerin Anavatani Olarak Kabul Edilen Zagros Dadlari (iran). (Sagdaki) https://commons.wikimedia.
org/w/index.php?curid=1656189

Kirtlerin ilk anavatanini, genel olarak “Kiirdistan” olarak adlandirilan bolgeyi belirlemek ve konumlandirmak, bu
asamada oldukca dnemlidir. Thomas Bois’a gére, “Kiirdistan” adini tasiyan ilk idari birim, 12. yiizyilda iran’da son
Selguklu Sultani Sancar tarafindan kurulmustur. Bu bolge, baskenti Bahar Kalesi olan Hemedan, Dinawar, Kirmansah
ve Senna’yi kapsiyordu ve bu bélge tiimiiyle giiniimiiz iran’inda yer almaktadir (Bkz. Harita 1 ve Harita 2) (Bois vd.,
2004, s. 11). ikinci olarak, “Kiirdistan” adiyla resmi idari birim, Osmanl imparatorlugu’nda Il. Mahmud déneminde
gorilmistir. Harita 4’te gorilebilecegi gibi, bu idari birimin biiyiik bir kismi iran ve Irak’a uzanirken, en kiigiik kismi
glinimiz Turkiye’sindeydi. Bu nedenle, Selcuklu’daki ilk Kiirdistan’dan Osmanli imparatorlugu’ndaki ikinci Kiirdistan’a
dogru, cografyada kuzeybati yoniinde belirgin bir kayma oldugu séylenebilir. Bu cografi kayma, Kirt kabilelerinin son
milenyumda iran’dan Irak’a ve oradan Anadolu’ya sadece gé¢ etmeleriyle yani biyolojik yayilma géstermeleriyle sinirli
bir yayllma olmayip ayni zamanda ideolojik ve kiltiirel yayilmayi da iceren eklektik cok boyutlu bir yayilmanin sonudur.
Bu yayilmanin gekirdegini temsil eden biyolojik yayilma ise, dzellikle iran’in Araplar tarafindan fethinden sonra, 7.
ylzyildan itibaren ivme kazanmistir.

Bu bilgiler 1siginda, Kirtlerin anavataninin iran oldugu ve Anadolu olmadig rahatlikla séylenebilir. Bazi Kiirt
arastirmacilari da bu gercegi kabul etmektedir. Ornegin, Alakom (2007), “Orta Anadolu Kiirtleri” adli &nemli
calismasinda, Kiirt niifusunun 16. yiizyila kadar, iran’daki Sii Safeviler ile Siinni Osmanl Anadolu’su arasinda yasanan
biyiik catismanin ardindan bati Anadolu’ya gég ettigini belirtmistir. Ote yandan, cogu Kiirtcii arastirmacisi, tarihci,
politikaci ve ideolog, Kiirt nifusunun Medler ve Urartular doneminden itibaren glineydogu Anadolu’da yasadigini
iddia etmektedir; ancak bu biyolojik stirekliligi dogrulayan yeterli tarihsel ve arkeolojik kanit bulunmamaktadir. En
glvenilir ydontem olarak, gliniimiizden ge¢cmise dogru glineydogu Anadolu’daki Kirt varhigi incelendiginde, sadece
M.S. 10. ylzyila kadar kesintisiz bir sekilde ilerlenebilmektedir. Bu donem ile Medler, Ksenofon ve Herodot arasindaki
en az bin yillik, aciklanmasi gereken uzun bir bosluk mevcuttur. Bu bosluk ise ancak yukarida bahsettigimiz ideolojik
ve kilturel yayilma gorusleriyle aciklanabilir. Bunun diger anlami, son milenyumdan énceki Dogu Anadolu halklarinin,
ekseriyeti Asyatik kadim Anadolu halklari oldugu ama son milenyumda asimile olmak suretiyle Kirtlestigi seklindedir.

Kiirt Yayilmasinin Tarihi Asamalari

Birinci Asama: iran’in Miisliiman Araplarca Fethi

Uygarlik agisindan bliyiuk ve gelismis imparatorluklarin en belirgin 6zelligi, yerlesik bir sosyal hayata ve sehir
toplumuna sahip olmalaridir. Bu tarihi gercek nedeniyle, gocebe yasama tarzi, genellikle imparatorluk sistemlerinin
disinda kalan diger topluluklarin yasam tarzidir (Jabar ve Dawod, 2013, s. 100; Lindholm, 2004, s. 47-62). Bu sebeple
Osmanli imparatorlugu, kendi soyundan, gecmisinden ve kanindan olmasina ragmen, gécebe Tiirk asiretlerini sirf kiiltir
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ve yasama tarzi farkina istinaden “diger” olarak tanimlamis ve onlari gcesitli durumlarda “Etrak-1 bilé idrak” terimiyle
kiicimsemistir ki, bu terim kelime anlamiyla “akilsiz (gé¢ebe) Tiirkler” demektir. Bu baglamda, bazi yazarlarin Kiirt
asiretlerinin Sasaniler tarafindan askerf hizmet icin alindigini belirtmelerine istinaden (Minorsky, Bois ve Mac Kenzie,
2004), Kirt sosyal yapisinin sosyolojik anlamda, Sasani Devleti’nin bir “6teki”si oldugu acikca sdylenebilir. Clink{i Sasani
Devleti, 7. ylzyilda Arap Musliman fetihleri gerceklestiginde, Perslerden itibaren en az bin yildir yerlesik, dnemli
Olclide sehirlesmis ve kurumsallasmis bir devlet durumundaydi. Diger yandan, Kirt nifusu ise, yerlesik olmayan,
tamamen gocebe yasam tarzi sergileyen bir sosyal yapiyl temsil ediyordu. Bu kosullar altinda, gogebe Kirt Sasani
nifusunun, sehirlesmis Sasani Devleti i¢in ciddi sorunlar yaratacagi ve aralarinda gerilim olacagi rahatlikla gérilebilir.
Bu sosyo-politik nedenlerin sonucu olarak, bu calisma, Arap Misliman fetihleri basladiginda, sehirli ve/veya yerlesik
Sasanilerin “Gteki”si olarak gécebe Kiirt asiretlerinin tedricen Araplarin yaninda yer aldigini ileri sirmektedir. Araplar,
yeni bir askeri insan kaynagi ve gii¢ olarak, Kirtlere, onlarin goreli 6zgiirlik igcinde hareket edebilecegi bir alan yaratma
firsati sunmuslardir. Ayrica, Misliman ordularinin omurgasini olusturan Bedevi Araplar da Kirtler gibi gocebe bir
yasam tarzina sahipti. Yasama tarzi benzerligi sebebiyle, birbirlerini kolay benimsediklerini diisinmek mimkiindir. Bu
kosullar altinda, Misliiman Arap gigleri, Kirt ntifusunun, gliniimdz Irak’in kuzeyi ve glineydogu Anadolu bdlgelerinin
bulundugu iran’in kuzeydogusuna dogru gd¢ etmelerine bircok acidan olumlu bir gézle bakmis veya bunu en azindan
tolere etmis olmalidirlar.
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Harita 3. Sivelerine Gore Kirt Nifusun Dagilisi (Hennerbichler, 2011, s. 56).

ikinci Asama: Mogol Faktorii ve Bati Tiirkistan’dan Anadolu’ya iran Uzerinden Gergeklesen Biiyiik Tiirk Gogii

Orta Caglar’da Asya’nin en dnemli belirleyicisi Mogollar olmustur. Ortaya ¢cikan Mogollar, bir dizi 6nemli olaya yol
acmistir. Bunlardan ikisi, bu ¢alismanin konusu ile iliskilidir: Turkler ve Kiirtler, geleneksel yasama alanlarindan go¢
etmeye zorlanmislardir. Mogol faktori, bu olayi hem dogrudan hem de dolayli olarak iki kez Gretmistir. Mogol ordulari,
kabileleri ve akinci birlikleri, Kiirt asiretlerini, iran’daki geleneksel anavatanlarindan korkutarak uzaklastirmislardir
(McDowall, 2004, s. 50-51; Jwaideh, 2016, s. 48-49; Akyol, 2006, s. 38-39). Kiirt asiretlerini Gzerindeki dolayh etki ise,
blyiik Turk-Oguz gocii sirasinda meydana gelmistir.

Oguz Turkleri, Orta Asya’daki degisen sosyo-politik kosullar nedeniyle Bati Turkistan’dan, glinlimiiz Tirkmenistan’i,
Afganistan’ive kismen giinimiiziran’inin Horasan bolgesini kapsayan alanlardan Anadolu’ya ikiasamada goé¢ etmislerdir.
ilk asama 11. yiizyilda, ikinci asama ise 13. yiizyilda gerceklesmistir. Her iki asama yaklasik yiizer yil siirmistir. Tarihsel
deneyimlerden bilindigi izere, bu tir bliylk gocler, goc yollar Gzerinde yerlesik olan diger niifuslari silip stpdardr.
Her bir bilyiik Tiirk gb¢ dalgasi, toplamda en az bir milyon Tirk nifusunu icerir ve Oguzlarin farkh dallarindan olusur.
Kaynaklarda da belirtildigi tizere, bu go¢ dalgalari, yollari Gizerinde duran tim gocebe kabileleri de kendileriyle birlikte
Anadolu’ya dogru siriklemistir (Cahen, 2000, s. 111).

11. yiizyilda, Kiirt gécebeleri cogunlukla kuzey iran’da ve kismen kuzey Irak’ta mekan tutmuslardi. Géciin ikinci
asamasinda, biyiik Tiirk gégmenleri, o ddnemde kuzey iran’da yerlesik olan bazi Kiirt unsurlarini kuzey Irak ve Suriye’ye
dogru, Kuzey Irak ve Suriye’de yerlesik olan Kiirt niifusunu ise gliney Anadolu’ya dogru itmistir. Ayni zorunlu gog, 13.
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ylzyilda Oguz Turklerinin gégliniin ikinci asamasinda Kirt gocebeleri icin tekrarlanmistir. Bu iki itici tarihsel deneyimin
sonucunda, ¢ogu Kiirt gdcebesi sirasiyla kuzey iran’dan Kuzey Irak, Suriye ve Giiney Anadolu’ya dogru biyolojik bir
yayillma yasamistir. Ornegin, El Mesudi, 10. yiizyilda Kikan Kiirt boyunu iran’a yerlestirirken, Minorsky, Kikan boyunun
20. yuzyilda Turkiye’nin Maras sehrinde yasadigini belirtmistir. Bir baska 6rnek, 14. ylizyilda yasayan Sihab El Din El
Umari’nin, Kirt asiretlerden Kusa ve Mabir gruplarini eserinde iran’da yasiyor gdstermesi, ancak Minorsky’nin bu
asiretleri 19. yizyilda sirasiyla Suriye ve Misir'da yasadiklarini agiklamasidir (Cengiz, 2006). Bu veriler ve ornekler,
Kiirt kabilelerinin son milenyumda kuzey iran ve Irak’tan giineydogu Anadolu’ya dogru gé¢ etme ve cevreye yayillma
egiliminde olduklarini agikca gostermektedir. Bugiin Turkiye’deki Kirtlerden ideolojik ve kiltlrel yayilma (asimilasyon,
benimseme, dayanisma) sonucu olusmus unsurlar haric, geri kalan hepsinin 9. ve 10. yiizyillara kadar iran veya Irak’ta
yasadiklari diistiniilebilir. Dolayisiyla neredeyse kesin bir sekilde sdylenebilir ki, Harita 3'te gosterilen ve kirmizi renkle
isaretlemis bulunan kuzey Kurmangilehgcesine mensup Kiirt niifusu, 9. ve 10. yizyillardan sonra tedricen, bu ¢alismanin
analizine gére son milenyumda ve dokuz asamada Anadolu’ya yayilmistir.

Oteyandan, Irene Melikof’un (1999, s. 228-229) giiclii bir sekilde belirttigi gibi, Oguz Tiirkleri Anadolu’ya geldiklerinde
karsilarinda Bizans’i buldular. Tirkler, Ermenilerden, Kirtlerden, Asurlulardan veya diger herhangi bir etnik ve dini
gruptan degil, Bizanshlardan ilk baskentleri iznik, ikinci bagkentleri Edirne ve son baskentleri istanbul’u ele gegirdiler.
Ancak, bu mevzuda oldukca dikkat gekici iki savas bulunmaktadir. Bunlardan biri Malazgirt Meydan Muharebesi,
digeri ise Yassicemen Meydan Muharebesi'dir. Kiirtler, 1071’deki Malazgirt’te Sultan Alparslan’in ordusuna 10 bin
yerel Misliman goniilli askerle Mervani ordusu olarak katildilar. 1230°da ise Yassicemen’de Alaeddin Keykubad’a 5
bin askerle, Ayyubi ordusunun yarisi olarak katildilar. Sultan Alparslan’in 50-80 bin askerlik bir ordusu, Sultan Alaeddin
Keykubad’in ise 70-80 bin askerlik bir ordusu vardi (Turan, 2004, s. 55; Cahen, 2000, s. 81). Kurt birlikleri her iki
savasta toplam ordunun sirasiyla ve yaklasik olarak 1/5 - 1/10’ini olusturuyordu. Bu askerlerin, Kirtlerin disinda da
cok etnikli Musliman gruplardan olustugunu géz oniinde bulundurursak, bu yizdelerin degisen oranlarda diisecegi
soylenebilir. Bu rakamlar, gécebe yasam tarzina sahip bir halkin asker ¢ikarma kabiliyetinin yiksekligine ragmen, 11.
ve 13. yizyillarda giineydogu Anadolu’daki sivil Kiirt ntifusunun hala oldukga zayif oldugunu géstermektedir. Yine de
Cahen’in belirttigi gibi, Orta Caglar boyunca, Tirkler, Kirtler ile diger Misliman ve gayrimuslim Orta Dogu halklariyla
cok iyi gecinmisler (Cahen, 2000, s. 104), onlari goz ardi edip, kiistiirme yolunu tutmamislardir.

Malazgirt Savasi esnasinda buglinki Anadolu’nun Gliney-dogusunda Kirt niifusu seyrek ise de, ilerleyen ylizyillarda
bunu takviye etmis, ilave olarak Orta Anadolu’ya dogru da yayillma gosterebilmistir. Osmanli arsiv belgelerine dayanarak
yapilan bazi akademik ¢calismalarda, Orta Anadolu’da, giinimiiz Aksaray il sinirlarinda 1463 yilina tarihlenen “Kiirtler
Koyii” adini tasiyan eski bir Kirt koyl bulunmaktadir. O donemde Orta Anadolu’da baska bir Kiirt yerlesimi bulunmazken,
giinimizde ayni bolgedeki Kiirt niifusu bir milyonu asmaktadir. ilgili kaynaklara gére bu niifus, son bes yiiz yil boyunca
gerceklesen Kirt gocleri sonucu olusmustur (Duran, 2015, s. 40-41). Ayni kaynak, Orta Anadolu’da “Kiirtler Kéyii”
adiyla birkag baska Kiirt koyliniin de takip eden vyillarda ya da on yillarda ortaya ciktigini rapor etmektedir. Bu ilk
Kirt koyleri, resmi kurumlar tarafindan etnik bir adla belirtilme ihtiyaci hissedilmistir. Clinkl bu tarihten dnce Orta
Anadolu’da baska Kiirt niifus ve yerlesimi yoktu. Benzer durum daha 6nce Oguz Turkleriicin s6z konusu olmustu. 11.ile
16. ylizyillar arasinda Anadolu’ya yerlesen Tiirk topluluklarinin olusturduklari kéyler de yine etnik bir adlandirmayla ya
dogrudan “oguz” kelimesinden tiiretilme isimlerle ya da oguz boylarindan birinin adiyla anilmis ve kayitlara gegcmistir.
Dolayisiyla benzer durum 16. ylzyildan sonra 6zellikle orta Anadolu’da Kiirtler igin gecerli olmustur (Simer, 1999, s.
427).

Uglincii Asama: Sii Safevi Devleti’nin iran’da Kurulusu

1501 yilinda Sah ismail, iran’in kuzeyinde yer alan Erdebil merkezli bir Sii devleti kurdu. Bu siyasi gelisim, énemli
oOlclide farkli bir stirecti ve bolgedeki tiim sosyal yapilari dramatik sekilde etkiledi. Daha dnce belirtildigi gibi, Kirt niifusu
16. yiizyila kadar, Stinni Osmanli Anadolu’su ile Sii Safevi iran’i arasinda yasanan biiyiik catismalarin ardindan, dogu
ve orta Anadolu’ya go¢ etti (Alakom, 2007). iran’daki Kiirt niifusunun biiyiik bir kismi Siinni oldugundan, cogunlugu
iran’dan veya iran sinirindan sirasiyla Dogu, Giiney-dogu ve Orta Anadolu’ya géc ettiler. Bélgedeki hemen hemen tiim
Sinni Kirt niifusu, bu siirecte siyasi olarak Osmanli tarafini tercih etti (Akyol, 2006, s. 40, 41). Sah ismail’in devletine
katilmak icin Anadolu’dan iran’a gé¢ eden 6nemli sayida Alevi Tiirk boyu bulunurken, Erdelan Kiirtleri gibi sinirli sayida
Stnni Kiirt boyu Sah ismail’in yonetimine katildi. Nihayet Sah Abbas déneminde, iran’da 85 emirlik vardi ve bunlardan
yalnizca 17’si Kiirtlere ve Lurlar’a ait iken; 8'i Cagataylara, 12’si Kizilbaslara ve 48’i Turklere aitti (Siimer, 1992, s. 108,
133, 156). Tim bu veriler, Kiirtlerin Safevi olusumundaki katilimi ve rolii hakkinda net bir fikir vermektedir. Ote yandan
¢ogu Kurt asiret ve topluluk, Osmanli tarafina goc etti ve bunlara katildi. Bu go¢ ve katilimlar ilerleyen yillar ve on yillar,
hatta ylzyillar sliresince devam ettik¢e Kiirt nifusu, Dogu ve Glineydogu Anadolu’da Tirk nifusunu baskilayan ve
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nihayet geride birakan bir etki yapmistir (Akyol, 2006, s. 40; inalcik, 1997, s. 65-70).

Kirt nifusunun Anadolu’ya yayilmasiyla ilgili en dikkat cekici bilgiler, Kiirt antropolojisi ve Kiirt tarihi tizerine yasayan
en blylk “otoritelerden” biri olarak kabul edilen Martin Von Bruinessen (2018) tarafindan, Agha, Shaigh and State:
The Social and Political Structures of Kurdistan adlh Unli calismasinda verilmistir. Bruinessen, Kirt nifusunun tarih
boyunca yayllmasiyla ilgili ¢ 6nemli noktayi agiklamaktadir.

ilk olarak, ona gore, Dogu Anadolu’daki sehirlerin niifusunun biyik bir kismi 17. yiizyila kadar “Kiirt olmayan”
niifustan olusuyordu. ikinci olarak, Kiirtler tarafindan bugiin Kiirdistan olarak bilinen kirsal bélgelere dair bir husus
ortaya koymaktadir. Bruinessen’a gore, son (¢ ylzyila kadar, Dogu Anadolu, ¢cogunlukla Ermeniler tarafindan domine
edilen bir bolge olarak, Ermeni Ovasi olarak biliniyordu ve Kiirtler bu bolgede “son birkag ylizyildir” yasamaktadirlar.
Uclincii olarak, Tirkiye’deki bazi sehir ve kasabalarla ilgili bir hususu belirten Bruinessen, Diyarbakir, Bitlis, Hakkari,
Cildir (Kars bolgesi), Van ve Van Golii havzasi, Hasankeyf ve Mus gibi sehirlerdeki demografik yapiyl net bir sekilde
ortaya koymaktadir. Bu sehirlerde ve gevrelerinde Hristiyan Ermeniler, Keldaniler, Nasturiler, Stryaniler gibi Kiirt
olmayan halklarin “cogunlukta” oldugunu ifade etmektedir. Sonug olarak Kiirtler, Dogu Anadolu’ya son bin yil icinde
tedricen go¢ etmis ve sadece son (¢ ylzyildir bu bélgelerde nifusun cogunlugunu olusturmuslardir (Bruinessen, 2018,
s. 26, 36, 89, 108, 149, 172-73, 218-21, 247).
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Harita 4. Osmanli Iimparatorlugu’nda “Kiirdistan” (1847-1867). https://ku.wikipedia.org/wiki/Eyaleta_
Kurdistan%C3%AA

Dordiincii Asama: Osmanh imparatorlugu’nun Niifus Yerlestirme Politikasi

Adlari asagida 6zel olarak zikredilecek olan bazi giivenilir demografi kaynaklarina gére, Osmanli imparatorlugu’nun
Asya kisminda, yani glinimuz Turkiye'sindeki Anadolu bolgesinde dikkate deger bir Hristiyan veya Ermeni niifusu
bulunmaktaydi. Ornegin, bu kaynaklardan birisi 1844 yilinda Osmanl imparatorlugu’nun Asya kisminda 10 milyon
785 bin Tirk ve Tirkmen, 1 milyon Kiirt ve 2 milyon Ermeni niifusu bulundugunu belirtmistir (Elibol, 2007, s. 153). Bu
rakamlara Suriye, Irak ve Liibnan’a yerlesen Kiirt ve Ermeni niifusu da dahildir. Eger bu gruplar harig tutulursa, sayilar
sirasiyla yaklasik 700 bin ve 1 milyon 300 bin civarina disecektir. Bu rakamlarin baska bir yorumu ise, Kiirt nifusunun
Osmanli imparatorlugu’nun Asya’daki niifusunun yiizde 10’dan daha azini, Ermeni niifusunun ise yaklasik yiizde
20’sini olusturdugudur. Bir diger kaynak ise 1914 yilinda Anadolu’da, yani giiniimiiz Turkiye’sinde 2 milyon 391 bin
562 gayrimuslim nifus oldugunu ortaya koymaktadir (Celik, 1999, s. 108). Bunun ¢ogunlugunun, ozellikle 1915’teki
tehcire kadar, Osmanli imparatorlugu’na ait Ermeni kékenli niifus oldugu séylenebilir. Ayrica, Anadolu’nun dogusuna
gidildikce hem Kirt hem de Ermeni nifusunun arttigi bilinmektedir. Karpat (2003, s. 93) da dogu Anadolu’daki Erzurum,
Van ve Diyarbakir illeri igin gesitli kaynaklardan alinti yaparak benzer rakamlar vermektedir. Ona gore, bu (g vilayette
1879'da 442.500 Tirk, 848 bin Kirt, 200 bin Kizilbas ve 649 bin Hristiyan niifusu bulunmaktaydi. Kizilbaslarin hemen
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tamaminin Tirk oldugu kabul edilirse, Tirk niifus kabaca 650 bine yaklasacaktir.

Cagaptay (2002)’agére, 1912 yilina kadar, Tiirkiye de (Anadolu ve Trakya), genis cok etnikli Osmanliimparatorlugu’nun
bir parcasiydi. Mislimanlar (Turkler, Kiirtler ve digerleri) ile Hristiyanlar (Yunanlar, Ermeniler, Stiryaniler ve niifusun
%20'sini olusturan diger gruplar) Tirkiye'de birlikte yasiyordu. Ancak on bes yil sonra, 1927'de, llke genelindeki
Hristiyan nlfus %2,64’e kadar dismisti. Bu durum, dogu Anadolu’da yerlesik olan Kirtler, Ermeniler ve diger
gayrimislimlerin nifus oranlariyla ilgili su ic noktay ortaya koyuyor: Birinci olarak, 1915’te uygulanan tehcir, Ermeni
Osmanli nifusunun dogu Anadolu’dan uzaklastirilmasina ve bu bdlgenin biyik sehir nifusunun, egitimli bireylerinin
ve sosyal sermayesinin kaybina yol agmistir. ikinci olarak, bu yoksullasma, dogu Anadolu’nun kalkinma imkanlarinin
minimize edilmesine neden olmustur. Uclincii olarak, Ermenilerin terk ettigi yerlesim alanlari genellikle hem yerlesik
hem de gocebe Kiirt nifusu tarafindan doldurulmustur ve bunun sonucu olarak, Kiirt ntifusu bolgedeki en biiylik etnik
grup haline gelmistir. Bu kosullar altinda, Kiirt niifusu geri kalmis bir etnik grup olarak ortada kalmis ve bu durum,
Cumbhuriyet’in kurulmasinin ardindan Anadolu’da etnik bir soruna yol agmistir. Nitekim bolgede yapilan arastirmalar,
dogu ve gilineydogu Anadolu’daki Kiirtlerin gelir seviyeleri arttik¢a, Kirtcl, ayrilikci veya etnik milliyetci politikalara
olan destegin azaldigini gbstermektedir (Yegen vd., 2016, s. 108-109; Ergil, 2008, s. 52).

Birinci Diinya Savasi devam ederken, 4 Mayis 1916’da Osmanli Hiikiimeti icisleri Bakanhgi, Dogu Anadolu’dan Orta ve
Bati Anadolu’ya Fransiz, italyan ve Rus isgalleri nedeniyle kacan miiltecilerle ilgili bir genelge yayimladi. Bu genelgeye
gore, hikiimet yerel valilere su talimatlari vermekteydi: “Dogu Anadolu’dan gelen Kiirt miltecilerini, Aga, Seyh ve
Mollalarindan ayri olarak Orta Anadolu’ya yerlestirin ve Kiirt multecilerin yerel Tirk niifusunun %5’ini gegmemesine
dzen gosterin” (Sari, 2011, s. 107; Diindar, 2011, s. 137-154). ittihat ve Terakki yénetimi belli ki, Osmanli’nin yaptig
hatayi yapmak istemiyor, tabir yerindeyse siitten agzi yanmis, yogurdu ufleyerek yiyordu.

Besinci Asama: Osmanli’dan Cumhuriyete Gegiste Yasanan Ermeni Tehciri

Anadolu’daki en kalabalik nifus, 11. ylzyildaki bliyik Tirk goclinden 6nce Ermeniler, Asurlular, Yunanhlar ve
Yahudilere aitti. Turklerin Anadolu’yu isgalinin ardindan, Yunan nifusu, buglin Bati Anadolu Yarimadasi, Trakya ve
Yunanistan olan Bizans topraklarina geri ¢ekildi. Ancak, Anadolu’nun diger etno-dinsel gruplari, 6zellikle Ermeniler,
Anadolu’da yasamaya devam ettiler. Yapilan bircok arastirma, 19. ylzyilin ikinci yarisinda Anadolu’da yaklasik 1 milyon
300 bin Ermeni’nin yasadigini ortaya koymustur (Timur, 2000, s. 100). Ermeniler, bu donemde ¢ogunlukla Anadolu’nun
sehir merkezlerinde yasarken, kirsal alanlarda daha c¢ok diger etno-dinsel gruplar yerlesmisti. Bu gruplar arasinda,
kisaca Asuriler olarak adlandirilan Nestoriler, Keldaniler gibi gruplar ve gocebe ya da yerlesik yasam tarzina sahip
Kiirtler bulunuyordu. Ornegin, Van sehir merkezi cogunlukla Ermeni gruplariyla meskun iken, Diyarbakir, Misliiman
nifus tarafindan senlendirilmisti. Ermenilerin Dogu Anadolu’dan Suriye’ye siiriilmesinin ardindan, bu yerlesim yerleri,
Dogu Anadolu’nun kirsal bélgelerinden gelen Kiirtlerle doldurulmustur (Ungér, 2016, s. 199, 203; Kaiser, 2013, s. 27-
28, 40, 198-199). Ermeni halkinin gog, kirsal Kirt niifusunun ve gogebe Kirt asiretlerinin, koylerden ve diger kirsal
alanlardan gelerek terk edilen sehir ve kasaba merkezlerinde yerlesmelerine olanak saglamis; gocebe yasam tarzindan
yerlesik hayata gecislerinin 6niinii agmis, nihayet Kuzey Irak ve Kuzey-bati iran’dan yiiz yil icerisinde sirasiyla Dogu,
Gliney-dogu ve Orta Anadolu’ya dogru go¢ etmelerini miimkin kilmistir.
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Harita 5. 1965 Niifus Sayimina Gére Kiirt Niifusun Farkli Bélgeler itibariyle Dedisen Yodunlugu (Mutlu, 1996).

Altinci Asama: 20. Yiizyilda Orta Dogu’daki Otokratik Rejimler Nedeniyle Devletler Arasi G6¢

Orta Dogu Ulkeleri, otokratik ve otoriter siyasi yonetimleriyle taninir. Diinyadaki hemen tim devletler, halklarinin
daha yasanabilir ekonomik kosullar ve kendilerini ifade etme talepleri ile devletlerin siyasi ve ideolojik istikrari koruma
arzusu arasinda cesitli gerilimler yasamaktadir. Orta Dogu (lkeleri, halklariyla en belirgin gerilimleri yasayan devletler
arasinda yer almistir.
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iran, Orta Dogu lilkesi olarak zaten otokratik bir devlet gelenegine sahipti ve 1979’daki islam Devrimi sonrasinda
yonetim baska bir otokratik sisteme déniismistii. Devrim sonrasi tiim devrim yasayan devletler gibi iran’da da
devrimden sonra halkin 6nemli bir kismi devlete ait kurumlarin disinda birakilmistir. Bu dislanma nedeniyle, 1980-
1991 yillari arasinda yaklasik 1.5 milyon iranl Tiirkiye’ye gé¢ etmis ve Tiirkiye’de gecici siginma hakki elde etmistir.
Bu dénemde, Tiirk hiikiimeti, iranhilarin tlkeye girmelerini ve kalmalarini resmi izin olmaksizin kabul eden gegici bir
politika benimsemistir. Tiirkiye, iranli miiltecilerin tiglinci bir (ilkeye yerlesmelerini tesvik edecek bir politika izlemeye
Ozen gosterse de bir kismi Turkiye’de kalmaya devam etmis ve zamanla vatandaslik almislardir (Myers, 2017). Stiphesiz
ki, bunlarin bir kismi Kiirt miltecilerdi. Bu kisiler, zaten kiiltlrel, dini ve tarihi baglarinin oldugu Tiirkiye’de kalmay
tercih etmislerdir.

Bir diger Kiirt goc dalgasi, Orta Dogu’daki otokratik rejimlere sahip bir baska tlkeden, Irak’tan gelmistir. 1988'deki
Halepce bombalamalari sirasinda, yaklasik 70 bin Kuzey Irakli Kirt, sinirin diger tarafindan Tirkiye tarafina kagmis
ve kargasanin sonunda ¢ogu go¢cmen, Turk hikiimetinden vatandaslk alarak Turkiye’de kalmayi se¢cmistir (Myers,
2017).2*

Bu tiir gocler, bireysel, ailevi veya kiiclik grup deneyimlerine dayali olarak neredeyse kesintisiz bir sekilde on yillardir
devam etmektedir.

Yedinci Asama: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iskan Politikalari

Osmanliimparatorlugu’nun sonyiizyilinda, diger tiim imparatorluklarin son yiizyillarinda oldugu gibi, imparatorlugun
merkezine biylk bir go¢ akisi yasanmistir. Osmanlilar, bu nifus akisini uygun bir sekilde yonetebilmek icin birtakim
kanuni dizenlemeler yapmislardir. Ayni durum yeni Tirk devletinde de devam etmistir. Bu baglamda 6énemli bir
kanun 1934 yilinda kabul edilmistir. Bu kanun, Anadolu cografyasini gé¢cmenlerin kiltlirel bagliliklarina gore ¢
bolgeye ayirmayi ongoriyordu. Birinci bolge, Turk kiltlrinl zaten benimsemis olanlar icin ayrilmisti, ikinci bolge,
Tark kaltirdnli benimsemeleri gerekenler icin ayrilmisti ve son bolge ise saglk, ekonomik, kiiltlrel, politik, askeri
ve glvenlik nedenleriyle herhangi bir yerlesime kapaliydi. Ayrica 1939°da baska bir dnemli kanun ¢ikariimis ve Tirk
gécmenlerinin, Kiirt nifusunun yogun oldugu bolgelere Turk kimligini yayma amaciyla, Tirkiye’nin dogusunda belirli
stratejik bolgelere yerlestirilmeleri planlanmistir (Cagaptay, 2002).

Yeni Turk ulus-devletinin baslangicinda, bircok Kiirt asireti Orta ve Bati Anadolu’daki cesitli kdylere yerlesti. Bunlardan
bazilari, iran’dan 1930 yilinda toplamda 405 aileyle Anadolu’ya gé¢ eden ve Kiirtlesmis bir Tiirk kabilesi olan Halikanli
boyu, Aydin’a (125 aile), Edirne’ye (154 aile), Kirklareli’'ye (26 aile) ve Tekirdag’a (100 aile) yerlestirilmisti. Tokat’a
yerlesen Bazikli boyu da bunlara dahildi. 1923 ile 1938 yillari arasinda yerlestirilen Tirk, Kirt ve Arap kabilelerinin
toplam sayisi ve niifusu sirasiyla 44 kabile ve 51.397 kisi; 48 kabile ve 90.899 kisi; 6 kabile ve 25.760 kisi olarak
belirlenmistir (Sari, 2011). Takdir edilecegi lGzere, bu veriler kiiclik birer 6rnek hiikmiindedir. Bunlardan baska kayitta
olan ve kayda girmeyen daha bircok goc ve iskan olayi s6z konusudur. Bltiin bu iskan hadiseleri 6zellikle son yiiz yilda
Kirt nifusun Glke sathina yayillmasiyla sonuglanmistir.

Sekizinci Asama: 1984’ten Giiniimiize PKK Sebepli Kirsaldan Sehirlere ve Dogudan Batiya Gergeklesen Gogler

Kirt gogl, nifus artisi, ekonomik, sosyal ve givenlikle ilgili kosullar nedeniyle ylzyillardir Dogu Anadolu’dan
Turkiye’nin bati bolgelerine dogru artarak devam etmektedir. Bu gog, son yizyilda ¢cok daha 6l¢iilebilir hale gelmistir.
1965 ile 1993 yillari arasinda Tirkiye’nin tim bolgelerinde Kirt nifusunun orani strekli olarak artmistir. Bu 28 yil
icinde, Kiirt ntifusu batida ylizde 0.9’dan ylizde 4’e; glineyde yilizde 5’'ten yiizde 11’e; Orta Anadolu’da yiizde 4’'ten ylizde
6’ya; kuzeyde ylizde 0.5’ten yilizde 2’ye ve dogu bolgelerinde ise ylizde 48'den yiizde 60’a yikselmistir (Sirkeci, 2000,
s. 156; Aytag ve Sari, 2021). Verilere bakildiginda, 20. yizyil 6ncesinde, lilkenin dogu bodlgesi disinda Tiirkiye’de Kirt
nifusunun oraninin yizde 1’i gegmedigi rahatlikla sdylenebilir. Turkiye'deki Kiirt nifusunun artan oranlarini izlerken,
bazi arastirmacilar 6rnegin Amerika’da yasayan iranli Kiirtcii yazar lzady (1992, s. 119), elli yil icinde Kiirt niifusunun
Turkiye’de Tiirk nifusunu gececegini 6ngorebilmistir. Ne var ki baska bazi arastirmacilar bu gortse katilmamaktadir
¢linkli onlara gore batida yasayan Kirtlerin cogu kimliklerini donistiirmekte ve Tiirk ntifusuyla evlilik yapmaktadirlar
(Kiris¢i ve Winrow, 1997, s. 140).

* Bu makalenin sorumlu yazari, 1990’ yillarin baslarinda istanbul Universitesinde dgrenci oldugu dénemde onlardan ikisiyle tanismistir.
Onlar, Turkiye’deki ikinci nesil Kurtlerdi ve akici bir sekilde Turkce konusuyorlardi.
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Harita 6. 1990 Yilinda Kiirt Niifusun Bélgelere Gére Degisen Yogunlugu (Mutlu, 1996).

PKKterori, Turk hiikimetlerinin glivenlik politikalarive silahli catismalar nedeniyle, 1984’ten bugline kadar Turkiye'de
biylik bir i¢c gb¢ dalgasinin yasandigi sdylenebilir. Bu biyik gog, 1980’ lerde baslamis, her yil artarak 1990’larda zirveye
ulasmistir. Literatiirde, ne kadar koyln bosaltildigina dair farkli rakamlar bulunmaktadir. Natali (2009, s. 165), 1800
koyun terk edildigini ve 3 milyon kisinin Dogu Anadolu’nun kirsal bolgelerinden sehir merkezlerine go¢ etmek zorunda
kaldigini iddia etmistir. Donemin Cumhurbaskani Sileyman Demirel, 1995 yilinda bu yerlesim yerlerinin sayisini 2.253
olarak belirlemistir (Kirisci-Winrow, 1997, s. 135). Bruneau (2018, s. 219) ise bu siirecte glivenlik glicleri tarafindan
3.500 koyin bosaltildigini 6ne sirmistir. En givenilir rakam muhtemelen Sirkeci (2000) tarafindan verilmistir.
Sirkeci, cogunlugu Kirt olan 400 bin kisinin, bolgeden Tirkiye'nin dogusuna ama 06zellikle bati sehir merkezlerine
goc ettigini rapor etmektedir. Bu silireclerin bir sonucu olarak, bati Tirkiye’deki Kiirtlerin sehirli niifus orani (yaklasik
yuzde 85), Tiirklerin sehirli niifus oranindan (yaklasik ylizde 75) daha yiiksek hale gelmistir. Kentlerdeki Kirt niifus, biri
Kirtcl ideolojinin cazibesine kapilma, digeri kiltiirel entegrasyonu iceren iki keskin sireci birlikte yasamis ve hala da
yasamaktadir.

Tablo 1. Dogu ve Giiney-Dogu Anadolu’nun Etno-Demografik Yapisi (BILGESAM, 2012).

Birinci Bolge (12 Sehir) ikinci Bolge (7 Sehir)
Etnisite Agri — Batman — Bingol — Bitlis Adiyaman - Elazig — Erzurum - Dogu ve Giineydogu Anadolu,

- Diyarbakir — Hakkari —Mardin — | G.Antep - K.Maras — Malatya - . | 19 Sehirdeki Toplam Niifus ve

Mus — Siirt —Sirnak — Tunceli -Van | Urfa Yuzdeleri

Niifus Yizde Niifus Yiizde Niifus Yizde
Kartler 4.987.068 80.49 2.191.819 32.62 7.178.887 55.59
Tarkler 243.037 3.92 3.701.857 55.10 3.944.894 30.55
Zazalar 550.018 8.87 319.065 4.75 869.083 6.73
Araplar 372.117 6.00 488.353 7.27 860.470 6.64
Digerleri 42.971 0.69 16.252 0.24 59.227 0.45
Toplam 6.195.211 100.00 6.717.350 100.00 12.912.561 100.00

Tablo 1, Kiirtler, Tirkler, Zazalar ve Araplar olmak lizere dort etnik grup kategorisinde, Dogu ve Giineydogu Turkiye'deki
etnik gruplarin yizdelerini ve demografik yapilarin dagilimini géstermektedir. Tablo 1'den acik¢a gorilmektedir ki,
Dogu Tirkiye'de 19 sehir bulunmaktadir ve bunlardan 12’sinde (Agri, Batman, Bingdl, Bitlis, Diyarbakir, Hakkari,
Mardin, Mus, Siirt, Sirnak, Tunceli, Van) Kirt niifusu baskin iken, 7’sinde (Adiyaman, Elazig, Erzurum, Gaziantep,
Kahramanmaras, Malatya, Sanliurfa) ise Tlrk niifusu baskindir. Bolgedeki 19 sehrin etnik dagilimi toplamda yizde 55
Kirt, ylzde 30 Turk, ylizde 6 Arap ve yizde 6 Zaza seklindedir.

Baska bir arastirmaya gore ise, Kiirt nifusunun yogun oldugu Adiyaman, Agri, Bingol, Batman, Diyarbakir, Hakkari,
Kars, Mardin, Sanhurfa, Sirnak, Tunceli ve Van olmak lizere 12 sehirde, 1918 kisi ile yapilan bir anketin sonuglarina
gore, Kirt nifusu yiizde 73, Zaza niifusu ylzde 12.8, Tirk niifusu yizde 8.9 ve Arap niifusu yizde 4.6’dir (Yegen vd.,
2016, s. 85).
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Dokuzuncu Asama: Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Hizli Kentlesme ve Kiirt Niifusun Yayilmasi

Turkiye’nin nifusu, 1950’'lerden 1980’lerin ikinci yarisina kadar hizli bir sekilde artmistir. Bu artisin dogal hali
kirsalda gerceklesmis ve kentlere go¢ etmistir. Kentlere gog, 6zellikle o donemde bireylerin ve ailelerin siyasi, sosyal
ve ekonomik nedenlerle hizla kentlere yonelmesiyle gerceklesmistir. Go¢ alan bolgeler basta istanbul olmak (zere,
Bati Marmara, Ege ve Bati Anadolu’dur. GS¢ veren bélgeler ise Karadeniz, i¢ Anadolu, Dogu Anadolu ve Giineydogu
Anadolu’nun kirsal ve kentsel alanlaridir (Kepenek ve Yentiirk, 2009, s. 477).

1950 yilindan itibaren Tirkiye'de hizla gelisen kentlesme siireci, kirsal alandaki itici faktorler ve sehirlerin cekim
gliciyle hiz kazanmis ve kentsel niifus dnemli bir artis gostermistir. 1950°de kent nifusunun tlke nifusu icindeki
orani % 19 ila 25 iken, bu oran 1960°ta %31,9, 1970’te % 36’ya, 1980°de ise %43,9’a, 1990’da ise % 56’ya ylikselmistir.
Kirdan kente goglerin etkisiyle kentsel niifus, 1985’te kirsal niifusu gegerek %53’e ¢ikmis ve 2000 yili itibariyla %65’e
ulasmistir (Isik, 2005, s. 59; icduygu ve Sirkeci, 1999: 250).

Tirkiye’nin Dogu ve Glineydogu Anadolu bolgelerindeki kirsal yerlesmelerde hane basina diisen arazi miktarinin
blyiik olmasina karsin sulama imkanlarinin sinirh kalmasi, yeni tarim tekniklerine kapali olunmasi, girdilerinin
ylksek olmasi gibi durumlar, tarimsal verimi ve liretimi diisiirmekte ve tarimdaki maliyeti artirmaktadir. Bu da kirsal
kesimlerde yasayan bireylerin sosyal ve ekonomik durumunu etkilemekte dolayisiyla batida gelisen kentlere gocii
kitlesel bir sekilde artirmaktadir (Girbiz ve Karabulut, 2008: 58). Bu nedenle Tiirkiye’de basta istanbul olmak uzere,
izmir, Ankara, Antalya, Bursa, Mersin gibi biiyiik illere ve Marmara, Ege ve Akdeniz gibi kiyi seridi bati bélgelerine en
fazla gb¢ veren bolgelerden ikisi Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bolgeleri olmustur.

Tablo 2. 1935 Yilindan 2003 Yilina Kadar Tirkiye’de Kiirt Nifusun Turkler ve Digerlerine Kiyasla Degisimi (Kog vd., 2008,
5. 449).

1935 1965 1990 1992 1993 1998 2003
Turkler 89.2 90.1 - 85.8 82.7 83.2 82.6
Kirtler 9.2 7.6 12.6 124 13.0 14.4 14.5
Digerleri 1.6 23 - 1.8 4.3 2.4 2.9

Tablo 2'de de gosterildigi gibi, Kiirt niifus orani 1935 yilindaki ylizde 9.2’den, 2003 yilinda ylizde 14.5’e ¢citkmistir.
Bu artis, hem Kirtlerin agirhkl olarak kirsal bolgelerde yasamalari dolayisiyla ortalama dogum oranindaki artisin (bu
iki tarih arasinda Kirtler icin ortalama yilizde 3.3, Turkiye'nin ulusal ortalamasi icin ise ylzde 2.4, Turkler icin daha da
disik oldugu kesindir) hem de Turkiye’deki genel iyilesmeye bagh olarak Kiirt niifusunun 6lim oranlarinin diismesinin
bir sonucu olarak degerlendirilebilir (Kog vd., 2008, s. 449).

Kocg ve arkadaslarinin ayni calismada tespit ettikleri tizere, “1965 yilinda, Kiirtce konusan niifus batiillerinde niifusun
ylizde 1’inden daha azini, giiney illerinde ise ylizde 5’ini olusturuyordu. 2003 yilina gelindiginde, Kiirt niifusun payi
sirasiyla bu iki bélgede yiizde 6.2 ve ylizde 9.5’e ulasmistir” (2008, s. 450).

Mutlu’nun (1996, s. 526-540) verdigi bilgilere gore, blylik metropol merkezlerinde Kiirt nifusun oranlari 1965 ile
1990 yillari arasinda su sekilde artmistir: Ankara’da yiizde 3.84’ten yiizde 6.74’e, istanbul’da yiizde 2.77’den yiizde
8.16’ya ve izmir’de ise yiizde 1.04’ten yiizde 6.91’e yiikselmistir.
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Tablo 3. 1965-1990 Yillari Arasinda Tirkiye’de Bolgelere Gore Kirt Niafusu (Mutlu, 1996).

1965 1990

Niifus Yiizde Niifus Yizde
Marmara 72.65 1.24 810.13 6.09
Ege 15.77 0.36 296.99 3.93
Akdeniz 190.22 4.98 726.55 8.95
ic Anadolu 262.64 4.13 579.38 5.53
Karadeniz 28.72 0.51 37.88 0.50
Dogu Anadolu 1,192.73 38.87 2,230.29 41.96
Gliney-dogu Anadolu 1,192.73 64.24 2,365.04 64.98
Toplam 3,132.39 9.98 7,046.25 12.60

Tablo 3'te gosterildigi gibi, Turkiye’deki Kiirt niifusu 1965 yilinda yaklasik 3 milyon iken, 1990 yilinda 7 milyona
¢citkmis ve Tirkiye toplam nifusunun ylizde 9.98’inden yiizde 12.60'ina ylikselmistir. Her iki rakam da Tirkiye'deki Kiirt
nifusunun iki yil arasinda, yani 25 yil icinde ylizde 124.94 oraninda arttigini, oysa llkenin Kirt olmayan nifusunun ise
ylzde 73.02 oraninda arttigini géstermektedir. Kentli Kiirt niifustaki artis ise ¢ok sebepli gbglere bagli olarak bunun da
Uzerindedir.

[Cllessthan p7s 55 EH2s - so MY A

Harita 8. 1993 Yilinda Bélgelere Gére Kiirt Niifusun Degisen Yogunlugu (Sirkeci, 2000).

Tartisma: Genetik (Biyolojik), ideolojik ve Kiiltiirel Yayilmanin Bileske Sonuglari

Bin yil 6nce, Anadolu’da Kirtler, sirasiyla Yunanlilar, Ermeniler, Asurlular, Tirkler, Yahudiler, Persler, Zazalar
ve Araplardan sonra dokuzuncu sirada yer alan en kiictk etnik grup olarak tanimlaniyordu (Erdz, 1983, s. 17-63;
Seker, 2005, s. 113-114). Onemli bir kaynaga gore, Tirkler Anadolu’ya gog ettiginde, Tirklerin karsilastigl, sehirlerde
yerlesik olan en kalabalik etnik gruplar sirasiyla Yunanlilar, Ermeniler, Asurlular ve Yahudilerdi (Cahen, 2000). Ancak
glinimizde Kirtler hem Anadolu sehirlerinde hem de kirsal alanlarda ikinci en kalabalik etnik grup olmustur. Bu
durum, cografyalarin ne kadar hizl bir sekilde doldugunu gostermektedir. Bir diger nokta ise, halklarin kimliklerini hizli
bir sekilde degistirmeleri ve diger gruplarla kaynasmalaridir; ¢linkii cografyalar tamamen bosalmis ve ardindan tekrar
dolmus degildir. Bosalma ve dolmanin yani sira, bunlarla belki de at basi gergeklesen baska bir siire¢ sosyal uyum,
kiiltiirlesme veya dogrudan asimilasyondur. Bircok arastirmanin (Ozdemir, 2014; Erdz, 1983; Erdz, 2015; Avsar, 2007;
Gokalp, 1992) sundugu dolayl bilgilere istinaden denebilir ki, 6zellikle Osmanli ylzyillari (cografi, siyasi, ideolojik ve
kaltirel sartlarin da yardimiyla) Dogu ve Gliney-dogu Anadolu’da Tirklesmeden gok Kiirtlesmeye hizmet etmistir.

Benzer sekilde, son bin yil icinde, Anadolu’nun en eski ya da eski halklari olma anlaminda biyik bir degisim
yasanmistir. Onceki binyilda, yani Miladdan sonraki ilk milenyumda Anadolu’nun en eski halklari Asurlular, Ermeniler,
Zazalar, Yunanhlar, Yahudiler, Persler, Araplar ve son olarak antik bakiyeleri ve yeni gécmenleriyle Turklerdi. Ancak son
binyilda, bugiin hala var olan en eski halklar Tirkler, Araplar, Zazalar ve Kirtlerdir.

Son yiizyilda, Kirtlerin Dogu Anadolu’da yogunlasmalarini saglayan ve burada cogunlugu olusturmalarina imkan
taniyan en 6nemli olay, 1915’te Ermenilerin bolgeden sirilmesiydi (Kieser, 2013, s. 272, 277-8, 283, 303). S6z konusu
sonucun Kirtlere fayda saglamis olmasi, bu sonucun nedeninin ayni aktorle iliskili olabilecegini gostermektedir
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(Oksliz-Kése, 2015, s. 113, 268, 272). Bu siirgiin, Anadolu’da demografik, ekonomik ve siyasi olarak temel bir degisiklik
yaratmistir. Demografik durum iki acidan énemli élgiide degismistir. ilk olarak, Ermenilerin siirgiinii, Kiirtlerin bu
yerlesim yerlerini doldurmasina olanak tanimistir. Bu slireg sirayla gerceklesmistir. Kirsal alandaki Kirtler kasabalara,
ilcelere ve sehir merkezlerine yerlesmis; gdcebe Kiirtler bos kalan kirsal alanlari doldurmus ve nihayetinde iran
tarafinda gocebe olarak yasayan Kirtler, Tlrkiye tarafina gecerek gocebe yasam tarzlarini stirdiirmek icin bos alanlar
bulmuslardir. Ermeni Tehcirini takip eden bu zincirleme hadiseler, Anadolu platosunda Kiirt niifusunun diger tg tlkeye
(iran, Irak, Suriye) kiyasla daha da artmasina neden olmustur.

Sonug¢

Kurtler, Beluglar, Pestunlar ve Berberiler gibi Orta Dogu’nun gocebe ve/veya yari gocebe halklarindandir. Bununla
birlikte, cografi ve stratejik konumlari nedeniyle, glinimiizde uluslararasi iliskilerde en 6nde gelen etnik gruplardan
biridir. Kiirtlerin kdkeninin iran oldugu konusunda hic siiphe yoktur. Ancak bugiin, daha ¢ok iran disinda yasayan bir
halktir. Tarihte gercek bir devlet kurmamis olmalari, gecmislerini incelemeyi zorlastirmaktadir. Bu gerceklikten dogan
bir diger durum ise, homojen bir dilin, istikrarl bir edebiyatin ve tutarli bir kiiltlrin zayifhgidir.

Kirtler, Gg kitanin birlesim noktasinda yasamalarinedeniyle, Orta Dogu’daki diger gocebe halklarla karsilastirildiginda
daha genis bir alana yayilmak zorunda kalmislardir. Buglin Kiirt ntfusunun yaklasik % 25’i, tarihsel vatanlari olan
iran’dadir. Geriye kalan % 75’lik niifus ise, tarihsel anavatanlarinin disinda Tiirkiye, Irak ve Suriye gibi komsu iilkelerde
dagilmis bir tiir tarihsel diaspora durumdadirlar. Dolayisiyla, Kiirt topluluklarinin iran’in uzak bélgelerindeki tarihinin
cok daha yeni oldugu rahatlikla séylenebilir. Benzer sekilde, iran’a daha yakin bélgelere yaklasildik¢ca, o alanlarda
Kirtlerin yerlesim siirelerinin nispeten daha uzun olacagina da hiikmedilebilir.

Ancak, bin yil 6nce Anadolu’da Kiirt niifusu ya yoktu ya da Kirtlik sosyal yapisiyla uyumlu, daglk alanlarda gocebe
kiltiri yasayan farkh halklar vardi. Orta Asya’dan iran lzerinden Anadolu’ya biiyiik bir gé¢ gerceklestiren Oguz
Turkleri, Kirt nifusunu énlerinde siipiirerek ve onlarla karisarak bazi Kiirtleri iran’dan Anadolu’ya getirdiler. Son 500
yil icinde ise bu durum dnemli élciide degisti ve iran’dan gelen Kiirt asiretleri, kisa bir siire icinde, zaten yasam tarzi
ve kiiltlrt itibariyle benzer daghk bélge kiltlir ve yasam tarzini yasayagelen halklari asimile ederek, adina “kiiltirel
yayllma” dedigimiz sliregle nifuslarini artirdilar. Muhtemelen 16. yiizyila kadar Kirt ntifusunun yaklasik %50 ila %60’
iran’da, %40 ila %50’si ise Anadolu, Irak ve Suriye’de yasiyordu. Osmanli padisahi I. Sultan Selim dénemine kadar Kiirt
nifusunun cogunlugu iran ve Irak’ta, daha az bir kismi ise Anadolu ve Suriye’de yasiyordu. Ancak, iran’da Sii Safevi
Devleti’nin kurulmasi ve I. Sultan Selim’in Sii karsiti sert iran politikasinin, Siinni Kiirtlerin Anadolu’ya gegmesine yol
acmasli ve bu mezhepgi-siyasi yapiya karsi yapilan sert askeri miidahale, Anadolu’daki Kiirt halkinin mevcut dagiliminin
baslica belirleyeni olmustur.

Denebilir ki, ozellikle 16. ylzyilin baslarindan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bolgede gliclenmesine kadar Osmanli
ylzyillari Dogu Anadolu’da Kiirtlesmeye hizmet etmistir. iran Siiligine karsi gelistirilen Stinnici Osmanli alternatif siyaseti
zemininde gelisme bulan uygun Kiirtlesme sartlari, 6zelde hususiyetle Tirkmen gégebelerin dislanmasi, asagilanmasi,
otekilestirilmesi ama buna karsi iran Siiligine karsi bir politik kart olusturmasi sebebiyle Kiirt gdcebelerin askerlikten
ve cesitli vergilerden muaf tutulmalari yoluyla el Gstiinde tutulmalari, son bes yiz yilda onlarca Tirkmen asiretinin
bolgede Kirtlesmesine yol acmistir. Osmanli’nin dil konusunda son derece kozmopolit bir politika benimsemesi hatta
dini ve egitim hayatinda Tiirkce yerine Arapca ve Farsca’ya kiymet vermesi de bu Kirtlesmede bir dereceye kadar
onemli bir rol oynamistir.

Kirt nifusunun Anadolu’daki yogunlasma strecinin Gglinci etkili unsuru, bolgeden Ermenilerin uzaklastiriimasiyla
ilgilidir. Busiirecikiasamadaislemistir. ilk asamada giiclii bir psikolojik faktdr olusmustur. Bu kapsamda siireg¢ Osmanli’nin
Balkanlar’daki Hristiyan tebaasinin karsisinda geri ¢ekilmesiyle baslamistir. Bu slirecte, Osmanli Hristiyanlarinin
Osmanl imparatorlugu’na karsi gosterdigi direnis, Tiirk ydneticiler arasinda Hristiyanlara karsi saglksiz bir yaklasim
yaratmistir. Benzer sekilde, Balkanlar’daki Hristiyan halklarin, ceteler ve resmi kurumlar araciligiyla Musliman
halklari zorla goc ettirmesi, Osmanh Tiirkleri nezdinde Hristiyanlarin marjinallesmesine yol acmistir. Balkanlar’daki
bu sirecler, Anadolu’daki Hristiyanlarin siyasi durumunu dogrudan etkilemistir. Bu degisen bakis acisinin en biylk
muhatabi, tahmin edilebilecegi gibi, Hristiyanlar, ancak 6zellikle de Gregoryen Hristiyanlar olmustur. Clinkl Gregoryen
Hristiyanlarinin, Osmanlilarin tarihsel diismanlari olan Ruslarla iliskilerinin diger Hristiyan gruplarina gore ¢ok daha
yakin ve giiclii olduguna inaniliyordu. Ozellikle 19. yiizyildaki Osmanli-Rus savaslari sirasinda, Ruslar, Ermenileri acikca
Osmanlilara karsi kiskirtmaya baslamislardir. Bu ylzyildaki bes savasta, Ruslar Dogu Anadolu’ya gelmis ve her geri
cekilislerinde bazi Ermeni gruplarini Kafkasya bolgesine geri gitmeye ikna etmislerdir. Bu niifusun daha sonra modern
Ermenistan’i olusturdugu bilinmektedir. Son olarak, ittihat ve Terakki’nin 1915’te Dogu Anadolu’dan Ermenileri
siirmesi, bu bolgesel “etnik arindirma” sirecini sonlandirmistir. Bu asamadan sonra, Kiirtler, Dogu Anadolu’da kesin
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bir demografik cogunluga ve Ustiinliige sahip olmustur. Bu gercek, farkl bir acidan bakinca, Kiirtlerin Anadolu’nun
yerli veya otokton halki olmadigini da anlatan gergektir.

Sonug olarak Kirtler Anadolu yarimadasina etnik veya biyolojik olarak son bin yilda sizmaya baslamis ama ilerleyen
ylzyillarda ¢ koldan ilerlemislerdir. Bunlardan ilki belirtilen etnik/biyolojik gdglerdir. ikincisi kiiltiirel ve tiglinciisii de
ideolojik ilerleyistir. Bin yil 6nceki etnik-biyolojik Kiirt gocmenler zamanla ve ilerledik¢e kendileri gibi dag kaltirini
yasayan, hatta belli 6lctide Farsca’nin benzer diyalektlerini konusan ayni veya cok yakin kiltlirden insanlarla karsilasmis
ve bunlarla kurumsal siyasi yapilar olan imparatorluklarin “6tekisi” ideolojisi golgesinde yasam siiren dagli gocebe
asiretlerle kolayca eklemlenmis ve birlesmislerdir. Fiili Kirt goglerine kiltirel faktorler ve ideolojik tutumlar destek
vererek Ui¢ koldan, biri Anadolu’nun disindan, ikisi icinden (i¢ stireg, son bes yiiz yilda Dogu Anadolu’nun fiili demografik
yapisini biyiik oranda degistirmistir. Kiirtler milenyumun basinda iran’dan cikip cevreye yayilmaya ve Anadolu’ya
sizmaya baslamislar ve son bes yiiz yilda Dogu Anadolu’nun bir etnik unsuru, son Ug yiiz yilda kirsal bolgelerin ve son
yiuz yilda da bu bélgedeki sehirlerin hakim demografik yapisini olusturmaya baslamislardir. Yani Kirtler, en azindan
bu isimle kadim bir Anadolu halkini degil, hikayesi son bin yilda baslayip biten iranli bir halkin “ii¢ koldan” Anadolu’ya
yayildigi, burada cogu Asyatik olan kadim baska Anadolu halklarini Kiirtlestirdigi ve nihayet kendisinin de digerlerinin
icinde Anadolululastigl her anlamda ¢ok katmanli bir halki temsil ederler.
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Summary

The Kurds are one of the most historically widespread ethnic groups in the Middle East, and today they predominantly
live within the borders of four countries: Iran, Iraq, Syria, and Turkey. Although this ethnic community does not possess
a state officially recognized by the modern international system, it has a large population and exhibits remarkable
dynamism in the political sphere. As such, the Kurdish people stand out as one of the most politically active and
debated stateless ethnic groups in the world. In this context, the historical expansion of the Kurdish population can be
examined along three main axes: genetic (biological) diffusion, cultural diffusion, and ideological diffusion.

The first stage, genetic or biological diffusion, encompasses the migration movements of the earliest human
communities that formed the roots of today’s Kurdish population, particularly from the Zagros Mountains in
northwestern Iran toward the west and northwest. This historical migration process intensified especially during
the spread of Islam in the Middle East and the collapse of the Sasanian Empire. Therefore, this diffusion represents
not only a physical relocation but also a large-scale demographic movement triggered by the political and religious
transformations of the period.

The second form of diffusion, cultural diffusion, refers to the process of cultural interaction that occurred between
the Kurds and the communities with whom they came into contact or migrated alongside. Nomadic communities in
mountainous regions, in particular, integrated easily with other tribes that had similar lifestyles, which facilitated
cultural integration. During this process, biological diffusion and cultural interaction progressed in parallel and
interconnected, contributing to a more flexible and heterogeneous Kurdish identity.

The third and more distinctive form of diffusion, ideological diffusion, can be explained through the development
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of a sense of “otherness” among tribal populations in mountainous areas in opposition to the centralized and settled
state structures such as the Sasanian and Byzantine Empires. These communities positioned themselves in contrast
to these powerful state entities and united around a shared identity as “the other,” forming a collective ideological
affiliation. This ideological unity was shaped not by ethnic homogeneity but rather by common historical experiences
and similar socio-political conditions.

Over time, these three forms of diffusion—biological, cultural, and ideological—complemented each other to give
rise to a more comprehensive social structure. Nomadic and mountainous communities, although not necessarily
of the same ethnic origin, came together under this identity through shared historical processes, contributing to
the formation of Kurdish identity. In this respect, Kurdish identity carries a historically eclectic character rather than
representing a purely ethnic structure.

The Kurds are one of the last major Muslim communities in the Middle East to transition to a sedentary lifestyle.
According to the literature, the ancestral homeland of the Kurds is the Zagros Mountains in northwestern Iran, where
some nomadic Kurdish tribes still live today. As a natural consequence of their nomadic lifestyle, the Kurdish population
spread easily from the center to the periphery.

This study analyzes the nine phases of Kurdish migration over the last millennium, from the Zagros Mountains to
surrounding regions and Central Anatolia. Based on literature review, the study evaluates, discusses, and concludes
the findings through the lenses of history, sociology, and demography. The nine chronological stages are as follows:

1. The Arab conquest of Iran,

. The Mongol factor and mass Turkish migration from Central Asia to Iran and Anatolia,

. The establishment of the Shiite Safavid Empire in Iran,

. The Ottoman Empire’s settlement policies for nomadic populations,

. The Armenian deportations,

. The settlement policies of the Turkish Republic,

. Interstate migration due to autocratic regimes in the Middle East during the 20th century,
. PKK terrorism since 1984,
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. Urbanization and the spread of Kurdish populations to cities in modern Turkey.

These stages have been identified and interpreted through a systematic evaluation of historical sources and academic
literature. The findings reveal two fundamental facts. First, the migration of Kurds to Anatolia was systematic and
historically driven by external factors; in other words, the Kurdish population settled in present-day Turkish territories
as a result of migration movements originating from outside regions. Second, these migration processes involved not
only spatial relocation but also a profound socio-political transformation. As Kurdish society transitioned from the
Shiite religious structure of Iran to the secular state system of Turkey, it simultaneously underwent a deep cultural and
social transformation, shifting from a nomadic lifestyle to a settled way of life.
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