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Abstract: Since the phenomenon of blindness in general, and color blindness in
particular, is defined by the concepts of people who see normally, it is not possible
for those people to learn to use neither the names of colors nor the words blind-
ness or color blindness like a normal person, according to Wittgenstein.
However, for Wittgenstein, it is possible for the seeing people to describe what
they see, to the blind, or at least to teach the chain of use at the language level,
similar to the fact that the use of color words can also be taught to the blind.
Same thing is true the other way around too: the unique way of seeing/not seeing
of blind people can also be described phenomenologically to the people who see
normally. For this reason, for someone who is colorblind or blind in general,
blindness or color blindness is something that learned, while for someone who
sees normally, the phenomenon of seeing is not something that can be learned.
For this purpose, from the start, after mentioning the distinction between what
is and what appears, in the context of learnable and teachable language games,
interpersonal differences in color and appearance in Wittgenstein, the color te-
achings of Newton and Goethe will be discussed roughly, and an analytical in-
terpretation of the phenomenon of seeing will be developed in the light of Wittgens-
tein's logical color teaching. As a matter of fact, in Wittgenstein, knowing what
seeing is depends on learning the use of the word seeing in the language. For this
reason, the logical analysis of the phenomenon of seeing will be discussed in zhe
chain of use of the language through the concepts of language games, and family simi-

larities.

Keywords: Seeing phenomenon, color blindness, language games, family simila-

rities, the chain of use of the language, phenomenological description.
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Diler Ezgi Tarhan

1. Wittgenstein’da Oyle Olan ile Oyle Goriinen’in Dildeki Ifadesi:

Wittgenstein’a gore “insanlara bir seylerin dy/e goriinmesi, onlar i¢in o
seyin dyle oldugunun 6l¢utidiir” (Wittgenstein, 2007, s.46). Fakat dil, sey-
lerin kendinde ne olduklarindan ziyade nasil gériindiklerini adlandirir.
Ciinki seylerin ne olduklari, ancak nasil gériindiikleri tizerinden ve hatta
(nasil goriindiiklerinden de ziyade) goriiniise gelme kosullarinin dildeki ad-
landirilma kosullar tizerinden belirlenebilir. Bu nedenle dyle giriinmek ile
dyle olmak arasinda kurulabilecek her baginti, ancak dil oyunlariyla ad1 ko-

nulan tasarimlar sayesinde miimkiin olabilmektedir.

Timceler, olgu durumlarint (Sachlage) resmederek gercekligin bir ta-
sarimini ortaya koymakta ve tiimcede resmedilen sey, kendi anlamini gos-
termektedir (Wittgenstein, 2011, 4.021 & 4.022). Olgu durumlarini resme-
debilme giiciine sahip tiimceler, onlar1 resmetmek icin sahip olmalari gere-
ken mantiksal formun kendisini resmedemez. Yani anlami: (sinnvol]) tim-
celer, tim olgu durumlarini resmedebilmesine karsin, resmetme bicimi'nin
kendisini resmedemez (Wittgenstein, 2011, 4.121). Wittgenstein’a gore
mantiksal formun tiimcede séy/lenebilir olmasi icin bilincin, mantik alam di-
sina ¢ikmast gerekir ki bu da zaten, bilingsiz bir biling kabuliine gétiirecegi
icin olanaksizdir (Wittgenstein, 2011, 4.121). Fakat tiimcede ifade edileme-
yen resmetme bigimi, timcede siylenemez olsa da gosterilebilir. Baska bir de-
yisle Wittgenstein’a gére anlamli tiimceler dilde bir olgu biresimini betim-
ler ki bu betimleme séy/lenebilir olandir. Anlamsiz tiimceler ise anlamli tiim-
celerin bu olgu biresimlerini betimleme bi¢imini gosterir ki bu da kendi-
sine bakmakla dogruluk kazanan mantiksal ve matematiksel tiimcelerde
karsilagilan bir durumdur.

Timce, biitiin gergekligi tasvir edebilir ama gergekligi tasvir edebilmek igin

gergeklikle ortaklasa sahip olmasi gereken seyi tasvir edemez — mantiksal

formu. Mantiksal formu tasvir edebilmek icin tiimceyle birlikte bizim de man-
tigin disina ¢ikabilmemiz gerekirdi ki bu, diinyanin disina ¢ikmak anlamina

gelmektedir (Wittgentstein, 2011, 4.12).

Goruldugi tizere Wittgenstein’da icerikten yoksun, dolayisiyla da an-
lamstz (sinnlos) olan timceler, formel yinelemelerden ibaret olmalar sebe-

biyle hi¢bir sey soylemezler (Wittgenstein, 2011, 6.1 & 6.11). Wittgenstein,
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Tractatus Logico-Philosophicusta dogruluk degerlerinin yalnizca simgeye ba-
kilarak belirlendigi tiimceleri, mantzksal tiimceler olarak belirlemistir (Witt-
genstein, 2011, 6.113). Her ne kadar Wittgenstein, Renkler Uzerine Notlar
adli eserini kaleme aldigt donemde Tractatus Logico-Philosopcibus’taki erken
donem diisiincelerinden biiyiik 6l¢iide kopmus olsa da renklerin mantigini
ortaya koymaya c¢alisirken temele aldig1 tiimcelerin yine mantiksal tiimceler
oldugu goriilmektedir. Renklerin fizyolojik ya da psikolojik bir agiklama-
sindan ziyade mantiksal bir aciklamasiyla birlikte analitik bir yorumunu
sunmay1 amaglayan filozof, dis diinyaya bakmadan formel bir denetlemeye
tabi tutabildigimiz mantiksal dogrulugun bir tirevini de renk 6nermeleri

iizerinden elde edip edemeyecegimizi arastirmaktadir.

2. Newton ve Goethe Uzerinden Wittgenstein’a Devredilen Miras: Renk
Ogretisi

Wittgenstein’a gore mantik, bir 6greti olmaktan ziyade diinyanin ayna
tasarimudir (Wittgenstein, 2011, 6.13). Askin yapidaki mantik alani, renkle-
rin nasil disinildigini géstermesine karsin ne oldugunu séylememekte-
dir. Mantigin yinelemelere dayanarak gésterdigi diinya anlami, matema-
tikte ise esitlikler iizerinden ifade edilmektedir (Wittgenstein, 2011, 6.22).
Wittgenstein’a gore renkler arasindaki bagint1 da sayilar ve geometrik dog-
rular aras1 bagint1 gibi zamansal yapidadir. Ancak renkler aras1 baginti dsgsa/
nitelikteyken, sayilar, matematiksel bityiiklikkler ve geometrik uzunluklar
arasi baginti, ¢se/ yapidadir (Wittgenstein, 2007, s.7). Wittgenstein, renk-
lerin agiklik — koyuluk bakimindan derecelendirilmesinde matematiksel bir
olcti bulundugunu kabul etse de renkleri, ne salt fizyolojik yasalarla
(Newton), ne de salt psikolojik yasalarla (Goethe & James) aciklamayi de-
nemistir (Rowe, M.W. 1991, 5.285).

Kirmazimst yesil diye bir renk yoktur cimlesi, matematikte aksiyom olarak kullan-
digimiz ciimlelere yakindir. (...) Renkler tistiine matematik ciimlelerine ben-
zeyen cimleler konusunda, 6rnegin: Mavi beyazdan daba koyudur gibi renkler
arast derecelendirme farkliliklarini ifade eden ciimleleri Goethe 6ne stirmiis
ve bunlarin matematiksel temeli hakkinda konusmustur (Wittgenstein, 2019,

$.102).

Renk sozciiklerini, “bakisimizin tizerinde gezindigi bir yiizeyin ifadesi”
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Diler Ezgi Tarhan

(Wittgenstein, 2007, s.40) olarak karakterize eden Wittgenstein, renk kav-

raminin mantiksal agiklamasini sunmay1 hedeflemektedir.

-(...) agiklik, kurallara uygun kullanim, birebir yeniden tretilebilirlik gibi belli
durumlar, renkleri, mantik ve matematigin formalizminde de kullanilmaya el-
verisli kilmaktadir. Ve Wittgenstein, formiillerde renk kullanimini bir opsi-

yon olarak sunmaktadir- (Ramharter, 2019, s.134).

Renk sozciiklerini &4/ oyunlar: tizerinden 6grendigimizi ve dilin kulla-
mm zinciri i¢inde birbirinden ayirt ettigimiz renklere belli bir ad verdigi-
mizi savunan Wittgenstein’a gore renk so6zciiklerinin tanimlanmas: miim-
kiin degildir (Wittgenstein, 2007, s.46). Dil oyunlarinin kisiden kisiye gore
farklilik arz edebilecegini, birinin 6grenemedigi bir dil oyununu digerinin
ogrenebilecegini savunan Wittgenstein’a gore renkler, resim yapabilmek
icin palette karistirmamiz gereken boyalara ya da psikolojik goriingiilere
indirgenemez. Renkler, daha ziyade belli dil oyunlar1 sayesinde tizerinde
uzlast sahibi oldugumuz bir ad ortakligina sahip, yiizeyin yerini tutan ve
yalnizca kisisel olarak tecriibe edilebilir olan mantiksal tasarimlardir. Bu
nedenle Newton ve Goethe’de denendigi gibi fiziksel ya da psikolojik bir
renk 6gretisine degil, analitik bir renk 6gretisine ihtiya¢ vardur (Wittgens-

tein, 2007, s.69).

Wittgenstein, renklerin dogas1 hakkinda diisiiniirken birgok giiglitkle
karsilasmamizin nedenini, renk kavramlarinin kendi aralarinda bir¢ok ya-
kin anlama sahip olmasina baglamaktadir (Wittgenstein, 2007, s.75). Yani
esas sorun, renk esitligi izerine bir kavrama sahip olmamizda degil, renk s6z-
ciiklerinin anlamlari arasindaki gegisliliktedir. Psikolojinin yaptig: gibi g6-
rindisi gergeklikle iliskilendirmek yerine goriintisii goriinisle iliskilendir-
mek yolunu tutan Wittgenstein, ikinci déneminde ileri siirdiigii 47/ oyunlar:
ve aile benzerlikleri (Wittgenstein, 2020, s.48) diisiincesiyle analitik bir renk
Ogretisi gelistirmistir. Bu gretiyi renk kavramlarinin mantiksal tanimi ve
dilde 6gretilebilme kosullar1 tizerinden tartisan filozof, renklerle karsilasti-
gimiz alanin, uzamsal ve fiziksel anlamdan bagimsiz oldugunu savunmakta-
dir (Wittgenstein, 2007, s.78). Yani renk kavramlar1 arasindaki mantiksal
ayrimlar gz ard: edilmemeli, giimiis renginin griyle, altin renginin sariyla
bir ve ayni sey olmamasi gibi tiim renk kavramlarinin saydamlik, matlik,
parlaklik, karanlik ve aydinlik durumlarindaki ayrimlarina dikkat edilmeli-
dir. Ogrenilebilir ve 6gretilebilir yapidaki dil oyunlarmna déhil olan kisilerin
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renk kavramlari arasindaki farklilik ise renk korii veya gorme engelli olan kisi-

lerle goren kisiler arasindaki mukayese tizerinden aciklanmaktadir.

Wittgenstein’a gore giren ve gormeyen veya farkls giren (renk kirii oldugu
iddia edilen) kisiler arasindaki mukayesenin bir tiirevi de goren kisilerin
kendi aralarinda yapilmalidir. Nasil ki gérenler, dilde belli adlar séylendi-
ginde, gormeyenlerin o adi duyunca ne diisiindiigiini merak ediyorsa, ayni
sekilde gérmeyenler de ayn: adin gérenlerde ne ¢agristirdigint merak et-
mektedir. Ve hatta ayn1 durum goren insanlar arasinda da merak konusu
olmalidir. Géren insanlarin kendi aralarinda ortak adlarla adlandirdiklart
seyleri ayn1 bicimde gordiiklerine veya gormeyen insanlarin ortak adlarla
adlandirilan seyleri isittiklerinde kendi aralarinda ayni seyleri disiindiigiine
dair kanaatin dayanag1 nedir? Wittgenstein, mantiksal bir dayanaktan yok-
sun bu kanaati enine boyuna tartistiktan sonra su sonuca varmustir: Renk
adlari, herkesin g6érdiigi seye, dil oyunlar: iizerinden bir ad konulmast saye-
sinde etiketlenen kavramlardir. Yani gordagi sey, ister ayni ister farkl ol-
sun, her defasinda kendi gordiigiiyle ayn1 ortak adi etiketleyen insanlar,
dilde uzlasir ve mantiksal olarak da anlasirlar. Ciinkii hepsi, her defasinda
ayni seyi ayni adla etiketledigi icin kendi aralarinda farkli seyler gorseler de
ayni adla etiketledikleri bu seyle her karsilasmalarinda kendi i¢lerindeki tu-
tarli adlandirma etkinligini siirdiirerek diger insanlarla arasindaki mantiksal
uzlasiy1 (dil zemininde) devam ettirecektir. Yani psikolojinin, yasanmus sey-
leri, psikolojik durumlarla iliskilendirdigi yerde Wittgenstein yasanmus sey-
leri, yine yasanmus seylerle iliskilendirmektedir (Wittgenstein, 2007, s.73).
Bagka bir deyisle Wittgenstein, ilk déneminde dil ile gerceklik arasinda
kurdugu birbirini karsilama ve resmetme iliskisini ikinci déneminde terk

etmis ve dilin kullanim degeri iizerinde yogunlasmustir.

Felsefi Sorusturmalar’da dilin gergekligi karsilamak zorunda olmadigini,
bildkis anlamin, hi¢bir gerceklige isaret etmeksizin dilin kullanim bagla-
minda agiga ¢iktigini savunan filozof, anlamda bulusabiliyor ve anlasabiliyor
olmamuzi, ortak kiltiir, ortak yasam bi¢imi, ortak degerler, ortak baglam
ve ortak dil kullanimu gibi unsurlardan beslenen @ile benzerlikler: kavramina
dayandirmaktadir. Yani dil, yasama pratigi icinde anlam kazanan ve tasidigt
anlamin, baglama gore degisebildigi, esnek ve dinamik bir sistemdir. Witt-

genstein, ikinci doneminde 6n plana ¢ikardigs, baglama dayalt olarak degi-
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sebilen anlam ve bu anlamin i¢inde filizlendigi yasama kiltiirti dinamiz-
mini, jest, mimik ve baglam dahilinde dile anlam kazandiran tiim dinamik-
lerle bir arada diisinmektedir. Yani dil artik bir gerceklige gonderimde bu-
lunmakla anlam kazanan mekanik bir dogrulama mekanizmasi olarak degil,
yasamsal bir akis icerisinde insanlarin ortak ilke ve degerlerinden pay alarak
anlam kazanan 6zgiil bir adlandirma etkinligi olarak disinilmektedir. Ni-
tekim 7/ oyunlar: kavramiyla dilin, islevselligi tizerinden anlamlandirildig:
bir kullanim degerine dikkat ¢eken filozof, bu ortak kullanim ve anlamlan-
dirma etkinliginin bazi aéle benzerliklerine dayandigina inanmaktadir. Bu ne-
denle bir killtiiriin yasama bicimine ve ortak degerlerine asina olmayan kisi,
o kiiltiire ait dili ne kadar iyi 6grenmis olursa olsun bazi ifadelerin anlamini
kavramakta giiclik ¢ekecektir, ¢iinkii anlam, dil zemininde ulagilan bir uz-
last gibi goriilse de arkaplaninda ortak bir yasam pratigini beraberinde tasi-
maktadir. Bu hususu gorme fenomeni agisindan ele aldigimizda, giren ve gor-
meyen insanlarm ayni dili konusma ve anlamlandirma bigimleri arasindaki
farkldigin, ortak yasama kiltiirii ve aile benzerliklerine karsin dildeki bazi
adlandirma etkinliklerinin ¢atismasindan kaynaklandigi gérillmektedir. Ni-
tekim renk korligii dedigimiz durumda bizim iki ayr adla adlandirdigimiz
iki ayr1 rengi goremediklerini iddia ettigimiz insanlarin bu renkleri goremez
olmakla itham edilmelerinin (aslinda goren insanlar arasinda her renk tonu-
nun ayn: parlaklik ve tonda goriildiigiiniin iddia edilmesi kadar) varsayimsal
oldugu bir gercektir. Bu konuda yapilabilecek tiim itham ve iddialar, olsa
olsa dil diizeyindeki ortak kullanim degeri ve adlandirma kurallar1 bakimin-

dan sapma gosteren durumlari istisnai veya problemli géstermek seklinde

olabilir.

Sekil-1 (Olaf L., 2010, 5.3)

Sekil-2 (Olaf L., 2010, 5.3)
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Yukaridaki Seki/-r'de Newton’un, Sekil-2'de ise Goethe’nin renk tayfi
gosterilmektedir. Gorildugi tizere her iki distnir de renklerin kendi ara-
larindaki gecisliligi bir agiklik-koyuluk iliskisi tizerinden gOstermistir.
Newton’un renk tayfinda yedi asimetrik renk bulunmakta ve renkler ara-
sindaki gecislilik daha matematiksel orantilara gore resmedilmektedir. Go-
ethe’nin renk tayfinda ise her biri psikolojik agidan farkli bir anlam tastyan
alt1 simetrik renk gosterilmekte ve renkler aras: gegcislilik daha yogun izlen-
mektedir. Bilindigi tizere Newton fizigine oldugu kadar Kantc1 6gretiye de
kars1 olan Goethe’nin doga Ggretisi, doganin tamamina sirayet etmis bir
matematiksel diizen oldugu yoniindeki disiinceyi reddetmektedir. Gergi
baslangicta Kantc1 6gretiye uzak olan Goethe, sonraki bazi ¢alismalarinda,
Kant'in Saf Aklin Elestirisinin (Kant, 2011) giris bélimiinden ve Yarg: Gii-
ciiniin Elestirisi'nin (Kant, 2016) ikinci bélimiinden istifade etmistir (Cassi-
rer, 2014, $s.58-59). Ancak yine de tiim evrene sirayet eden bir matematiksel
fizigi reddeden Goethe’nin, Leibniz ve Newton tarafindan kuruldugu
hiliyle matematiksel analizin modern bi¢iminden sonsuza dek uzak durma-
siin nedeni, say1 simgeciligine kars1 i¢sel bir korku duymasidir (Cassirer,
2014, s.73). Bu nedenle renk 6gretisinde bi¢imsel ve renkli olan1 6n plina
¢ikarmis ve goziin gérdiigii diinyayi, temsiller tizerinden ele almistir (Ayrica
bkz. Miiller, 2010). Fakat gériilen diinyanin temsiller tizerinden ele alinmas:
bizi imgesiz bir soyutlamaya gotiirmez. Ciinkii Goethe’ye gore, bakma ile
gorme’nin ve gorme ile de diisiinme’nin i¢ ice gectigi bir zeminde girme, sez-
gisel bicimde diinyay: formellestirmektedir. Dolayisiyla Goethe’deki sezgi-
teori birligi, imgesiz bir soyutlama seklinde gerceklesmez. (Cassirer, 2014,
$.73).

Newton, beyaz 15181n ayrilmasindan dogan yedi adet saf renk oldugunu
savunurken Goethe ise yalnizca iki adet saf renk bulundugunu ve tiim diger
renklerin bu iki rengin, yani mavi ile sarinin farkli kombinasyonlar: olarak
ortaya ¢iktigmni savunmaktadir. Wittgenstein ise uzamda boliinmez ki¢iik
lekelere veya noktalara isaret eden saf renklerin sayisinin bizim a¢imizdan
hicbir 6nemi olmadigimi diisiinmektedir (Wittgenstein, 2007, s.32). Bu-
nunla birlikte eger illa ki saf renkleri siniflandirmak gerekliyse, siyah ve be-
yaz da dahil olmak tizere Wittgenstein’da alt1 adet saf renk bulundugu s6y-
lenebilir (Wittgenstein, 2007, s.54). Ayrica Wittgenstein’a gore saf renkler,
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Diler Ezgi Tarhan

ylzey renkleriyle bir tutulamayacag i¢in herhangi bir renk kavramiyla ad-
landirilamaz. Yani ylizey renkleri, yiizeyin kalitesini ve niteligini goster-
mekte, saf renkler ise yiizey niteligine indirgenememektedir (Wittgens-
tein, 2007, s.38). Ancak Wittgenstein’in bu saviyla, “bir yiizey rengi olarak
goriilen beyaz” (Wittgenstein, 2007, s.16) hakkindaki gorisleri ¢elismekte-
dir. Nitekim saf renkler i¢ine siyah ve beyazi da dahil eden filozof, daha
sonra beyaz rengin bir yiizey rengi oldugunu sdylemekle, saf renklerin yiizey
renkleri olmadig yoniindeki savina aykir1 bir iddiada bulunmustur. Fakat her
haliikirda saf renklerin taniminimn da sayisinin da bizim agimizdan hig¢bir
6nemi olmadigmni diisiinmekle, zaten bu konuda ortaya ¢ikacak olasi bir
celiskiyi 6nemsemeyecegini de pesinen ildn etmis olmaktadir.

Mo

o)

“
S -
N

~

Sekil-3 (Olaf L., 2010, 5.3)

Sekil-3'te goruldigi tizere 1666’da renk ve 1sikla ilgili ilk bilimsel ¢alis-
may1 gerceklestiren Newton, Giines 1s1gm1 bir prizmadan gecirerek elde
ettigi spektrum uzerinden bir renk demetine ulasmis ve bu demeti mercek-
ten gecirerek iirettigi beyaz 15181n, tim renklerin gériiniir olma kosulu ol-
dugunu 6ne sirmistiir (Tarhan, 2020, s.223). Opticks (Newton, 1704) adlt
eserinde, 151810 bir dalga hareketi degil, farkl: par¢actklardan olusan bir akmt
olarak goriilmesi gerektigini ifade eden Newton, giiniimiizde héld gegerlili-
gini siirdiiren yedi spektral rengi belirleyerek onlara farkli matematiksel ki-

rilma dereceleri atamustir (Tarhan, 2020, s.223).

Beytulhikme 11 (4) 2021



Wittgenstein’da Gorme Fenomeni

Newton’dan farkli olarak Goethe ise tiim deneyimleri, (ideal ve empi-
rik olanin aynu algilanabilirlik diizeyinde oldugu) saf fenomenler olarak gor-
mils ve zdeal olani, nesnel doga yasalariyla 6zdes kabul ederken ree/ olant ise
duyusal olarak algilanabilir olan gériiniisler dlemine indirgemistir (T'arhan,
2020, s8.222-223). Karanligy, nesnesi olmayan bir soyutluk, aydinligy ise seylerin
goriiniir olma imkdn: olarak tanimlayan Goethe’ye gore renk fenomeni, ancak
belli 151k — gblge durumlarinda beliren, dolayisiyla da yalnizca giren birey-

lerde goriiniir olan bir fenomendir (Tarhan, 2020, ss.222-223).

Tafel VI

Sekil-4 (Olaf L., 2010, 7)

Yukarida Tablo V olarak gosterilen ilk (soldaki) grafik, Newton'un te-
mel deneyini; Tablo V1 ile gosterilen ikinci (sagdaki) grafik ise Newton’un
deneyine kars1 Goethe tarafindan yapilan deneyi gostermektedir. Tablolar,
prizma ile tayf arasindaki mesafeye bagli olarak prizmatik kirilmadan son-

raki renk gelisimine isaret etmektedir.

Goethe ve Newton’dan farkli olarak Wittgenstein ise renkleri ne ol-
duklarindan ya da bize nasil goriindiiklerinden ziyade dilde nasil adlandiril-
diklarindan hareketle ele almus ve géren géziin, diinyanin sinuri olduguna

inanmistir. Nitekim Wittgenstein’a gore “6zne, diinyada degildir; dinyanin
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smirlarindan biridir” (Wittgenstein, 2011, §.632). Hatta daha dogru bir ifa-
deyle: Diinyanin i¢inde metafizik bir 6zneye rastlanilmaz. Bu nedenle yapi-
labilecek tek sey, giren giz olarak 6zneyi, gordiikleri {izerinden bilmektir
(Wittgenstein, 2011, 5.633). Nasil ki goz, gercekte kendisini gdremez ise
ayni sekilde 6zne de kendisini dogrudan goremez; ancak gordiikleri tizerin-

den bilebilir.

Wittgenstein, goriis alanindaki herhangi bir seyin bir g6z tarafindan
gorillmekte oldugu sonucuna nasil vardigimiz sorusuna, sezgisel bir kavra-
yisa sahip oldugumuz yoniinde bir yanit verir. Bu sezgise/ gorme kabuli,
Wittgenstein'in Goethe’ye yaklastigi birka¢ noktadan biridir. Ancak Go-
ethe, girme sayesinde goriilenlerin teoriklestirildigini diisiiniirken Witt-
genstein ise gérdiigimiiz hicbir seyin a priori olmadigina, her seyin oldu-
gundan farkli bicimde de olabilecegine inanmaktadir (Wittgenstein, 5.634).
Fakat tiim bu ayriliklarla birlikte Wittgenstein, Goethe’nin renk teorisine
olan tutkusunu ag¢iklamak i¢in renklerin bizi felsefe yapmaya tesvik ettigini
soylemenin yeterli oldugunu diisinmektedir (Vendler, 1995, s.391). Ancak
“Goethe'nin renk estetiginin hala gecerliligini koruyup korumadig: sorusu

hila yanitsiz kalmaktadir” (Karliczek, 2017, 5.74).

Gergek bir renk teorisinin agiklamasi: beklenen diger sorunlar, 6rnegin
Wittgenstein'in, Goethe'nin Renk Ogretisi'ni okurken yazdigi Renkler Uze-
rine Notlarla anlasilir hale gelir. Ornegin ‘kirmizi-yesil’ olmayan bir ‘sart-ye-
sil’ ne anlama gelmektedir? (Westphal, 1987, ss.7-14) veya beyaz, en acik
renk midir (Westphal, 1987, s.1)? Ve koyu sar: gercekten de neden siyahims:
olarak algilanmamaktadir? (Westphal, 1987, s.106) Wittgenstein, bu bilme-
ceyi ¢6zmeye tesebbiis etmemistir. Bu tiir sorulari yanitlamak igin, Ingiliz
analitik filozof Jonathan Westphal, Goethe'nin renk teorisine dayanarak,
Michael Wilson tarafindan daha da ilerletilen, rengin bir go/ge tiirii veya 5tk
ve karanligin etkilesimi oldugu ana tezini iceren teoriyi gelistirmis ve bu 6g-
retiyle sunu gostermistir:

Newton modelinin aciklayamadig tek sey renktir. Bu, metafizik bir aciklama

sinirindan ya da rengin, renk olmayan bir seyle 6zdes olmasindan - yani beyin

stireglerinin bir bileseni olmasindan ziyade Newtoncu modelin yapisindan

kaynaklanmaktadir (Miiller, 2015, s.12).

Fakat bu makalede biz “Wittgenstein’in renk 6gretisi”’nden (Gierlin-
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ger, F.A & Riegelnik, S., 2014) ziyade Wittgenstein’da girme fenomeni iize-
rine ¢alistigimuz icin Wittgenstein’m Renkler Uzerine Notlar adli eseri nez-
dinde Newton ve Goethe ile mukayese edilebilir olan renk hakkindaki g6-
rislerine bu kadar deginmis olmakla yetinmeli ve esas konumuz olan girme
fenomenine dénmeliyiz. Kald: ki zaten Wittgenstein a¢isindan ne Go-
ethe’nin renklerin ve renk bilesimlerinin karakteri tizerine 6ne stirdiigi dii-
siincelerin bir ressam agisindan herhangi bir 6nemi vardir (Wittgenstein,
2007, s.22), ne de Newton fiziginin renkle ilgili deneylerinin bizim gordik-
lerimizi adlandirip anlamlandirma bi¢imlerimize dogrudan bir etkisi vardur.
Baska bir deyisle, renkleri nasil gérdiigiimiizii agiklamaya dair optik deney-
ler Wittgenstein agisindan sagmadir, ¢iinkii renklerin 151k ve golgeyle olan
iliskisine gore renk goriingiisii degismektedir. Isik ve gblgenin renkle etki-
lesimi de matematiksel olarak hesaplanamayacagina gore renklerin hangi
kosullarda ortaya ¢iktiginin bilimsel bir tarifini vermek imkansizdir. Bu ne-
denle renklerle ilgili séylenebilecek tek sey, onlarmn 7/ oyunlar: baglaminda
anlam kazanan renk kavramlarinin fenomenolojik bir betimlemesi oldugu-
dur. Wittgenstein bu tip bir fenomenolojik betimlemenin renk kavramla-
rinin yant sira bir cismin koordinatlarinda, bir yiiz ifadesinde, bir temas du-
yumunda vs. de miimkiin olabilecegine inanmaktadir (Wittgenstein, 2020,
s.33). Goriildugi tizere Wittgenstein acisindan renklerin karakteri tizerine
soylenmis her sey, onlarin kullaniminin belli bir bicimine isaret etmekte;
kiiciik renk parcalar: kendi yerlerinde verilmek suretiyle bir yiizeyin rengi

betimlenebilmektedir (Wittgenstein, 2007, s.39).
3. Renk Onermelerinin Bagdagmazlig1 Problemi

Tractatus Logico-Philosophicus ile felsefeyi tiikettigini iddia eden Witt-
genstein’mn felsefeye geri ddnmesine neden olan sey, Tractatus’taki goriisle-
rinin baz1 elestirilere konu olmasidir. “Renk Onermelerinin Bagdasmazlig:
Problemi” adiyla anilan bu elestirilerden en 6nemlisi, Ramsey’e aittir.
“1923’te Mind dergisinde yayinlanan makale”de (Ramsey, 1923, ss.465-478)
yer alan, Wittgenstein’m erken dénem gorislerine dair elestiriler, Witt-
genstein tarafindan da hakli bulunmus olacak ki Wittgenstein, 1929 yilinda
felsefeye geri dénmiis ve bu donem gelistirdigi ikinci dénem felsefesini, er-
ken dénem goriislerinden farkl: olarak %/ oyunlar: kavrami etrafinda sekil-
lendirmistir. Ramsey’in Wittgenstein’a en biyiik elestirisi ise su yondedir:

Temel 6nermelerin dogruluk fonksiyonlar: tizerinden analiz edilebilecegi
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yoniindeki kabul hatalidir, ¢tinkii renk 6nermeleri bu kabul i¢in bityiik bir
istisna teskil eder. Bu haklt elestiri iizerine erken donem disiincelerini terk
ederek zorunlulugun mantiksal olmasi gerektigi yoniindeki fikrini degisti-
ren Wittgenstein, 6nce (gecis donemi kitabi olan) Felsefi Grameri (Witt-
genstein, 1974) sonra da (renklerin mantiksal bir aciklamasmni sundugu)

Renkler Uzerine Notlar yazmustir.

Ramsey’in renk 6nermeleri temelinde Wittgenstein’a sundugu elestirel katki,

Tractatus'taki dile iliskin kat1 a priori tahlillerin yetersiz ve hatalt sonuglar ba-

rindirdigint ona goéstermis olmasidir (Azak, M. & Parlar Y., 2019, ss.1050-

1051).

Tractatus’ta 6nermelerin, birbirlerinden bagimsiz 6nermeler diizeyine
dek a priori olarak ¢éziimlenebilecegini savunan filozof, Renkler Uzerine
Notlar'da bu diisiincesinden vazgecerek renk 6nermelerinin bu durum i¢in
istisna teskil ettigini ve ¢6ztimlenemediklerini séylemistir. Fakat renk
onermelerini temel onerme statiisinde gordigii bu donemde Wittgenstein’in
coziimlenemez yapidaki atomik 6nermeleri nasil olup da birbirinden ba-

gumsiz 6nermeler statiisiinde gérdiigii merak konusudur. Ramsey’e gore

Wittgenstein, renk 6nermelerinin ¢6ziimlenemez olmalarina karsin birbirle-
rinden bagimsiz olduklarini iddia etmekle ¢eliskiye diismiistiir. Ciinkii eger bu
diisiince dogruysa o zaman Wittgenstein’daki tim temel 6nermeler de birbi-
rinden bagimsiz olmalidir. Oysaki Wittgenstein'in 6nermeleri arasinda igsel

bir iliski oldugu ortadadir (Azak, M. & Parlar Y., 2019, s.1049).

Ramsey’in temel onerme statiisiindeki renk tiimcelerinin birbirinden ba-
gumsiz olamayacag1 konusundaki elestirisine hak veren Wittgenstein, bu
elestirilere yanit niteliginde yazdigt Some Remarks on Logical Form (Witt-

genstein, 1929) adlt makalesinde s6yle demektedir:

Bu tarz daha 6te ¢oziimlenemez olan 6nermelerin birbirini olumsuzlamast
(birbiriyle iliskili olmasy) Tractatus’taki temel inermelerin birbiriyle iliskili olama-
yacag: fikrimle ¢akismaktadir. Artik nesneleri cesitli acilardan niteleyen bu
tarz derecelendirme ifadelerinin (birbirleriyle iliskili olmalarina ragmen) daha

ote ¢6ziimlenemeyecegini disiniiyorum (Azak, M. & Parlar Y., 2019, 5.1050).

Gorsel mekanda yer kaplayan noktalarin ayni anda hem kzmzzz hem
de mavi olmast miimkiin olmadigindan, miimkiin olsa bile biz bunu ispatla-

yamayacagimizdan, bir seyin ayni anda hem mavi hem de kzrmzzz oldugunu
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One siiren bir tiimce, Wittgenstein’a gore ¢eliski barindirmaktadir (Witt-
genstein, 1974, s.85). Oyleyse diinyadaki olgu durumlarini ifade eden an-
laml: tiimcelerde hicbir zorunluluk (totoloji veya celiski) bulunmazken
renk 6nermeleri bu kaideyi bozan bir istisna teskil etmekte ve mantiksal
zorunluluk bildirmektedir, aksi hélde psikolojik ve indiktif bir yonteme
dayandirilmaksizin herhangi bir olgu biresiminden bir baskasin tiiretmek
miimkiin degildir. Wittgenstein, inditksiyonu kullanmak istemez, fakat in-
diiksiyona basvurmadan da maddi niteliklerin nasil bir mantiksal zorunlu-
luga dayandigin1 aciklayamaz. Bu nedenle careyi, erken dénem disiincele-

rinden vazge¢mekte bulur (Azak, M. & Parlar Y., 2019, s.1047).
4. Wittgenstein Felsefesinde Gérme Fenomeni:

Her ne kadar renk konusunda gecerliligi ispatlanmis genel bir kabul
olmasa da genel olarak “Bu insanlar bizim gérdiiklerimizden farkli renkleri
goriyor” dedigimiz durumlar vardir ki bu durumlarin en agik olani, siiphe-
siz ki renk korfiigii durumudur. Fakat bu farklilik nasil saptanabilmektedir?
Gergekten de baska birinin ksrmzzz ve yesil rengini birbirinden ayiramadi-
g iddia etmemiz nasd mimkiin olmaktadir? Kezrmuze ve yesil dedigimiz
renk tonlarmni aymi gérdigimizden kim emin olabilir ki? Soyleyecegimiz
sey, olsa olsa su olur: “Biz kurmuzz ve yesil ile adlandirdigimiz iki ayri renk
gorityoruz, renk korleri ise bunlarla kastedilen tek bir renk goriiyor” (Witt-

genstein, 2007, s.38).

Dil oyunlar1 bize birincil renkler kadar zkincil renkler’in kullanimini da
ogretmektedir. Boylece hicbir rengi karistirmakla elde edemedigimiz ara
renkler, dil oyunlariyla elde edilebilmektedir (Wittgenstein, 2007, s.9). Sa-
yet biitlin insanlar kzrmzzz-yesil veya mavi-sar: renk kori olsaydi, renk kav-
ramlari su an bizim sahip oldugumuz kavramlardan farkli olacakt: (Witt-
genstein, 2007, s.11). Demek ki su an gegerliliini koruyan ve bizim renkler
konusunda anlasabilmemizi saglayan dil oyunlari, renk kérlerinde ve gérme
engelli kisilerde farkli bicimde gelistirilmistir. Onlardaki dil oyunlarinin na-
sil bir yasaliliga tabi oldugu, bizim tarafimizdan ne kadar merak konusuysa,
bizim gériiyor oldugumuzu iddia ettigimiz seylerin onlarin (gorece) goreme-
diklerinden tarkinin ne oldugu da onlar i¢in ayn1 derecede merak konusudur.

Baska bir deyisle, bizim kor bireylerin neyi, ne kadar ve nasil gérdiigii ya da

Beytulhikme 11 (4) 2021

1527

>~
=
=¥
(=]
w
=)
—
ot
=
[aF
Sy
o
—
<
=]
L]
=]
o
—_
—
<
=]
<]
o
=
<
=]
L]
5]
=
=]
P—
=]
<
(5]
=
=4
o
=
—
=
=
>~
(5]
m




1528

>~
=
=¥
(<]
v
(=)
—
o
-=
Ay
S
o
—
<
=
~
=
o
—_
—
<
=
=]
ol
=
<
=
=
[¥]
=
=
=
=
<
(5]
g
=4
ol
=
—
=
=
>~
(5]
m

Diler Ezgi Tarhan

gbrmedigi hakkinda bir bilgiye sahip olmamiz ne kadar giigse, onlarin ken-
dilerine has gorme bigimlerinin (belki de gorememe bigimlerinin) bizdeki
gorme yetisinden ne 6lciide ayrildigini tespit edebilmeleri de aym 6l¢iide
guctiir! Dolayisiyla gbrenler, gokyiizii dendiginde gormeyenlerin ya da renk
korlerinin ne gérdiigiini / diisiindiigiinii merak ettikleri gibi diger gorenle-
rin ne disindigini / gérdiugini de merak etmelidir (Wittgenstein, 2007,
s5.84-85). Ve tam tersi de gecerlidir. Yani gorenlerin kendi aralarinda, gor-
meyenlerin kendi aralarinda ve renk korlerinin de kendi aralarinda birbir-
lerinin neyi, nasil gérdiigiinii iddia edebilmesi, en az goren-girmeyen, normal
goren - renk korii olan zitliklarinda oldugu kadar gegissizdir. Oyleyse psiko-
loji, ne renk korliiginii ne de normal gérmeyi tanimlayabilir. Psikoloji olsa
olsa renk korligiiniin normal girme eyleminden sapmalarini betimleyebilir.
Psikolojinin soyleyebilecegi tek sey su olabilir: Gorenler, su ve su kosullarda,
soyle ve soyle davranirlar; gormeyenler ise gorenlerden farkli bicimde su ve
su kosullarda, soyle ve soyle davranirlar. Ornegin “Gorenler, arabalarin al-
tinda kalmadan karsidan karsiya gegebilirken gérme engelliler bunu yapa-
maz ve karsidan karsiya giivenli bir bigimde gecemeyebilir, esyalara ¢arpa-
bilir, sik sik diisebilir” gibi betimlemelerle psikoloji, gorenlerle gormeyen-
ler arasindaki farki, davranis gézlemleri tizerinden agik kilabilir. Yani psi-
koloji, yalnizca gérmenin goriingisiini (gézlemlenmis seyleri) betimler
(Wittgenstein, 2007, s.23). Peki renk korii olan biri de normal gérmenin, tam

korlikten sapmalarint saptayamaz miydr? (Wittgenstein, 2007, s.61).

“Kor insanlar vardir” demek sagmalik degilse “Goren insanlar vardir”
demek neden sagmalik olsun? G6rmenin istisna oldugu baska bir durum
disiiniilemez miydi? Su anda azinlikta olan renk kérlerinin veya gérme en-
gellilerin yerine bizim gérme bicimimizde gérenler azsn/lzk, onlar ise cogun-
luk olsaydi, o zaman sozciiklerin ideal kullanim bi¢imi onlarinkine gore dii-
zenlenmis olmayacak miydr? Gordigiime inanmama ragmen kor olmam,
kor olduguma inanmama ragmen aslinda gérityor olmam miimkiin olamaz
m1? (Wittgenstein, 2007, 5.24)

Agac: girityorsun, bir kir giremiyor. Bunu goren birine sdylemis olmaliydim. Ve

bir kore de: Agacz gormityorsun, biz goriiyoruz mu demeliydim? Kor olan kisinin

gordigiine inanmast ya da benim gérmedigime inanmam s6z konusu oldu-

gunda durum nasil olurdu? (Wittgenstein, 2007, s.91)

“Goren insanlar vardir” diyebilmek i¢in gormenin ne oldugunu bilmek
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gerekir ki bu da ancak gorme sézctigiiniin kullanimi 6gretilerek anlamli héle
getirilebilir (Wittgenstein, 2007, s.93). Gérme’'nin ne demek oldugu bana
ogretilemez ama girme s6zcigiiniin kullanimi bana 6gretilebilir. Fakat bazi
seylerin 6gretilemedigi insanlar da vardir: Ornegin zihinsel engelliler... On-
lara 6gretemedigimiz seyleri 6grenen kisiler, aynt seyi onlardan farkli bir
bigimde anlayip yorumlamaz mi?> Ornegin satrang oynamay1 6grenen biri
sab s6zcligiini, satrang oynamay1 bilmeyen birinden farkli bigimde kullanir
(Wittgenstein, 2007, s.33). Peki normal goren biri ile renk korii olan birinin
renk korligiinden anladig: sey bir midir? Ciinkii renk kori olan biri i¢in
renk korligii, 6grenilmis bir sey iken normal goren biri icin bu, 6grenilmis
bir sey degildir. Oyleyse renk korliigiiniin gercek taniminin renk korleri ta-
rafindan yapilmasi gerekmez mi? Fakat renk kori olan bir kisi bunu, nor-
mal gérmenin ne demek oldugunu bilmeden ve onunla kendi gorme bigi-
mini mukayese edemeden nasil yapabilir? Ayn1 sekilde normal goren kisi,
nasil gordigini bilmedigi renk koéri bir kisinin (goriis agisiu kendisinin-
kiyle karsilastirmaksizin) neyi, nasi goriip gormedigini nasi iddia edebilir?

Wittgenstein’a gore “bir renk korii, sadece renk adlarini degil, renk kir-
ligii sozcugunii de normal goren biri gibi kullanmay1 6grenemez” (Witt-
genstein, 2007, s.49) Cunkii renk korliginiin goriingisi, gorenlerin kav-
ramlariyla tanimlanmaktadir (Wittgenstein, 2007, 5.38). Peki normal géren
biri, kendisinin renk korii olup olmadigint tespit edememesine karsin bas-
kasmnin renk korii olup olmadigint nasil tespit edebilir? (Wittgenstein,
2007, 5.49). Nasil ki gorme engelli birine, gérmenin nasil bir sey oldugunu
anlatabilmek i¢in gérenlerin davranislarini betimlemek gerekirse, ayni se-
kilde géren birine de korligiin nasil bir sey oldugunu anlatabilmek i¢in kor-
lerin davranislarint betimlemek gerekir. Yani gbren birine gérmeyi, kor
olan birine de korligi anlatamamamuza karsin goren kisiye korliugi; kor
kisiye de gérmeyi betimleyebiliyoruz. Daha dogrusu kir ifadesiyle normal
goren ifadesinin anlamy, insanlara 6gretilebiliyor (Wittgenstein, 2007, 5.89).
Boylece ne oldugu tam olarak anlasilamasa da kendi gorme / girmeme duru-
munun, digerlerinden farki iizerine bir seyler 6grenilebilir (Wittgenstein,

2007, $.81).

Wittgenstein neden bizim gibi gormeyen insanlara kusurlu goren yaftasini
yapistirdigimiza anlam veremez. Wittgenstein’a gore insanlarmn hicbir ku-

suru olmamakla birlikte bizden farkli bir renk geometrisine sahip olmalari
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miimkiindiir (Wittgenstein, 2007, s.44) ve farkli olmak, kusurlu olmak de-
mek degildir. Birinin 6grenemedigi bir dil oyununu, bir digeri 6grenebilir
(Wittgenstein, 2007, s.48). Bir sozciigiin ne anlama geldigini birine 6gret-
mek, o s6zciigl betimlemek demek degildir. Keza renk sozciiklerinin de
kullanim1 6gretilebilir, fakat bu, renklerin betimlendigi anlamima gelmez
(Wittgenstein, 2007, s.50). Clinkii kimin hangi renk tonunu, hangi renk
sozciyle adlandirdigint hicbir zaman bilemeyiz. Bu nedenle yapilabilecek
tek sey, hangi renk s6zctigiinii hangi sekilde kullanacagimizin bize 6gretil-
mesidir. Nitekim bu yolla gorme engelli ressamlar da gorenlerde hayranlik
uyandiran resimler ¢izebilmekte ve renkleri, normal gérenlerin renk kulla-
nimina uygun bigimde kullanabilmektedir. Ornegin Esref Armagan adin-
daki gorme engelli ressam, yaptigt resimlerde bir elmay: boyayacak oldu-
gunda, onu ya sarz, ya yesil, ya da kzrmzzz boyamasi gerektiginin ona 6gretil-
digini ifade etmektedir. Demek ki renklerin normal gérenler tarafindan na-
sil kullanildigini deneyimleyemese de anlayabilen gorme engelli biri, her de-
fasinda ayni sirayla dizilen boyalar arasindan istediginde istedigi rengi sege-
rek istedigi seyi, 6grendigi kurallara uygun renge boyayabilmektedir. Keza
cocuk yasta gecirdigi hastalik sonucu kor, sagir ve dilsiz olmasina karsin
bir¢ok yabanc dil 6grenen ve kitaplar yazan Helen Keller'in, dokunduklar:
uzerinden 6grendikleri de bize benzer bigimde, farkli duyu izlenimlerine
ragmen ayni sozciklerle adlandirdigimiz bir¢ok tasarimin dildeki etiket-
leme isleminin, izerinde uzlasilabilir bicimde yapilabilecegini gostermek-
tedir. Clinkii “birisi yazmay1 6grenemese de yazmanin ilkelerini kavrayabi-
lir. Bilimi 6grenemese de bilimin ilkelerini kavrayabilir” (Wittgenstein,
2007, s.91). Demek ki renklerin goz ile goriildigi dogru degildir. Goz ile
goren kisiler normal giren kisiler olarak addedilse de kimin hangi renk s6z-
ctigiiyle hangi tonu veya goriingiiyii adlandirdigs, bir bilinmez olarak karsi-
mizda durmaktadir. Ote yandan gorme engellilerin de renkleri gormedikleri
ne kadar iddia edilebilir, bu da ayr: bir tartisma konusudur! Yani tasarim
olarak zihnimizde canlanan renkler karsilastirilamaz yapida olmasina kar-
sin, renkleri gérmenin, renk so6zciiklerinin kullanim bi¢imindeki ortaklik
uzerinden belirlendigini séylemek mékul olmasina karsin, renk s6zciikleri-
nin onlarin zihinlerinde neye tekabiil ettigini bilmedigimiz gérme engelli
bireylerin, renk sozciiklerini duyduklarinda hicbir sey diisiinmediklerini

soylemek, bir varsayimdan Oteye gitmeyecektir. Nitekim “Kirmizi bir
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halka gorityorum” ifadesi ile “Goriiyorum, kor degilim” ifadeleri arasinda
mantiksal bir ayrim vardir. Fakat bu ayrimin nasil bir deneyle ortaya konu-
labilecegi belirsizdir. Her ne kadar bu gibi felsefi belirsizlikler can sikict
olsa da bu farkliliklar a¢ik edilmeden de yasamumuzi iyi bir sekilde siirdiir-

memiz mimkiindir (Wittgenstein, 2007, s.34).

Carpma islemini heniiz yapamiyorken onu yapan insanlar taklit edebilirdim,
fakat bunu baska insanlara 6gretemezdim. Neticede goren insanlar da ¢arpma
islemi sonucunda yanlis bir sonug elde edebiliyorlar. Oyleyse ben de rakamlari
yan yana gelisigiizel yazarak ¢arpma islemini biliyor gibi onlari taklit edebilir-
dim. Fakat 6gretemiyor olmam, onu bilmedigimi ispatlamaktadir. Bu da renk-
lerin 6gretilemez olmasinin, renklerin bilinemeyecegi anlamna geldigini gés-
termektedir. Baska bir deyisle renkleri taklit edebilen insanlar normal gérdiik-
lerini, taklit edemeyen insanlarin gérmedigini, bu disiinceye dayanarak iddia

etmektedir (Wittgenstein, 2007, s.83).

Bu nedenle, degil yalnizca gérme engelliler ile renk korlerindeki du-
rum, normal goren insanlarin kendi aralarindaki durum agisindan da en
dogru olani, renklerin s6yle ya da boyle oldugundan ziyade bize soyle ya da
boyle goriindiigiinii iddia etmekle yetinmektir. Ornegin “Goren biri, olgun
bir elmay1 heniiz olgunlasmamis bir elmadan ayirabilir” demekte herhangi
bir sakinca yoktur. Ancak “Goren biri, yesil bir elmay, kirmizi bir elmadan
ayrabilir” demek dipediiz sagmaliktir, ¢inkii kzrmzze ve yesil ile ne kast edil-
digi belli degildir. Bu nedenle s6yle demek daha dogru olacaktir: “Goren
biri, kendisine yesz/ gériinen bir elmayi, kendisine kzrmizz goriinen bir elma-
dan ayrabilir” (Wittgenstein, 2007, $5.§9-60). Yani elmalari, tat, koku,
sertlik, sekil vs. agisindan birbirinden ayirabiliriz ama onlar1 renkleri tize-
rinden ayirt edemeyiz. Olsa olsa onlari bize giriindiikleri renkler bakimindan
ayirabiliriz. Dolayisiyla bu ayrimi séyle ifade etmek daha dogru olur: “Sizin
kermazz olarak adlandirdiginiz elmayy, sizin yesi/ olarak adlandirdiginiz elma-
dan ayrrabilirim” (Wittgenstein, 2007, s.62). Nasil ki renk sozciiklerinden
ayni seyi anladigimiz iddia edilemiyorsa, ayn1 sekilde normal giren, girmeyen
veya renk korii olan insanlar olarak hepimizin korliikten, normal gérmeden
ve renk korligiinden anladigimiz seyin ayni oldugu da iddia edilemez. Fakat
gorenler agisindan bakildiginda “renk korliigiiniin ya da kérlugin bir feno-
men oldugu, gérmenin ise bir fenomen olmadig: séylenebilir” (Wittgens-

tein, 2007, s.81).

Beytulhikme 11 (4) 2021

1531

>~
=
=¥
(=]
w
=)
—
ot
=
[aF
Sy
o
—
<
=]
L]
=]
o
—_
—
<
=]
<]
o
=
<
=]
L]
5]
=
=]
P—
=]
<
(5]
=
=4
o
=
—
=
=
>~
(5]
m



1532

>~
=
=¥
(<]
v
(=)
—
o
-=
Ay
S
o
—
<
=
~
=
o
—_
—
<
=
=]
ol
=
<
=
=
[¥]
=
=
=
=
<
(5]
g
=4
ol
=
—
=
=
>~
(5]
m

Diler Ezgi Tarhan

Renk kori olan biri, normal gorenler adin1 verdigimiz sekilde kendisine yabanct
ve kendisinden farkli olan insanlari normal goren insanlar olarak gruplayip tasar-
layamaz m1? Normal géren insanlar1 bir tiyatroda canlandiramaz mi? Witt-
gensteinci diisiinelim ve gormeyen bir oyuncuyu tiyatro sahnesine ¢ikarip go-
ren insanlar1 oynamasini isteyelim, bu miimkiin degil midir? (Wittgenstein,

2007, 5.83).

Renk korii olan biri, géren bir insanin nasil gordiguni bilmese de
bunu tasarlayabilir. Zihninde baskasinin goérme bi¢imiyle ne kast edildigini
bilmese de séyleneni anlayabilir ve diisiinebilir. Bu aynen satran¢ oynama-
sint bilmeyen B kisisine, “A kisisi, satran¢ oynamay1 6grenemez” dedigi-
mizde, B kisisinin bunu anlayabilmesine benzer (Wittgenstein, 2007, 5.82).
Fakat ayni sey, renk korii bir insanin baska bir renk koériinii algisinda da s6z
konusudur. Tki renk korii insan, birbirlerinin neyi, nasil gordiigii konusunda
bir bilgiye sahip degildir, yalniz zihinlerinde bu konuya dair bir tasarim var-
dir. Ayni durum, géren insanlar agisindan da gegerlidir. Oyleyse normal gi-
ren insanlar ve renk korii insanlar smiflandirmasi kim tarafindan ve nasil ya-
pilabilmektedir? Normal géren insanlarin renkleri ayni bicimde gérdiigiine
dair hangi ispat, renk koérlerinin, normal gérenlerden farkli bigimde bu
renkleri gormekte oldugunu ortaya koyabilir? Renk kérlerinin hi¢ aklina
gelmis midir, kendilerini renk kirii diye adlandirmak? Neden olmasin? Belki

de bu, isteyerek aldiklar: bir unvandir (Wittgenstein, 2007, s.83).
Sonug

Bu makaleyle, Wittgenstein'in analitik renk kurami tizerinden girme
fenomeniyle ilgili gorisleri agiklanmistir. Renk tasarimlarinin farkl bigim-
lerde adlandirilmasindan kaynakli renk kdrfiigii olgusunun yalnizca dil diize-
yindeki bir farkliliga tekabiil ettigini diisiinen Wittgenstein, gorme fenome-
ninin de ayn1 renkleri gormekten ziyade ayn: adlarla etiketlenen ozgiil tasarim-
lar: gormek anlamina geldigini diisiinmektedir. Yani renklerle birlikte tiim
goringiiler, giren insanlar i¢cin de salt kisisel deneyim alaninda bulunmak-
tadir. Dolayistyla normal goren insanlar da ayni seyleri gormemekte, yalnizca
dilde ortak ad verdikleri tasarumlari dil oyunlar: sayesinde benzer bigimde
kullanmay1 6grenmektedir. Bu nedenle korlik gibi bir durum s6z konu-

suysa bunun gercekten de ne kadar girme yoksunlugu olarak nitelendirilebi-
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lecegi, tartismalidir. Ayni sekilde renk kirfigii de anormal bir durum olma-
yip yalnizca ¢ogunluk gibi gormeme fenomenini karsilamaktadir. “Farkli ol-
mak, kusurlu olmak demek degildir” diisiincesinden hareketle girme feno-
menini siradisi bir bicimde agiklayan filozof, gérditklerimizin zaten dy/e ol-
madiklarini, yalnizca dyle goriindiiklerini savanmaktadir. Oyle goriinen seyle-
rin dildeki karsiligi tizerinden ortak gorme bigimlerini ¢6ziimleyen Witt-
genstein, diinyanin ayna tasarimi olarak gérdigii mantiksal bakisi, diinya-

nin smurinda yer alan giren bir goz tizerinden betimlemektedir.

Daha agiklayici bir deyisle: Wittgenstein’da renk s6zctiklerinin anlam-
larmnin gegisli olmasi gibi gorme fenomeniyle tam olarak ne kast edildigi de
a priori degildir. Gdéren, girmeyen ve renk kirii olan kisilerin gercekten de
neyi, ne kadar birbirlerinden farkl: gordiikleri mechuldiir. Ancak kesin olan
bir sey varsa o da sudur ki: Normal goren ad1 verilen ancak aslinda normal
gorme ile kastedilenin ne oldugunu bilmeksizin yalnizca insanlarmn genelini
kapsadig i¢in onlar1 normalize eden gérme bi¢imi, renk korii ad: verilen in-
sanlarin gérme bi¢iminden farklidir. Fakat burada karsilasilan durum, gor-
digiimiiz seyler arasindaki farkliliktan ziyade gorme bigimlerimizdeki fark-
liliktir ki bu da tamamen dil diizeyindeki adalndirma etkinliginde ortaya
¢ikan bir ayrimdir. Yani bizim yesi/ ve kzrmezz adint verdigimiz tasarimlari,
baska tasarimlarla etiketleyen renk korleri, bu renk sézciiklerini isittikle-
rinde o sdzciiklerle kendi adlandirdiklar: tasarimlar: anlamakta, bu nedenle
de bu kisiler bizden, tasarimlar nezdinde ayrilmaktadir. Aslinda tasarimlar-
dan da ziyade tasarimlar: etiketleme edimi acisindan bir ayriliga isaret eden bu
durum, tamamen dil diizeyindeki bir ¢atismay1 yansitmakta olup insanlarin
genelinin renk kavramlarini etiketleme ve dilde kullanim zincirine déhil
etme bicimlerinden farklilik arz ettigi icin dze/ bir gorme bigimi olarak nite-

lendirilmektedir.
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Oz Wittgenstein’a gore genel olarak korliik, 6zel olarak da renk korligii goriin-
giisii, normal géren insanlarin kavramlariyla tanimlandig i¢in bu kisilerin ne renk
adlarin1 ne de kérlitk veya renk kérligi sézciigiini, normal biri gibi kullanmay1
6grenmesi mimkiin goriilmez. Oysa Wittgenstein agisindan renk sozciiklerinin
kullaniminin gérmeyenlere de 6gretilebiliyor olmasi gibi gérenlerin gordiikleri-
nin gérmeyenlere betimlenmesi veya en azindan dil diizeyinde kullanim zinciri-
nin 6gretilmesi miimkiindiir. Kald1 ki ayn1 durum tersi igin de gegerlidir: Gérme-
yenlerin kendilerine 6zgii gérme/gérmeme bi¢imi de normal géren insanlara fe-
nomenolojik olarak betimlenebilir. Dolayistyla renk kérii olan biri i¢in veya genel
olarak kor olan biri i¢in korlitk ya da renk korliigi, 6grenilmis bir sey iken normal
goren biri i¢cin gérme fenomeni, 6grenilmis bir sey degildir. Bu amacla Wittgens-

tein’da 6yle olan ile yle goriinen arasindaki ayrimdan hareketle 6grenilebilir ve
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ogretilebilir dil oyunlar1 baglaminda kisiler arasi renk ve goriingii farkliliklarina
deginildikten sonra Newton ve Goethe’nin renk 6gretilerine kabaca deginilecek
ve Wittgenstein'in mantiksal renk Ggretisi 1s18inda gérme fenomeninin analitik
bir yorumu gelistirilecektir. Nitekim Wittgenstein’da gérmenin ne oldugunu bil-
mek, gérme s6zciguniin dildeki kullanimini 6grenmeye baglidir. Bu nedenle de
gorme fenomeninin mantiksal analizi, dil oyunlar1 ve aile benzerlikleri kavramlar

tizerinden dilin kullanim zinciri igerisinde tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gérme fenomeni, renk kérligi, dil oyunlar, aile benzerlik-

leri, dilin kullanim zinciri, fenomenolojik betimleme.
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