iISLAMCI ANLAYISLAR UZERINDEN ORTADOGU’YA BAKMAK: TURKIYE MERKEZLi BiR
DEGERLENDIRME?

Senol DURGUN?

Terim olarak Ortadogu 19. Yiizyildan kalma sémiirgeci déneme ait ingiliz orjinli bir kavramdir. Bu
kavrama buglin alisiilmis olunsa da, kavramin bolge ile ilgili kullanimi higbir zaman tam olarak kabul
gormemistir. Her seyden once kavram Avrupamerkezci olup, neyin dogusu sorusunu gilindeme
getirmektedir. Ginimizde bu kavram; 6zl itibariyle Bati’dan farkli bir bolgeyi, Misliman kdltiirii ve
dinini ifade etmek icin kullaniimaktadir. Dolayisiyla, Ortadogu kavrami cografi/fiziki olarak Ortadogu

bélgesinin disina uzanmakta ve ¢ogunlukla islam cografyasinin bir diger adi gibi kullaniimaktadir.

Ortadogu’da siyaset diinyada en hizli degisen siyasetler arasindadir. Savas, siddetle karisik degisim ve
sonu gelmez dis miidahaleler, bu boélgede olaylarin akisini hizla degistirebilmektedir. Dolayisiyla
olaylarin akisinda Ortadogu’da ortaya ¢ikan ¢atismalar ¢ogunlukla din, mezhep ¢atismasi gibi goziikse
de, aslinda bunun arkasinda yatan iktidar, niifuz ve hegemonya kurma kavgasidir. Bu ¢alismada
Ortadogu’da modern zamanlardan beri dozaji gittikce artan iktidar, nifuz ve hegemonya kurma
kavgasinda goriiniir sebep olarak ileri sirilen din ve mezhep gerilimleri lzerinde duracagiz. Bu
gerilimler sadece mezhepler arasinda degil, mezhepler igine de uzanmaktadir. Nitekim su andaki
goriinti, Ortadogu boélgesinde esas miicadelenin Sii-Sinni cekismesi izerinde degil de, Stinni diinyanin
kendi icinde, radikal selefi Stinnilik ile ihmli demokrat ya da 6zglirliik¢li Stinnilik arasinda gergeklesecegi

yoniindedir.
Genel Goriiniimiiyle Ortadogu

Genel olarak Ortadogu’da demokrasi ve siyasi mesruiyetin olmamasi, ayri bir sorun teskil etmektedir.
Tirkiye haricinde ¢ok az llke devlet baskanlarinin se¢imle gelip secimle gittigi demokratik bir diizen
kurabilmis durumdadir. Mevcut rejimlerin ¢ogu halkin taleplerine cevap verme konusunda gercek bir
mesruiyet saglamayi basaramamistir. Ayrica bolge dis miidahalelerin, isgallerin, savaslarin, i¢ ve dis
¢atismalarin ve vekalet savaslarinin yapildigi bir yer haline gelmesiyle, bélge insaninin ve llkelerinin

kendi sorunlarini tartisabilir, akledebilir bir zemin bulmasi giderek zorlasmaktadir.
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Bolge ile ilgili yapilan Batili analizlerin pek ¢ogu mahiyet itibariyle bélgenin gergekliginden ziyade Bati
ve ¢ogunlukla da ABD merkezli olup, buna uygun bir bakis agisina sahiptir. S6zgelimi ABD politikalari
hi¢ olmadigi kadar dar bir Amerikan bakis agilarina ve i¢ siyasetinin baskin etkisine dayanmakta olup,

Ill

cogu kez obsessif bir sekilde israil “iyi”- iran “kéti” (izerinden anlatilmaktadir. Bu bakis agisi bélgesel
dinamikleri anlamaktan uzak, bolge halklarinin 6zlemlerine doniik herhangi bir empati kurmaktan
yoksundur. Ancak son gelismeler 1siginda bakildiginda Ortadogu bdlgesinin jeopolitigi ciddi bigcimde
degismektedir. Yeni gligler, yeni liderler, yeni bakis agilari, devrim ve karsi devrim, demokratiklesme ve
demokrasinin katli, yeni ¢ekismeler, yeni fay hatlari ve yeni gerilimler bolge icinde her gegen giin

yukselmektedir. Bltiin bu olan biten igcinde Musliman kimliginin ya da kimliklerinin dogasi da giderek

6nem kazanmaktadir.

Genelde Ortadogu bolgesinde 6ncliliik yapmak igin iki temel yaklasim vardir. Bunlardan biri dini, digeri
etniktir. Dini yaklasimi, Mislimanlarin tarihindeki en son, en biyilk ve en 6nemli devlet olan Osmanli
Devleti temsil etmistir. Digeri ise etnik-ulusgu yaklasimdir. Bu yaklasim ise modern bir icat olarak
Ortadogu’da daha dar bir dncilik vizyonunu temsil etmektedir. En géze ¢arpan drneklerini Tirk, Fars

ve Arap milliyetgi hareketleri teskil etmektedir.

Modern 6ncesi donemde Osmanli vizyonu bolgeyi, Bati'nin gérdiiglinden farkh olarak Misliman bir
diinya olarak goriiyordu. Osmanli Devleti’nde Ummet bilinci, kimliginin merkezinde yer almakta olup,
Batiliisgalcilere karsi savunma ve kendini koruma kaynagi olarak gériilmekteydi. Onun ana ardili olarak
kurulan modern Tirkiye Cumhuriyeti devleti ise, bu konumunu terk edip Ortadogu bdlgesi ile ilgili uzun
bir sessizlik donemine girmisti. Ancak son yillarda Tirkiye devlet olarak Batili gliglerin jeopolitik
diisiincesinden bagimsiz bir oyuncu olarak belirgin bir sekilde 6ne ¢ikmaya ve sessizligini bozmaya
baslamistir. Kati bir laiklik politikalar neticesinde bir miiddet dini baglarla iliskileri zayif olan, Ortadogu
bolgesi ile pek ilgilenmeyen Tirkiye devletinin dini degerler ve baglar ile tekrar sicak iliskiler kurmasi,
onun politik tutumunda farkliliklar yaratmistir. Aslinda Tirkiye birgok agidan Avrupa’nin oldugu kadar
Asya’nin da bir pargasidir. O ayni zamanda bir Ortadogu (lkesi, bir Balkan (lkesi, bir Akdeniz Glkesi, bir
Karadeniz Ulkesi, bir Kafkasya Ulkesi ve bir Avrasya Ulkesidir. Simdilerde ise sadece Ortadogu’ya degil,
Afrika ve Latin Amerika’ya olan ilgisi de artmaktadir. Yani Tirkiye artik kendini, kiiresel ilgi ve istirakleri
artan bir Ulke olarak gérmektedir. Diger bir ifadeyle, Tirkiye kendini uzun bir stire Batil bir tlke olarak
tanittigindan ¢ok daha fazla bir seydir. Tirkiye'nin bélgede yeni bir oyuncu olarak yeniden yikselisi,
sadece bolge disi diinyada degil, bolge icinde de farkli reaksiyonlar yaratmaktadir. Bu durum bazi
bakimlardan hos karsilanirken, bazi bakimlardan givenilmez bulunmaktadir. Bu tartismalar Bati
diinyasinda “islamci anlayisin gliglenmesi” ve “islamci anlayisa kayma” olarak okundugu icin bir tehlike

olarak da adlandiriimaktadir. Bu durum Osmanh sonrasi ilk defa gorilen bir tutumdu. Bati igin



ozelliklede ABD igin, egemen oldugu diinya diizeninden giderek uzaklasilan bu sapmayi kabul etmek

oldukga zor gériinmektedir.

Bati’da tehlike olarak gériilen “islamci anlayisa kayma” ya da “islamci anlayisin gliglenmesi” durumuyla
ilgili olarak Cumhuriyet Tirkiye’sinin islam ve yénetim arasindaki iliskilere dair iki farkli model
gelistirmis oldugunu soyleyebiliriz. Birincisi radikal sekiler Kemalist model olup, bu modelde devlet
dini siki bir sekilde kontrol altinda tutmaktadir. ikinci model ¢ogunluk gériisiinii yansitir bicimde,
devletin kamusal alanda, toplumda ve yénetim alaninda islamin roliine dair ¢cok daha miisamahakar
bir tutum takinan yaklasimidir. Demokratiklesme siireci ile ikinci goris 6ne ¢ikmaya baslamis olup,
bugiin Tiirkiye hala cagdas toplumsal, kiiltiirel ve siyasal yasamda islam’in yerini tartismaya devam etse
de, belli bir noktaya ulasmis durumdadir. Tirkiye igin bir i¢ siyasal sorun gibi gorilen bu mesele,
esasinda bltin Misliman diinya icin merkezi énem de bir tartisma konusudur. ABD’nin son yillarda
Tirkiye’nin bu eksen gesitliliginden otiri yasadigi dis kirikhgi, Bati kamuoyunda Tirkiye ile ilgili birgok
alelacele ve ustlinkori yapilmis gelisi glizel analizleri tetiklemistir. Bunlardan bir tanesi de “Tirkiye
islamcr arkaplani olan bir parti tarafindan yonetildigine gére sorunun kaynagi islam olmal?” ya da

Osmanli vizyonunun canlandiriimasi anlaminda “Neo Osmanlicilik” seklinde olmustur.

Ortadogu’da demokratik yollarla olsun ya da olmasin islam referansh yénetimlerin kurulmasi, her daim
tartisma konusu olmustur. Bélge halklari, bin yildan fazla bir zamandan beri, kiltirel olarak Misliman
olsalar da, islamci distnirlerinin bir “islam Devleti”’nin ne oldugu ya da ne olmasi gerektigine dair
yazilar yazmalari, miinakasalar yapmalari ve teorik tartismalar baslatmalar ¢alismalar yeni olup,
esasen 19. Yizyil sonlari ve 20. Ylzyilin baslarina rastlamaktadir. Her ne kadar Osmanli vizyonu
Ortadogu bélgesini bir islam cografyasi olarak gérse de, Osmanli higcbir zaman kendini bir Osmanli islam
Devleti olarak adlandirmamistir. Haliyle bugiin Misliman cografyada ¢esitli cumhuriyet ve
monarsilerin adina islam sifatinin eklenmesi tarihi oldukga yenidir. Ozellikle son yillarda bélgeye olan
dis midahalelerin yarattigl sorunlardan otiri, bélgedeki Misliiman halklar Batili giigler karsisinda,
Bati’dan ayri anlaminda Musliman olmalarinin daha ¢ok bilincine varmislar ve 20. Yizyil icinde Bati’dan
bagimsizliklarini kazanmaya basladikca, artan sayida islam ya da islami sifatini devletlerinin resmi adina
eklemeye baslamislardir: iran islam Cumhuriyeti, Sudan islam Cumbhuriyeti, Pakistan islam Cumhuriyeti
gibi. Diger bir ifadeyle, islam sifatinin kullanimi, bélgenin icinde bulundugu ic ve dis sartlarin getirdigi
sonuglardan biri olup, kiilttirel olarak asikar olan seyin ifade edilmesinden ziyade, siyasi bir dava olarak
bir kimligin disa vurulmasi anlamina gelmektedir (Fuller, 2016:62). Yani islam kavraminin kullaniminin
ima ettigi sey, Batili devlet modellerinin hakim oldugu bir diinya da, Mislimanlarin islam kiiltiirii ve
inancina dayal kendi modellerine sahip olmalari gerektigine dair vurgudur. Dolayisiyla, kavramin bizzat

kendisi modern siyasi cagrisimlara sahiptir.



Hilafet sorunu

Bugtin bolge ileilgili karisikliklarin baslangiciile ilgili cok farkl noktalara dikkat cekilmektedir. Bunlardan
bir tanesi de, Osmanli sonrasi kurulan modern Tirkiye Cumhuriyeti ile baslayan sirectir. Modern
Tirkiye’nin kurulusundan kisa bir siire sonra islam diinyasinda siyasi ve dini birlikteligi temsil eden
hilafet kurumu kaldiriimistir. Bu kurumun kaldirilisi sadece Tiirkiye Cumhuriyeti’nin i¢ siyasetinde degil,
daha 6nce Osmanli Devleti sinirlari iginde kalan, ancak Osmanli sonrasi somiirge yonetimi altinda olan
bolgelerde ve daha 6nce Osmanli sinirlari iginde olmayan Musliiman cografyalarda da ciddi anlamda
manevi ve siyasi bir bosluk yaratmistir. Bu bosluk Misliman cografya icinde gerek siyasal gerekse

toplumsal alanda hala tartisma konusudur.

Geleneksel olarak hilafet kurumu, islami diizende en yiiksek derecede sayginligi olan makamdi. Hilafet
kurumu salt siyasi giigten ziyade dini liderlik anlamina da gelirdi. Nitekim halife; islam’in, dzellikle de
Sinni islam’in en 6énemli figlirini olusturmaktaydi. Bu kurumun &nemi Osmanli modernlesme
surecinde 23 Aralik 1876’da ilan edilen Kanuni Esasi’de de vurgulanarak “Osmanli padisahi hilafet
hasebiyle islam dininin hamisi oldugu” ibaresi yer almaktaydi (Giimiisoglu,2011:173). Ancak kurumun
varligl, bolgede emelleri olan dénemin yilikselen somiirgeci devletlerini rahatsiz etmekteydi. Clinki bu
zamanda Sii olsun Siinni olsun, Miisliiman halklarinin yasadigi bélgelerde ingilizler, Ruslar, Fransizlar
ve Almanlarin isgalci ve somirgeci yonelimleri artmisti. Artan bu tehlike karsisinda sadece Osmanli
cografyasi icinde degil, Osmanli cografyasi disindaki Misliman halklar arasinda da bir karamsarlik
mevcuttu. Bunun igin Osmanl cografyasi disindaki Misliman halklar da hilafet merkezinin ayakta
kalmasina destek vermekteydiler. Nitekim Hindistan Mdislimanlari 1875 yilinda Balkan olaylarinda
Osmanliya gesitli yardimlarda bulunmugslar ve bu yardimlar Kurtulus Savasi siirecinin bitimine dek
sirmustl (Gimusoglu,2011: 213). Bu bakimdan Birinci Dlinya Savasi dncesindeki on yillarda Osmanli
imparatorlugu zayifladikca, sultan-halife disarida ve icerideki niifuzunu giiclendirmek icin elindeki dini
imkanlari maksimum élciide kullanmaya gayret etmekteydi. Bu zamanda halife sadece Siinni islam
diinyasinin degil, biitin Mislimanlarin halifesi olarak gorildigiinden Sinnilerin oldugu kadar Sii’lerin
de koruyucusu olarak hareket etmekteydi. Stinnilerin mabetleriyle ilgilendigi gibi, Siilerin mabetlerinin
bakimiyla dailgilenmekte, dini metinler ve hutbelerden Sia aleyhtari malzemeleri de kaldirmaya gayret
etmekteydi. Yine de donem heniiz Stinni ve Sii dini kesimler icin mezhepgiligin sevk edici gii¢ oldugu bir
donem olarak gozikmese de, somiirgeci politikalar igin bir ara¢ olarak kullanilma durumu soz
konusuydu. Bundan dolayi, hilafet kurumunun varligi ve tutumu, Sii ve Siinni kesimler arasindaki
¢atismaci durumu engelliyordu. Buradan da gorildigi gibi, hilafet kurumunun birlestirici manevi ve
siyasi glictintin varligl, devletlerin politikalarinin gergeklestiriimesinde en 6nemli engellerden biri olarak
goriliyordu. Dolayisiyla hilafetin kaldiriimasi ya da etkinliginin zayiflatilmasi, somirgeci devletlerin

baslicailgi alanlarindandi. Buamagla hilafetin kontrol altina alinmasi veya kaldiriimasi ya da etkinliginin
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zayiflatilmasi arayislan vardi. Ozellikle Birinci Diinya Savasi sonrasinda ingilizler, ingiliz kontroliinde
kendi halife adayini bile ¢ikarmayi bile denemisler, ama basarili olamamislardi. Bunun (izerine sahneye
Arap Hilafeti Projesi’ni ¢ikardilar. Bu projeyle; Araplarin Tirklerden liderligi, dolayisiyla Hilafeti almasi
gerektigi tezi ile Arapgilik unsuru 6ne cikarilarak Hilafetin Araplara gegmesi fikrini yogunlukla islediler

(Gumisoglu,2011: 185).

Hilafet kurumu modern Tirkiye cumhuriyetinin kurulmasindan kisa bir siire sonra kaldirildi. Hilafetin
kaldinlmasinin Mislimanlar Gizerinde yarattig etkiyi anlayabilmek icin Batili benzer bir 6rnek olarak
Vatikan papalik kurumu érnegini dislinebiliriz. “Siyasi olarak yozlasmis ya da skandallara bulasmis” bir
Vatikan’in, hilafetin kaldirilmasinda kullanilan gerekgelere benzer sekilde kaldiriimasi Katolik diinyasi
icin ne kadar hakli ve mesru bir gerekce olusturabilir?” sorusu bize daha rahat empati kurmayi
saglayabilir. Ozellikle “i¢ siyaset agisindan hakli gerekceler bulsaniz da, dis Katolik diinyasi bu
gerekgeleri ne kadar mesru ve yerinde gorir?” sorusu énemlidir. Nasil Katolikligin papalik kurumu
italya’nin mali degilse, islam’da ki hilafet kurumu da Tiirkiye’nin ya da baska bir Miisliiman tilkenin mali
olmadigi igin, kaldirilma karari sadece bu karari alan Tirkiye Cumhuriyeti icerisinde degil, Miisliman
halklar arasinda da ciddi bir tartisma konusu olmustur. Nitekim asirlara dayal kurum olan Hilafet
miiessesesinin kaldirilmasi karari, zaman igerisinde sémiirgeci gliclerden bagimsizligini kazanan bazi
devletler tarafindan doldurulmaya calisildi. Ancak ilerleyen zamanda bu sorun, daha ¢ok devletler
nezdinde degil de, toplumsal alanda islam diinyasinin sorunlarina ¢éziim bulmak isteyen gruplarca
giderilmeye cahsiimistir. Oncelikle yapilan giderek etkinligi zayiflayan hilafet kurumunun
glglendirilmesi yoniinde ¢alismalar olmustur. Bu amagla 1920’de bir grup 6nde gelen Hint Misliman,
Tim Hindistan Hilafet Komitesi’ni kurarak, ingilizlerden hilafet makaminin korumasiniistemisler, biitiin
Muslimanlari da bu olusumu desteklemeye ¢agirmislardi. Hilafetin kaldirilmasindan sonraise, 1926’da
Kahire’de dnde gelen Muisliman kesimler s6z konusu makami yeniden diriltmek i¢in bir konferans
tertip etmisler, ancak ingilizler buradan dogmasi muhtemel bir ingiliz karsithgindan cekinerek
konferansa ciddi katilimi engellemislerdi. 1931’'de bir kez daha, bu defa Kudiis, makamin gelecegini
tartismak Uzere tertiplenen bir Hilafet Konferansi’na ev sahipligi yapmis, yine bir sonug¢ alamamislardi

(Fuller, 2016:75).

Hilafetin kaldirilmasinin hemen ardindan baslayan bu calismalar zamanla sogumus, islam diinyasinda
evrensel bir islam hilafet miiessesesinin teskilinden ¢ok, icinde bulunulan sartlara uygun varolus
arayislari 6ne ¢ikmaya baslamisti. Nitekim hilafetin sembolik giicline ragmen, 20. Ylzyilin ikinci
yarisinda Misliman Kardesler gibi islamcilarin ¢ogu pratige iliskin arayislarini hilafetin tekrar
restorasyonu (zerine kurmamislardi. Benzer tutumu, Hizbu't Tahrir &érgiitii harig, bircok islamc
orgltlerde de gorebiliriz. Bununla beraber bir zaman igin kiillenmis olan bu meseleyi son 30 yil gibi bir

zamanda, siddet yanlisi olsun ya da olmasin, radikal islamcilarin séylemlerinde ¢ok sik¢a rastlamaktayiz.



Diger bir ifadeyle, Bati'ya karsi miicadele ettigini soyleyen degisik gruplarin séylemlerinde hilafetin
yeniden tesisi temel amag olarak yer almaktadir. Nitekim son yillarda hilafet terimi El Kaide’nin de
icinde oldugu, yeni ortaya ¢ikan radikal siddet yanlisi gruplar tarafindan da Bati’ya karsi birlestirici rol
oynar distincesiyle yogun bir sekilde kullanilmaktadir. El Kaide; Misliiman cografyalardan Batili gligleri
kovmayi daha acil bir mesele olarak gorse de, bir uzun donem hedefi olarak hilafetten s6z etmesi ve
bunu baska radikal gruplarin izlemesi, hilafeti sadece Misliiman cografya igerisinde degil, uzun bir
aradan sonra diinya kamuoyunun giindemine tekrar tasimistir. Bu durum, Bati’da histeri derecesinde
irrasyonel bir korku yarattigi gérilmektedir. Diger bir ifadeyle, Batililar igin hilafet, pek anlasiimayan
bir korku objesidir. Bizzat ABD eski baskani George W. Bush, hilafeti yeniden tesis etmeye c¢alisanlara
karsl savasmaya yemin etmisti. Benzer ifade, ABD eski savunma bakani Donald Rumsfeld tarafindan da
ifade edilmisti. O da ulus-devletin dogasini degistirmek isteyen ve hilafet kurmak isteyen radikal
islamailarla savagsmanin bir dncelik olmasi gerektigini ifade etmisti. Ayni sekilde DEAS’in lideri Ebubekir
El-Bagdati’'nin “hilafeti ilan edecegiz” agiklamasina, kendileri de benzer bir dini kuruma sahip olan
Katolik Hiristiyanlarin bugtink( papalik makamini da rahatsiz etmis ve boyle bir arayisin tehlikeli bir yol
olacagini séylemisti. Papanin temsilcisi Giorgio Lingua; DEAS liderinin demecine karsilik; “bu fikrin
basarisizliga ugramasinin kaginilmaz oldugunu, ¢link(i artik Ortagag devrinde olmadigimizi ve insanlarin
bunun farkinda oldugu” seklinde bir demeg verme ihtiyaci duymustur (habervaktim.com). Buradan da
anlasilacagi lzere, bugilin bile hilafet kurumu hala Bati diinyasinda bir korku objesi olarak goriilmeye

devam etmektedir.

Hilafetin kaldirilmasindan sonra ortaya ¢ikan manevi ve siyasi bir liderlik boslugunu doldurmaya donik
arayislar, yukarida da ifade ettigimiz lizere, sadece radikal siddet gruplar arasinda degil, gelenegin
tastyicisi roliine sahip kurum ve kuruluslar tarafindan da doldurulmaya ¢alisiimis ve bu alanda birgok
gliclii kurumsal ya da bireysel sesler ortaya ¢cikmistir. Bunlardan biri de Kahire’deki El Ezher Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Bas Miftiiligi’dir. Ancak bas miftiilik; geleneksel olarak agirligi olan bir makam
olsa da, bas miftinin Misir hiikiimeti tarafindan atanmasi, onun entelektiiel bagimsizligini ve itibarini
zedelediginden bu rolii oynayamamaktadir. Kurumsal gelenekte her ne kadar El Ezher seyhinin bir
agirhg olsa da, otoritesini biliyik o6lgide medyanin giicline borglu olan ve anahtar bir rakip
konumundaki Seyh Yusuf el-Kardavi ise bdyle bir konuma sahip degildir. Kéken olarak Misirli olan
Kardavi, Misliiman Kardesler tiyesi olup, islam diinyasinda etkisi olan bir sahsiyettir. Onun Misliiman
cografya ile ilgili fetvalari, gerek siyasi gerekse dini alanla ilgili olsun birgok c¢evrelerce takip
edilmektedir. Ancak bunun da etkisi sinirli kalmaktadir. Tirkiye disindaki Misliman cografyalarda
bunlar olurken, hilafetin kaldiran ve laik reformlar yapan modern Tiirkiye’de hi¢ kimse islam diinyasina

doniik olarak fetva veremez durumdadir.



Hilafetin kaldirilmasi sonrasinda Siinni islam diinyasinda bunlar olurken, Sia diinyasinda ise kidemli
Ayetullahlar manevi alandaki —siyasi alanda degil- liderlik boslugunu doldurmus oldular. Her ne kadar
Ayetullahlar arasinda tek bir baglayici sahsiyet olmasa da, uzun siredir devlet disi bir 6rgitlenmeyi
basarmis olmalarindan dolayi, iran islam Devrimi’ne kadar Sia icerisinde Siinni Miisliimanlar arasinda
oldugu gibi manevi alanda bir bosluk ya da karmasa genelde olmamustir. iran islam Devrimi ile bu kesim
devlet destegine sahip olmuslar ve bu zamana kadar olmayan siyasal destegi de elde ederek, giig

kazanmis oldular.

Halifeligin kaldirilmasi olayi islam diinyasi agisindan dnemli olmakla birlikte, kaldirilma olayina Tiirklerin
tepkileri Araplardan farkli olmustur. Araplar; halifeligin kaldirlmasiyla genelde bir islam devletinin
kurulmasiyla ilgili planlara, ¢alismalara yénelirlerken, yeni kurulan laik Tirkiye’de Tirk islamcilan
hilafetin tekrar tesisine yonelik ¢calismalardan ziyade daha ¢ok radikal Kemalist laikgilerin baskisindan
korunmasi arayislarinda olmuslar ve bunun igin de sufi tarikatlara yonelmislerdi. Bu da Tirk
Muslimanliginin Arap diinyasinda yiikselen kati Selefi yorumlardan uzak bir ruh halini gliniimize kadar
muhafaza edebilmesini saglamis oldu. Bu durumun ortaya ¢ikardigi sonug ise, toplumda dinin kamusal
ifadesine daha fazla 6zgirlik taninmasini saglamaya doénik ¢abalar olmustur. Bu ¢abalar zamanla
sonug vermis ve odzellikle AK Partili yillarda, Tirkiye devleti ve toplumu modern diinya igin islami
meseleleri Gzerine yliksek sesle konusma konusundaki ¢cekingenligini lzerinden atmis ve daha cesur

girisimlerde bulunmaya basladi.

AK Parti iktidarlari déneminde daha goriiniir olan bu durum, biraz da AK Parti'nin i¢ siyasal
konumundan kaynaklanmaktadir. Ciinkii AK Parti, Misliman dinyanin tarihinde demokratik
yontemlerle ulusal iktidar tek basina ele gecirmeyi basarmis ilk islam kékenli partidir. Bu olgu islam
temelli partiler agisindan yeni bir dinamige kapi aralamis ve partinin omuzlarina yeni sorumluluklar
yuklemistir. Artik devlete karsi onceleri yapildigi gibi daha koér ve reddiyeci bir muhalefet yerine,
siyasete girmek ve secimleri kazanmak islam egilimli partiler icin &ncelik halini almaya baslamis ve
sadece dini ahkam (zerine degil, toplumun sosyal ve iktisadi ihtiyaglarina odaklanmasi durumu s6z
konusu olmustur. Nitekim AK Parti acikca Bagbakan Ozal’'in takip ettigi éncii adimlari takip ederek,
teolojik alandaki ¢alismalardan ¢ok Tiirk ekonomisini dis yatirimlara agmaya ve Musliman Ulkelerle ve
Sovyetler sonrasi Orta Asya cografyasinda Tirk firmalarina ticaret ve insaat isleri yapmaya tesvik
etmistir. Yani secim kazanma ihtiyaci, islamci siyasetin dikkatini demokratik bir diizene yénelmesini
saglamistir. Yeni durum, demokratik siyaset icinde siyaset yapmak isteyen siyasal grup ve partileri dini

hassasiyetler konusunda tavir degisikligine zorlamistir.

Siyasal alandaki bu degisikliklere karsin, kurumsal alanda da eski yapidan farklilasmalar yasanmistir.

Yasanilan degisikliklere ragmen Tirkiye kagit (izerinde hala laik bir devlet olabilir, ancak Turkiye’'de



resmi islami temsil eden ve de bu alanda énemli bir kurum olan Diyanet isleri Bagkanligi(DiB), eski
yapisinda kalmayip, 6zellikle AK Partili yillarda énemli dénisiimler gecirmistir. Gliniimiizde DIB, artik
islami konularda Tiirkiye’nin dis diinyadaki roliinii artirmak icin devreye konulmaktadir. Bununla
beraber Tiirkiye’nin diyanet teskilati hicbir zaman resmi olarak islam icin veya islam adina konusma
iddiasinda olmamistir. Ancak Turkiye'nin uluslararasi alanda artan roll dogrultusunda dini konularda
daha 6nce oldugundan ¢ok daha faal bir rol oynamasi onu ¢ekim merkezi yapmakta ve 6teki Misliman
Ulkeleri de daha yakindan ilgilendirir bir konuma yilkseltmistir. Nitekim bugiin modern somirgeci
glglerden kagarak, silrgiine giden Mislimanlar —Cin kontrolliindeki Musliman Sincan, Rus
kontrolindeki Miislimanlar, Cegen ya da Kafkasya Musliimanlari, Balkan Mislimanlari-, siginak olarak

Tirkiye'yi segmektedirler.

Genelde Misliiman halklar kendilerini dis tecaviiz ve hakimiyetlere karsi korumak tizere Osmanl
sonrasi donemde oldugu gibi, bugiinde disaridan gelecek destege ihtiya¢ duymaktadirlar. Nitekim
gecmiste, Ozellikle klasik somirgecilik doneminde, kusatma altindaki Musliimanlar, Osmanh Tirk
halifelerinden yardim istiyorlardi. Osmanli sonrasinda, 6zellikle Arap diinyasi, Misliiman dlinyanin geri
kalaniyla herhangi bir temasa sirtini ddnmis olan erken dénem Kemalist cumhuriyet tarafindan kendini
terk edilmis ve dis destekten mahrum hissediyorlardi. Dolayisiyla bir Misliiman kaynaktan gelecek
destek olmadigl zamanlarda, Misliman boélgelerde faaliyet gosteren ve yakin bulduklari biliytk
glclerden birine dis destek igin yoneliyorlardi. Haliyle hilafetin kaldirilmasindan sonra, Arap diinyasi
icinde bulunduklari sartlara ¢6ziim bulmak igin yakin buldugu Batih gliclerden yardim bulma
arayislarinda oldular. Bu arayislar, Soguk Savas doneminde Misliman diinyanin bazi bélgelerinin
Sovyetler Birligi’ne yénelmesine yol acti. Bunun nedeni batili hakimiyete destek veren ve israil taraftari
olan ABD’ye karsi Sovyetler Birligi’nin denge olarak goriilmesiydi. Bu durum hala devam etmektedir.
Ancak zaman iginde Misliiman cografya, blylk gliclere yakinlasmada yasanilan hayal kirikliklarindan
otlrd, giderek bir Misliiman dayanisma duygusu igine girmis ve bu duygu da giderek glinimizde

glclenmistir.

Toplumsal ve siyasal alandaki zor kosullar altindaki bu gelismeler karsisinda, Misliimanca dayanisma
hissiyatinin gliclenmesiyle birlikte dinin anlasiima sekli ile ilgili bakislarda degismis oldu. Bu bakislar dini
anlama ve yasama konusunda farkliliklar yaratmistir. Nitekim giinimiizde islamci dedigimiz kesim;
siddet yanlsi olanindan siddet yanlisi olmayanina, radikalinden ihmlisina, demokratiginden
otoriteryenine, yasal olanindan yasadisi hareketlerine, modernistinden gelenekgisine kadar genis bir
yelpazeyi kapsayacak sekilde genislemistir. Bunlarin bazilari toplumsal hareketler olarak, bazilari da
siyasi partiler olarak sekillenmistir. Ancak ilgingtir ki bu hareketlerin biylk ¢ogunlugu din adamlarn
tarafindan yénetilmemektedir. Nitekim bugiin islamci olarak goriilen liderlerin ¢ogu basta tip ve

miihendislik olmak lizere, teknik alanlarda yliksek ihtisas derecelerine sahiptirler.



Biitiin bu gelismelerden de anlasilacagi iizere, din olarak islam hala 20. Yiizyilda Miisliiman diinyadaki
otoriter rejimlere, diger ideolojik akimlardan daha fazla siyasal muhalefetin araci olmustur. Yani bolge
halklari giinimizde hala adil bir ydnetim saglamaktan aciz otoriter devletlerin mesruiyetini sorgulamak
icin islama miiracaat etmektedirler. Ciinkii Misliiman diinyada islam, uzun yizyillar 6zellikle devletin
mesruiyet talebine cevap verebilmek icin Osmanli hilafeti 6rneginde oldugu gibi, Suudi Arabistan, iran
ya da Pakistan érneklerinde de devletin amaglarina hizmet etmeye devam etmektedir. Bu durum islami
sadece i¢ siyaset agisindan degil, dis siyaset agisindan da strekli olarak gayri mislim isgalcilere karsi
antiemperyalist direnisin bayragi yapmistir. Bunun nedenlerinden biri, din olarak islam’in Batili
kiiltirden &diing alinmamasi, onun yerli olmasidir. ikincisi Musliman toplumlarin dayandigi ahlaki
temellerin islam’da olmasi ve onlarin siyasi muhalefetlerine belli bir mesruiyet kazandirmasidir.
Bolgedeki otoriter rejimler tarafindan bazen bu tarz muhalefet gruplarina toplanma ve gosteri
yapmalar sik sik yasaklansa bile, cami ve cemaat aglari sayesinde bu gruplar muhalif galismalarini
stirdiirebilmislerdir. Ozellikle 2000’li yillarin ikinci yarisindan sonra Arap Bahari siirecinde, dis siyaset
acisindan oldugu kadar, i¢ siyaset agisindan da otoriter devletlere yonelik siyasi ve toplumsal meydan
okumalarda ve ulusal sorunlarla ilgili tartismalarda kayda deger bir rol oynadigi bir vakiadir. Sasirtici
olan taraf ise, bu meydan okumalarin Arap Bahari slirecinde monarsilerden ziyade cumhuriyetgi
rejimlere karsi olmasidir. Gelinen nokta itibariyle baktigimizda hala Ortadogu’da diisen bir monarsi

yoktur. Ancak monarsilere yonelik devrimci meydan okuyuslar devam etmektedir.

Genelde islamci hareketler ve partiler ulusal siyasi tartismalara girdikce, bircogu genel olarak
demokratik ilkeleri kabul ettikleri ve daha pragmatik bir konuma geldikleri yoniinde bir kabul vardir.
Tirk deneyimi bu agidan 6rnek verilmekte ve énemli goériilmektedir. Cinkii Sudan, iran ve
Afganistan’daki islamcilarin higbiri iktidara demokratik yollarla, secimle gelmemislerdi. iran’da Sah’in
bir ic kalkismayla diismesinden sonra islamcilar kontrolii ele gegirmislerdi. Afganistan’da ise, yirmi yillik
bir anti-Sovyet gerilla savasi ve sonrasinda islamcilar arasindaki bir i¢ savasin ardindan Pakistan
ordusunun da ciddi destegiyle Taliban iktidar olmustu. Ancak bunlarin hicbiri demokratik olarak
secilmis islamci 6rnekler degildir. Demokratik yollarla iktidara gelmeye calisan islamci yénetimler Misir
ve Cezayir olsa da, bunlar anti demokratik yollarla engellenmis, Yemen ve Tunus da ise segimler askiya
alinmisti. Dolayisiyla, glinimiizde basarili demokratik yonetim niteligi tasiyan tek Glke hala Turkiye’dir.
Dolayisiyla islami kéklerden gelen bir partinin Tirkiye’de iktidara tek basina demokratik yollarla
gelmesi, sadece Tirkiye siyaseti agisindan degil, Misliman cografya igin de onemli bir doniim
noktasidir. Diger bir deyisle, Tlrkiye’de Adalet ve Kalkinma Partisi’nin basarisi, diger Musliman
tlkelerdeki siyasal islam hareketler icin de bir ilham kaynagi olmustur. Oyle ki Misir'da Miisliiman
Kardeslerin Hirriyet ve Adalet Partisi'nin adi bile neredeyse AK Parti’den kopya edilmistir. Benzer

sekilde Tunus’da En Nahda Partisi, Tlirk tecriibesini yakindan incelemis ve Tiirkiye benzeri yenilikleri



Tunus da takdim etmek istemistir. Yani Tunus’daki En Nahda yapilanmasi da Tiirk modeli AK Parti’den
ilham almaktadir. Fas’in Adalet ve Kalkinma Partisi, gayri resmi olarak ihvan’la irtibatli olsa da, AK
Parti‘den ilham aldigini 6ne sirilmektedir. 2011 Arap Bahari reformlar sirasinda Fas’da yapilan
secimlerde Fas’in Adalet ve Kalkinma Partisi ¢cogunlugu kazanmis ve partinin lideri su anda bir
koaliasyon hiikiimetinde basbakandir. Libya’nin yeni Adalet ve Kalkinma(veya insa) Partisi, cok daha
eski Musliiman Kardesler hareketini temsil etse de, Tirkiye’deki AK Parti modelinden esinlenmistir.
Kisaca Tunus, Fas, Yemen, Libya, Misir ve baska yerlerdeki ihvan benzeri kuruluslarin hepsi Tiirkiye’yi

kendilerinin miistakbel gelisimi icin bir model olarak gérmektedirler.

Biitiin bu gelismeler bize ihvan’in Ortadogu’da bugiinkii devlet sisteminin gercekleriyle uyumlu ve
pragmatizme dogru ciddi bir kayma siireci gecirdigini gdstermektedir. Bazi 6teki islamci hareketlerin
yaptigi gibi, Bati icadi demokrasiyi reddetme bir tarafa, ihvan siirekli olarak secim ¢agrisi yapmaktadir.
ihvan’in baslangi¢ yillarindaki basladigi noktaya baktigimizda bu evrilmeyi acik¢a goérebiliriz. Yine de
Tlrkiye’deki AK Parti yapilanmasiyla kiyaslandiginda aralarinda bazi farklar da vardir. Arap baglaminda
ihvan’a gére AK Parti hala fazlasiyla sekiilerken, AK Parti’ye gore ise ihvan, hala islam hukukunun
muglak cazibesine fazla odaklanmis durumdadir. AK Parti’nin daha 6zerk bir yapiya sahip olmasi ve bir
dini yapiya bagh olmamasi bir diger onemli farkliliktir. Nitekim Misir’da birgok kisi Mursi’nin
cumhurbagskanligi esnasinda bagimsiz hareket etmekten cok, ihvan’in liderlerinden emir alarak hareket
ettigini dlstniUyordu. Yine de Misir'da Misliman Kardesler'den bir cumhurbaskaninin segilerek
isbasina gelmesi, Ortadogu’da siyasal islam’in evriminde kritik bir déniim noktasi olmustur. Bununla

beraber Misir’da ihvan’a secim sandiginda basarili ya da basarisiz olmak igin de zaman taninmamistir.

Misir ve Tirkiye deneyimlerini karsilastirirken, Tirk ordusunun yavasca geri ¢ekisine katkida bulunan
ve Misir'da bulunmayan baska faktorlerde vardir. Tirkiye’de demokratik yasamla beraber giderek
kabul gérmis siyasi ahlakin siyasette ordunun rolline karsi oldugu anlayisi, NATO (yeliginden de
istifade ediyordu. Ayrica Tilrkiye’nin devlet olarak uzun bir stredir Avrupa Birligi Gyesi olma arzusu,
AB’nin Tlirkiye'ye, ordunun siyasetteki roliine izin verilmemesi dahil, ¢esitli reformlarigin baski yapmasi
da 6nemli katkilardi. Ayni sekilde Tirk toplumsal diizeninde blyilyen katiim ve demokratiklesme
istekleri, halkin segmis oldugu hikimetlere karsi askeri miidahalelerden giderek daha fazla rahatsizlik
duyan, yeni bir Tirk segmen neslinin ortaya ¢ikmasi, demokratiklesmeyi giiclendiren diger etkenlerdi.

Bunlar Misir’da nispeten yasanmayan unsurlardi.

Aralarindaki farklara ragmen, AK Parti Misliman Kardeslere diger islamci érgiitlere nazaran daha fazla
yakinlik duydugu ve onu Arap diinyasinda islamci diisiincenin modernite ve demokratik siirece dogru
evrilmesinde 6nde gelen umut olarak gordiigini soyleyebiliriz. Bu rol igin su ana kadar Musliman

cografya da baska bir ciddi rakip de ¢gikmamustir.
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Buglin Ortadogu Batili glicler tarafindan empoze edilen bir tiir stres dolu kosullar altinda
bulunmaktadir. Bu kosullar Misliman gelenek ve inancin daha 6zglrlikgl ve agik irdelemesinin
yapilabilecegi bir ortamin fena halde altini oymaktadir. Clinki kendilerini kusatma altinda hisseden
toplumlar, genellikle 6zgiir degerlendirme kapasitelerini kaybetmektedirler. Bati’'nin Misliiman
diinyaya yonelik kusatmasina, askeri varligina ve siirekli miidahalesine son verinceye kadar Misliman
toplumlarin sakinlesmesini ve normal hayatin dengesini kurmasini beklemek gilic olacagi
gozikmektedir. Zira bu stres dolu kosullar altinda faaliyet gosteren birbirinin rakibi aktorler, dini
gorislerini kendi eylem ¢agrilarinda pankart olarak kullanmaktadirlar. Bu pankartlar istirak ettikleri
devrim, karsi devrim ve de siyasi iktidar yaratiminin gercek mahiyetini gizlemektedir. Yani bugiin
Ortadogu’da devam eden degisimlerin cogu teolojik gériinimde olsa da esasinda teolojik alanla ilgili
degildir. Diger bir ifadeyle, bugiin temel ideolojik kavga sanildig (izere artik laiklik ile islamcilik arasinda
olmadigi gibi, ayni sekilde Siinni islam ile Sii islami arasinda da degildir. Esas kavga bizzat Siinni islam’in
kendi icinden ¢ikmaktadir. Ancak bu kavga da Suudi islami ile radikal savas¢i gruplar arasinda
gerceklesmemektedir. Esas miicadele, yukarida da érneklerini verdigimiz lizere, demokratik islamcilik
ile otoriteryen Misliiman yonetimlerin kavgasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Buna goére demokratik
miicadeleyi benimseyen Misliman kardesler ve onun uzantilari ile Suudi korumaciligiyla desteklenen
demokratik siirecin geriye déndiriilmesini savunan diger islamci kesimler arasinda bir miicadele
yasanmaktadir. Bundan dolayr Suudi Arabistan’in basini ¢ektigi karsi-devrimci blok ihvan’a verdigi

destekten dolayi Tirkiye’nin tutumundan rahatsizlik duymaktadir.
Selefilik Sorunu

Buglin Ortadogu bolgesinde sadece teolojik agidan degil, toplumsal bir siyasal hareket olarak selefilik
sorunu bulunmaktadir. Selefilik kavrami; islam’in en saf, en sahih ve en homojen dénemi olarak
mezheplerin ortaya ¢ikmadigi, islam birliginin bozulmadigi, diger milletlerin ve kiiltiirlerinin islam’a
girmedigi, ilim ve fikir hayati bakimindan Misliimanlarin dnderleri olarak kabul edilen ashab ve tabiun
icin kullanilmaktadir (Giiner,2012:31). islam’in ilk dénemine verdigi énemden 6tiirii Selefiler gayri
miuslimleri islam’a déndiirmekle pek ilgilenmezler, asil odaklandiklari konu “kayitsiz ve kandiriimis”
gordiikleri Mislimanlan “dogru” islam anlayislarina déndiirmektir. Dolayisiyla, Selefi anlayis ve onun
bir uzantisi olan ve bugiin Ortadogu’da gittikce giic kazanan Vahhabilerin islam anlayisi ve yorumu,
islam’a Peygamberden sonraki siirecte girmis tim yenilikleri terk etme anlayisina dayanmaktadir.
Vahhabiligin kurucusu olan Muhammed b. Abdilvehhab, Hanbeli mezhebinin esaslarini daha kati
yorumlamasinin yaninda Takiyiiddin ibn Teymiyye ve ibn Kayyim el-Cevziyye’nin gériislerinden de
ilham alarak bu yorumu getirmistir. Vahhabiler, islam’in geleneksel yapisini ve metodolojisini (icma ve
kiyas) reddederken, ayni zamanda da i¢tihada giincellik kazandirmislardir. Onlar Kur’an’in bozulmamis

tevhidine(monotheism) geri donilmesini, yorumsuz bir sekilde Kur’anin lafzi anlamina inanmayi ve siki
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bir baghhgi savunmaktadirlar (Giiner,2012:4). Metinlerin lafzi yorumuna dayal olarak tamamen Seriat
hukukuyla yénetilen bir islam devleti kurmak ve Vahhabi olmayan herkesin misrik oldugu, mal ve
canlarinin  “gercek inananlara”’(Vahhabilere) helal oldugu anlayisi geregi, kendi gorislerini
paylasmayan Muslimanlari alenen kinayip “kafir” ilan etmek gibi kati bir bakisa sahiptirler. Onlara gore
“Kutsal topraklari sirk ve bid’atlardan temizlemek” hareketin en 6nemli motivasyon aracidir
(Glner,2012:55). Bu bakimdan, ehli siinnet tarafindan giizel kabul edilen adetleri sirk kabul etmekte,
kendi anlayislarinda olmayan Misliimanlara kafir géziiyle bakmakta ve onlari yeniden islam’a davet
etme anlayisina sahipler. Vahhabilik baslangicindan itibaren kuvvetli bir anti-Sia damara da sahiptir.
Vahhabiligin Osmanli Devleti'ne karsi harekete ge¢mesi Muhammed b. Abdilvehhab’in Suud
Kabilesi’yle 1745 senesinde yaptigi ittifakla baslamistir. 18. ylizyilda Kur’an ve Stinnet’in lafzi yorumlari
tizerinden “sade ve saf bir islam” talep etmis olan Arabistan Vahhabileri, Osmanliya karsi dinsel gériinti
altinda kabilesel muhalefeti harekete gecirmislerdi. Buna gére; Muhammed b. Abdiilvahhab ve ibn
Suud’un, yani bir alim ile bir kabile reisinin ittifaki -Abdilvahhaba’a sosyolojik destek, Suud’a ideolojik
mesruiyet veren anlasma-, daha sonra bolgede glg iliskilerini belirleyen siyasi bir harekete
donlismistiir. Yani modern Suudi devleti, ¢oliin kabile sefleriyle arinmaci Vahhabi hareketinin dini
liderlerinin kaynasmasindan dogmustur. Onlara gére Osmanli devleti gergek dini temsil etmemektedir.
Bu sebeple Osmanliya karsi ayaklanmayi vacip olarak gérmdslerdi. 1806 yilinda Vahhabiler Mekke'yi
istila edince Mekke’de asirlardir Mislimanlar tarafindan devam ettirilen adetlere son verildigi gibi,
Mekke ve Medine kadilarini degistirip, kendi adamlarini bu makamlara getirmislerdi. Osmanli
Sultaninin adina hutbelerin okunmasini yasakladiklari gibi, kendi dini anlayislarini Miisliimanlara siddet
yolu ile kabul ettirmeye ¢alismalarindan dolayi Osmanlinin giiven ve huzuruna biyik zarar vermislerdi
(GUmUsoglu,2011:69). Yani Suud devletinin kurulusunda Vahhabilik hem siyasi karsi ¢ikisin hem de dini

ayrismanin saglanmasinda kurucu faktor olmustur.

Burada da gorildiga gibi din/dine ait mezhebi yorumlar bir eylem araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Diger bir ifadeyle, din ya da mezhebi yorumlar, insanlarin icinde yasadiklari toplumsal yapinin genel
cizgilerini anlamalarina yarayan bir model olarak ortaya konulmaktadir. Ayni sekilde dini ya da mezhebi
farkhliklar, toplumun seklini destekleyen duygular yaratarak, Suud hanedaninda oldugu gibi, toplumun
devamliligini da saglamaktadir. Bu bakimdan Vahhabilik Necid toplumunu siyasal planda kaynastiran
bir inang olmayi zamanla basarmis oldu. Dolayisiyla, Osmanli Devleti’ne higbir zaman eklemlenmemis
ve ona karsi toplumsal bir dini-siyasal hareket olarak gelismis olan Necid Vahhabileri ile bolgede anti-
Vahhabi Sinni gic merkezini temsil eden Tiirkiye arasinda baslangicindan itibaren bir ¢ekisme
yasanmaktadir. Bu miicadele baslangicindan itibaren -toprak, siyasi ve dini otorite ve de teolojik yonleri
olan- ¢cok boyutlu bir mlicadele olarak sekillenmistir. Gelinen nokta itibariyle, miicadeleler farkli bir dini

yorumun oOtesine gecerek, 2011’de Suudi Arabistan’in alisiimadik bir adim atarak, Selefi/Vehhabi
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egilimi mevcut dort klasik Stinni okul ve Sii okuluna ilave olarak, kendi basina bir mezhep oldugunu ilan
etmesiyle farkl bir asamaya tasinmis ve Siinni mezhebi icinde sadece siyasi ayrismanin degil, teolojik
ayrismanin boyutunu da derinlestirmis oldu. Selefiler tarafindan 2011’deki bu ilanla islam’da formel bir
dini mezhebin bagimsizlik ilani, ilk defa goriilen bir durumdu. Zira daha 6nceleri bunlar kendilerini
Hanbeli mezhebinin pargasi olarak goriiyorlardi. Builanla, Suudiler kiiresel diizeyde yirittiigi ideolojik
miicadelelerini bir ist asamaya tasimis oldular. Ancak s6z konusu adim, ideolojik giiclin kuvvetinden
ziyade kralligin glgli finansal destegine dayali bir adimdir (Fuller,2016:275). Bu adim, Vahhabilik
temelli dini anlayisi bolgede giderek gliglendirmistir. Buglin Ortadogu cografyasinda siddet yanlisi olsun
olmasin ¢ok sayida bu anlayisi benimseyen toplumsal gruplar bulunmaktadir. Bolgede gliniimizde
giderek bir sorun haline gelen siddet yanlisi gogu radikal gruplar da genel olarak Selefi teolojik gorusleri
benimsemislerdir. ilave olarak bu gruplar, digerlerinden farkli olarak “dini bir yiikiimliilik” olarak silahl
miicadele Uzerinde durmaktadirlar. Yine de bunlar birlesik bir blok olusturmamaktadir. Clinki bu
gruplarin; siyasi katihm, demokrasinin kabull, amaglarina ulagsmak icin siyasal siddete basvurma ve

Miuslimanlara karsi siddet kullanip kullanilamayacag gibi konularda aralarinda farkliliklar vardir.

Bugtlin Ortadogu cografyasinda etkin bir toplumsal tabana sahip siyasi gii¢ olan Miisliiman Kardeslerin
en giicli rakibi kendilerini Selefi anlayisi icerisinde géren gruplardir. Bir zamanlar ihvan’in kurumsal
olarak baskin islamci gii¢ oldugu bélgede, 6zellikle de Irak ve Afganistan’daki ABD miidahalelerinden
sonra, Selefi gruplarin yiikselen bir giic olmasi, bélgede ihvan’a yonelik yeni meydan okumalar
olusturdu. Siinni islamc siyasi glicler arasinda béylesi bir béliinme, bélgesel gelismeler konusunda
modern islamci siyasette dnemli sonuglar dogurmaktadir. Nitekim Misir ve Tunus’da siyasi diizen iginde
ilk defa hakiki demokratik secimler glindeme gelince, Selefiler bu gelismelere kayitsiz kalmamislar ve
surece katilmiglardir. Ondan 6nce Selefiler, 6zellikle de segimler gibi batili siyasal mekanizmalara karsi
¢ikip, kiigimserlerdi. Haliyle Selefiligin Tunus, Misir ve Libya’nin demokratik siyaset sahnesindeki
gorinlimleri Arap Bahari’nin stprizlerinden biri olarak goriildi. Diger bir ifadeyle, Misir'da Selefilerin
partisi olan Nur Partisi, ihvanin rakibi olarak secimlere katilmasi ve ihvan’dan sonra Misir secimlerinde
ikinci islamci parti olarak parlamentoda yerlerini almalari sasirtici bulunmustu. Bir yil sonra da ordu
askeri darbe ile ihvan’i devirince, secimlere istirak eden Selefi Nur Partisi ihvan’a karsi darbecileri
desteklediler. Pek ¢ogu tarafindan Selefilerin bu tutumu Suudiler'in Misir'da ihvan’i zayiflatmak,
yerinden etmek icin gorevlendirilen bir ara¢ olarak goriilmesinden dolayi, opportiinist tavir olarak

degerlendirilmisti. ihvan Misirda ¢ogu islamci olmayan muhalifleri tarafindan bir tehdit® olarak

3 Muisir'da liberaller ihvan’i devirmek igin hukuk disi yollara destek vermeyi mesrulastirirken genelde soyle bir séyleme

sahiptirler: “Siyasal islam basarisiz olmus bir projedir, asla basarili olamaz, tehlikeli ve semeresiz bir deneyi temsil ettiginden,
asla sinama sansi verilmemelidir. Arglimanlarina gére; siyasal islam dogasi geregi doktrinerdir, esnek degildir. Clinkii Tanridan

alinan prensipler kesindir ve degistirilemezler. Siyasal islam mutlak hakikatin kendisinde oldugunu iddia ettigi icin degisim ya
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degerlendirilirken, Selefiler agisindan siyasi bir basarisizlik ve teolojik zayiflik olarak gortilmektedir. Bu
teolojik zayiflik sadece Misir 6rneginde degil, diger Misliman (lkeler icinde gecerlidir. Nitekim
Tunus’da da Selefiler, ilimli ihvan’in En-Nahda Partisi’ne karsi baslica dini muhalefeti olusturmaktadir.
Tunus devriminden sonra bu kesim burada da sasirtici derecede gli¢ kazanmis ve Misir gibi demokratik
sureclere katilim yoluyla daha fazla giic kazanmanin cazibesinden uzak kalamamislardir. Bunlar da
Suudiler’den para yardimi almaktadirlar. Benzer durum Pakistan icinde gegerlidir. Pakistan’da da Selefi
yonelimli partilerin sesleri ihmli islamcilardan daha fazla ¢ikmaktadir. Buradan da goérildigi gibi,
gelecek yillarda Ortadogu siyasetinin giindeminin dnemli bir bélim; “laikcilere karsi islamcilar konusu

olmayacak, islamci hareketler icinde gesitli egilimler ve destekgiler arasindaki miicadeleler olacaktir.

Bu gelismelerden de anlasilacagi lizere, glinimiiz sartlarinda politik olarak Suudi Arabistan ve Tirkiye
arasinda yakin bir isbirligi olsa da, her ikisinin ayni mezhebi baglam icinde farkli ekolleri temsil etmesi,
doktriner anlamda ¢atismayi gelecek on yillarda kaginilmaz kilacagini gostermektedir. Suudiler, son
yillarda demokratik usulleri salik veren AK Parti’ye sempatiyle bakan genis bir kesimin Ortadogu’daki
varliginin farkindadir. Bundan dolayi Tirkiye Suudi Arabistan’in gerek Sia karsitt ve gerekse
demokratiklesme karsiti hareketlerini desteklememektedir. Bu durum Suudi Arabistan’i rahatsiz
etmektedir. Suudi Arabistan’in 2011’den baslayarak Suriye’de Esed rejimine karsi yapilan kalkismaya
verdigi destek Tirkiye ile paralellik arz etse de, aslinda bu destegin demokratiklesmeye verdigi destekle
hicbir ilgisi yoktur. Daha ¢ok Esed nefretiyle ve Suriye’nin bélgede iran’in kalesi olma ihtimali ile ilgili
korkudan kaynakl bir destektir. Suudi Arabistan’in da ihvan’a karsi Misir ve baska yerlerdeki Selefi ve
Vehhabi tarzi islam anlayisindaki gruplari desteklemesi de Tirkiye’yi memnun etmemektedir.
Dolayisiyla Ankara ile Riyad, Tunus ve Misir'daki Bin Ali ve Mibarek rejimlerinin devrilmesinde farkli
kutuplarda yer almislardir. Nitekim Mursi iktidarinin devrilmesine yonelik Ankara’nin tepkisinden Riyad
hi¢ haz etmemistir. Ayni sekilde Tirkiye'nin Sia’ya karsi genel bir Sinni davasi savunuculuguna gekilme
durumu olmamasi da Suudileri rahatsiz etmektedir. Nitekim Cumhurbaskani Erdogan cesitli
konusmalarinda, islam cografyasindaki mezhep yoniindeki ayrimaliklan kuvvetle elestirmektedir.
Ozellikle iran’daki Azeri Tiirklerinin varligi Kuzey Azerbaycan ile olan iliskileri béyle bir politikayi zaten

rasyonel kilmamaktadir. Kisaca Tiirkiye ve Suudi Arabistan, Vahhabilik anlayisinin ortaya ¢ikisindan

da uzlasmaya kapalidir. Onlar islam hukukunu herkes empoze etmeye kalkisacaktir. Nihayet tabiati icabi demokratik degildir.
Zira onlara gdre; yasama ve giic kaynag, halkin iradesine dayali olmaktan ziyade Allah vergisidir. Dolayisiyla islamci hareketler
hosgorisiiz, otoriteryen, kati, degismekten aciz olup ¢ogunlukla siddet ve kan dékme egilimi igerisindedirler. Bundan dolayi
iktidardan gerekirse zor kullanarak dislanmalidir.” Oysa giinliik realite de islam’in pratigi, siyasetteki pratigi dahil, beseri
karakter ve politikaci bireylerin gesitliligini yansitir. Zaman, mekan, sartlar ve kisiliklerin yarattig1 degiskenleri gostermektedir.

islam’in pratigi, siyasetteki pratigi dahil, degismez olmaktan uzaktir.
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itibaren Sinni islam diinyasi icinde birbiriyle rekabet halinde olan iki ideolojik kutbu temsil

etmektedirler.
Sonug Yerine: Gelecekle ilgili Tasavvurlar

1979’daki iran islam Devrimi 20. Yiizyilin son ceyregindeki Ortadogu’daki kilit siyasi olaylardan biridir.
iran’daki devrim ideolojik alanda Ortadogu cografyasinda yeni bir durum yaratmis ve bélgede sadece
dini degil, mezhebi degerlendirmeleri de yeniden 6ne ¢ikarmisti. ilging olan iran, devrim sonrasinda
bolgedeki diger Ulkelerden farkl olarak kendisini bir halifelik ya da emirlik olarak degil, se¢ilmis bir
parlamentosu olan bir cumhuriyet olarak yapilandirmistir. Oysa her iki kurum(cumhuriyet ve
parlamento), ®ncesinde islamcilar tarafindan Bati ve gayri islami olarak degerlendirilerek

reddediliyordu.

1979 iran islam Devrimi, Misliiman cografyalarda Siinni ve Siileri kendilerine yapilan haksizliklari
protesto etmenin yani sira, siyasi degisim ve daha fazla siyasi haklar talebinde bulunma konusunda
cesaretlendirmistir. iran’in popiiler Arap davalarina destek ve israil ile ABD’'ye meydan okumayi
sembolize eder gorlinimi, cesitli Arap halklarinca memnuniyetle karsilanirken, Suudi Arabistan
gelismelerden rahatsizlik duyarak, bolgede baslayan toplumsal hareketlere karsi monarsik devletleri
korumaya donik olarak hareket etmistir. Tahran sadece Batili gliglerin bolgedeki varliklarina, Batili
devletlerin giidiimiindeki monarsik devletlere karsi ctkmamakta, israil’in Filistinlilere uyguladigi baskiya
karsi miicadeleye de destek vermektedir. iran’in bélge halklari ve sorunlariyla artan bu ilgisi Suudi
Arabistan’i kaygilandirmaktadir. Dolayisiyla, ortaya ¢ikan durumla gectigimiz birkag on yil da bélgedeki
ideolojik kutuplasmanin bir ucunda iran, diger ucunda Suudi Arabistan olmustu. iran; Suudi
Arabistan’in karsi devrimci 6nciligline, Stinni mezhepgiligine, Kérfez Siyasetinde liderlik roliine karsi
¢tkmaktadir. Buna mukabil Bati’yi disarida tutma arzusunu tahkim ettigi icin Misliiman Kardeslere de
pozitif gozle bakmaktadir. Suudi Arabistan ise, gerek Sia ve gerekse Stinnilerden gelen siyasi reform ve
demokratik kurumlarin tesisi ¢cagrilari dahil, iceride karsi karsiya kaldigi meydan okumalara “mezhebi”
damgasini vurarak karsi durmaktadir. Ona gére iran’in politikalari ile birlikte bélgeyi bir Sii tehdidi
heyulasi sarmistir. iki devlet arasindaki bu gerginlik bélgede, sadece mezhebi ayrismalari azdirmamistir,

siddet yanlisi radikalizme ve Selefi Vahhabi gorislere de serbest alan agmistir.

iran islam Devrimi sonrasi bélge icinde meydana gelen bu kutuplasmanin yaninda, bélge icinde siyasi
dengeleri degistiren bir diger olay ise, ABD’nin Irak’a miidahalesiyle ortaya ¢ikan yeni durumdur. ABD
Irak’ta Saddam Huseyin’i devirinceye kadar iran Ortadogu’daki tek Sii tilke durumundaydi. Ancak
ABD’nin Irak’a miidahalesi sonrasi bolgesel mezhep siyaseti agisindan Irak, Stinni alandan ¢ikip Sii alana
dahil olmustur. Aslinda giinimiizde diinyanin 6nde gelen Sii devleti iran olsa da, Irak da kiiltiirel olarak

gliclii bir rakiptir. Tarihsel olarak Irak, Siilik icin iran’dan daha énemlidir. Nitekim bin yili askin siiredir
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Irak, Sii entelektliel disiincenin ana kaynagl olmustur. Siiligin en 6nemli yerleri bugiin Irak
sinirlari(Kerbela ve Necef) icindedir. Ayni zamanda Irak Siasi Arap’tir, Farsi degildir; yani dil ve ulusal
anlati bakimindan iran Sia’sindan ayrilmaktadir. Irak’in Siiligi daha ¢ok Hz. Ali’ye yaslanirken, iranlilarin
ki daha ziyade Hz. Ali'nin ogullari Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’in sehadetine yaslanmaktadir. Dolayisiyla
Irak Sia’si Siiligin Arap ifade tarzini, sonradan olusan Farsi kiiltiirel formundan daha orijinal olarak
gordarler. Irakli meshur din adami Muhammed Bakir el Sadr “halkin yonetimi”(velayet-i el-Ummet)
prensibini benimsemisti ki, bu iran’in “din adamlari yénetimini(velayet el-fakih) éngéren hakim
ideolojisiyle keskin bir sekilde ayrilmaktadir. Bundan dolayi, Irak Sia’si, Irak’taki siyasi gelismelerde
giderek kendini daha giivende hissettikce, Irak ile iran’in Siilerinin su andaki yakinliklari ileride
¢ikarlarinin belli alanlarda farklilasmasiyla, sadece iki Ulke arasinda degil, bolgedeki Sii nifuz
baglaminda da rekabet unsurlari tasiyabilecegi ihtimal dahilindedir. Su an Irak’ta olusan sartlar
itibariyle Sii siyasi egemenligi kalici bir realite olarak géziikmektedir. Amerika’nin Irak’a miidahalesiyle
Irak’in ig iktidar dengesine Siiler lehinde ayar verilmesi, sadece Irak ig siyaseti agisindan degil, koérfez
boyunca kenarda kalmis Sii topluluklara da cesaret vermistir. Diger bir ifadeyle, 2003’deki ABD’nin
isgaliyle Saddam Huseyin’in diismesinin ardindan Siinnilerden Siilere gli¢ transferi yapilmasi, Stnni
Korfez'in, 6zellikle de Suudi Arabistan ve Bahreyn’in, kalbine derin bir korku disirmistir. Bundan
dolayi Suudi Arabistan Arap Bahari’nin birgok yonin, 6zellikle mezhebi terimlerle yorumlamayi tercih
etmis ve etmeye de devam etmektedir. Bu bakimdan bolgeye yapilan demokrasi ¢agrilarini, Suudi
Arabistan Korfez'deki Sii topluluklari cesaretlendirdigi igin Stinni rejimleri istikrarsizlastirmaya donik
bir iran girisimi olarak degerlendirmektedir. Bu agidan Suudi Arabistan 2011 itibariyle biitiin Arap
diinyasini Siilik ve iran’a karsi genis kapsamli bir miicadeleye destek vermeye cagirmaktadir.
Tlrkiye’nin takip ettigi mezhebi tarafsizlik politikasi ise, Stnni gliclerle ayni safta yer almasi igin
Tlrkiye'ye yogun baski yapan Suudi Arabistan’i kizdirmaktadir. Ancak mezhepler karsisindaki tarafsizlik
politikasina ragmen, yine de bolgedeki birgok Sia mensubu, Tlrkiye’nin aslinda Siinni gliglerle ayni safta

yer aldigina inanmaktadir.

Suudi Arabistan’dan farkli olarak genel olarak Tirkiye’nin islamcilari iran’a dismanlik
beslememektedir. Gerek Tiirkiye gerek iran, devlet olarak Arap bahari olaylarini memnuniyetle
karsilamistir. Her ikisi de bolgenin popller olmayan otoriteryen rejimlerinden uzaklasma yonindeki
degisim ve hareketleri desteklemektedirler. Her biri demokratiklesme yoniinde meydana gelecek
gelismelerden, llke olarak fayda temin edecegini diisinmektedir. Dolayisiyla her ikisinin de Batinin
hegemonik politikalarindan duydugu rahatsizliklar, mezhebi kaygilarin dniine gegmis bulunmaktadir.
Bundan dolayi AK Parti iktidarlari doneminde Tirkiye bolgeye karsi mezhebi ¢catismalar ve baglantilarin

Ustlinde kalmak ve boélge de miimkiin mertebe bitiin etnik ve mezhebi unsurlarla galismak yéninde
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bir tutum sergileme arzusu tasisa da, Irak’t tahrip etmeye baslamis olan bdlgesel mezhepgilik

meselelerinin igine ¢ekilmekten kaginmasi giderek zorlasmaktadir.

Oniimizdeki yillarda Tiirkiye ile birlikte iran, bélgede 6teki devletlerden daha biiyiik bir etkiye sahip
olacagi kuvvetle ihtimal dahilindedir. Diger potansiyel rakipler ise, i¢ siyasal cekismelerle
debelenmektedirler. Nitekim Misir yeni bir askeri rejim altinda kendini bulmaya ¢abalamakta olup,
bolgesel bir liderlik rolii oynamaya hazir bir konumda bulunmamaktadir. Suudi Arabistan ise, bolgesel
monarsileri kendi halklarindan gelebilecek muhtemel i¢ isyanlara karsi desteklemek igin daha ¢ok

savunmaci girisimlere bayraktarlik yapmakla mesgul olup, gelecek vizyonundan yoksun gézitkmektedir.

Tlrkiye ise, buglinkii Ortadogu cografyasinda farkl goérintiiler vermeye devam etmektedir. Zira
hikiimeti halk tarafindan secilmis ve hikimetinin sirtinda halkin sevmedigi bir yonetim kamburu
bulunmamaktadir. israil’in isgal politikalarina Ortadogu’da baska hicbir liderin yapmaya istekli olmadig
kadar acik bir tutum almasiyla, iran’in elindeki israil’e karsi direnis roliinii de kapmistir. Bununla birlikte,
Tirkiye dogasi geregi Ortadogu’daki en az Yahudi karsiti olan Miisliiman (lkedir. Ustelik iran’in sahip
olmadigi sekilde miireffeh, bagimsiz ve basarili bir demokrasiyi de temsil etmektedir. Ankara bugiin
bagimsiz bir dis politika baglaminda Ortadogu’da ki halklar nazarinda iran’inkinden daha basarili bir

alternatif olusturmaktadir.

Gelecekte Irak ile iran’in arasinda Sii niifuz bakimindan oldugu gibi, Tiirkiye ile Suudi Arabistan arasinda
da yeni bir ideolojik kutuplasma dogmasi muhtemel goéziikmektedir. Tirkiye, Suudi kralligi i¢in hem
ideolojik hem de siyasi yonden bir rakip konumuna gelmektedir. Tirkiye gli¢li bir Stinni Ulke olarak
Suudi Arabistan igin potansiyel bir tehlikedir. Tlrkiye ve Suudi Arabistan goriinir gelecekte aralarinda
kabul edilebilir iliskileri muhafaza etmeye gayret etseler de, ancak iki Gilkenin bolge ile ilgili uyguladigi
dis politikalar ve ideolojik yaklasimlari uyumsuzlugu artiracaktir. Tirkiye bolgede hala tarihsel ve
modern bir dini sayginliga sahiptir. Tlrkiye’nin Osmanli mirasi ve Misliiman kiltiirli, zaman iginde
bolgede zayiflasa da bu potansiyelin belli oranda hala giigli oldugu gérilmektedir. Nitekim Tirkiye’'nin

Suudi Arabistan’in hoslanmadigi Misliman Kardeslerle iyi iliskileri vardir.

Tirkiye’nin artan bu énemine ragmen, yine de bugiin Tirkiye rekabet halindeki birgok ilke ve istek
arasinda stkismis durumda bulunmaktadir. Her ne kadar Ortadogu’nun Suudi Arabistan onciltglindeki
¢ogu monarsik devletleri AK Parti iktidarini Ortadogu’daki demokratiklesme siirecine verdigi
desteklerden 6tiirli elestirse de, bu elestiriler Tlrkiye'nin bu (lkelerle olan hayati derecedeki yatirim
ve ticari faaliyetlerine zarar verecek ihtimaller tasisa da, yine de mevcut AK Parti iktidarlari tarihin akisi
olarak niteledigi bu gidisatta hata yapmamaya, saglam otoriteryen rejimleri dogrudan karsisina
almamaya, onlarla pragmatik iliskiler kurmaya devam etmektedir. Bunun igin mezhep kavgasinin

Ustlinde kalarak, bolgesel realitelerle is yapmak ama ayni zamanda tarihin glicleri ve demokratiklesme
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tarafinda saf tutmak, meseleleri bélgesel bir zeminde ¢6zmek, biitliin bolge devletleriyle iyi isleyen
iliskileri muhafaza etmek, problemli devletler arasinda arabuluculuk yapmak, Batili askeri miidahaleleri
sinirlandirmak gibi bir vizyona sahiptir. Bu siyasetinden dolayi, Bati kamuoyunda sanildigi gibi, Tirkiye
Bati'yl reddetmis degildir. Ancak bir zamanlar Bati ile olan iliskileri, Ortadogu ile ilgili yeni iliskilerinin
genislemesine uygun olarak daralmistir. Yani bugliniin Tirkiye’si Ortadogu’da ortaya ¢ikan yeni siyasi
glic dengesinde, Batili taleplerden bagimsiz bir bolgesel degisim siyasetini giderek hizlandirmaktadir.
Bu durum bolgede geleneksel ¢ikar ve glic dengelerine sahip gliclerin keyfini kagirmaktadir. Sayet Bati
AK Parti’den hazzetmiyorsa, bilmeli ki Tlirkiye’nin muhalefet partileri de iktidar partisi kadar milliyetgi,
Bati'ya ve AB’ye daha soguk ve de bagimsiz bir Tirk dis politikasinin hararetli savunucularidir. Bu
partilerin bazilari Tiirk toplumunda islami degerlerin yayilmasindan pek hosnut olmayabilirler, ancak
bundan sonraki stirecte klasik Kemalizmin gegmisteki din karsiti i¢ tepkilerine artik dénlis olmayacagini
rahatlikla soyleyebiliriz. Yani mustakbel bir Tirk hiikiimeti, gelecekte Muisliman Kardesler gibi
orgltlerle daha az sempatik iliskiler gelistirse bile, Ortadogu’nun geleceginde bu tiir islami hareketlerin
Onemini goz ardi etmeyecek ve bunlarla iliski kurma konusunda eski Kemalist korkuyu asacak sekilde
hareket edecektir. Haliyle kiiresel olgekte yiikselen bir post Kemalist Tiirkiye gérmekteyiz. Ankara bu
gidisatla, iktisadi alan harig, Bati ile stratejik ittifaka ¢ok daha az ihtiya¢ duyacagi gorilmektedir.
Tirkiye’nin siyasetindeki bu yeni kosullar; yeni kiiresel kosullar altinda sosyallesmis, Batiyla sorunu
olmayan ama onun karsisinda uysal olmayan, degisen nesillerin bir yansimasi oldugunu soyleyebiliriz.
Gelinen nokta itibariyle artik Tiirkiye, Osmanli ve islami mirasini da rahatlikla 6ziimseyen giiclii bir Tiirk
kimligi algisina da sahip olup, bu giglii kimlik ortadan kaybolma ihtimali olmayan yeni bir 6zgliven

Gretmektedir.

Kisaca Tirkiye bugiin kendisini klasik Kemalist donemde gordiginiin aksine, Ortadogu’'nun iginde
disaridan birisi olarak degil, ayni kiiltlrln bir pargasi olarak gormektedir. Bir asirlik bir bosluktan sonra
bolgede yeni bir glicl temsil etmekte olup, eski diizeni sarsmaktadir. Bu bakisiyla Turkiye formel olarak
“Muslimanlari birlestirmek” pesinde degildir. Uygulamaya koydugu dis politikalari daha ¢ok bdlge
kiiltdridndn korunmasina yardimci olmak ve Misliiman diinyadaki toplumlari daha biyik bir isbirligine
gotirecek yollari bulmak derdindedir. Buna karsilik Arap diinyasinda popiiler bir ilke olmasina karsin,
hala birgok alanda Tirkiye ile ilgili bazi olumsuz gorisler mevcuttur. Bu gorusleri su sekilde 6zetlemek

mimkinddr:

-Arap cografyasinin bir kisminda hala Osmanl déneminden intikal eden olumsuz hatiralar vardir.
Ozellikle Osmanl sonrasi olusan Arap milliyetciligi, Arap egitim mifredatina olumsuz hatiralar dahil
etmistir. Dolayisiyla, bagimsizlik icin Arap milliyetgiligi Avrupali emperyalist kontrole karsi oldugu
kadar, Osmanlilara karsi da bir mlicadeleye vurgu yapmaktadir. Bu anlati, Araplarin Tirkiye'ye karsi

olumsuz 6n yargilar Gretmesine yol agmistir ve bu yargilar heniz silinmis degildir. Ayrica bazi milliyetgi
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Arap liderler, Misliman olsun olmasin, Arap diinyasina Arap olmayan hi¢cbir midahaleyi hos

karsilamamasi da bir diger olumsuz etkendir.

-Her ne kadar AK Parti tlkenin basarilari konusunda Arap ve Msliiman halklari etkileme de olaganisti
basarilar elde etse de, Araplar modern Tiirk tarihinin biiyiik bélimiinde Tiirk devletinin islam’a ve
islami maziye karsi diismanca bir tavir aldigini, Kemalist Batili olma arayisi baglaminda Ortadogu’ya
kiigimseyerek baktigi onyargisindan dolayi, Tirkiye’de yasanilan degisime yine de temkinli

yaklagmaktadir.

-Tiirk kamuoyunda dindarlk giderek gériiniir olsa da, AK Parti iktidarlari zamaninda da devletin mesru
temeli olarak laikligi kabul ediyor olmasi, 6zellikle sayin cumhurbaskaninin Misir’'da Mursi yonetimi
zamaninda yaptigi ziyaretteki konusmasinda laiklik ilkesine vurgu yapmasi érneginde oldugu gibi, bolge
tlkeleri islamcilarini Tiirkiye’nin bolgedeki siyasi ve kiiltiirel emelleri konusunda siipheci yapmaktadir.
Zira islam, Misliiman kimligin anahtar bir unsurunu teskil ederken, sekiilarizm kulaga sanki kimligin

reddi gibi gelmektedir.

Modern Tiirk tarihinin biiyiik béliimiinde, Tirkiye’nin israil de dahil, Batili jeopolitik hedeflere ¢ok
yakindan baglantili halinin devam etmesi durumu géz éniine alindiginda, son yillarda islami maskeyle

Ortadogu’ya Batili etki ve ¢ikarlari yansitmaya c¢alisan bir Truva ati olma kuskularini gidermis degildir.

-Arap halklari buglin Turkiye'ye, kendi rejimlerine duydugundan ¢ok daha fazla saygi duymaktadir.
Tlrkiye’nin sekiiler yaklasimi, aforoz etmek yerine, evrim gegirmekte ve toplumda dinin yeri meselesini
demokratik yollarla kurmaya ¢alismasi, Tlrkiye'yi ilgi cekici kilmakta ve bu durum Musliman dlkelerin
halklarini ¢ok yakindan ilgilendirmektedir. Bundan dolay! iran, Irak, Suudi Arabistan ve Misir'daki
rejimlerin hepsi de Tirkiye'nin kendi nifuzlarini azaltma tehdidini tasiyan jeopolitik rollere soyundugu

kuskularini tasidigindan dolayi rahatsizlik duymaktadir.

-Otoriter rejimler Erdogan’in acgik reform ve demokratiklesme gagrilarindan oldugu kadar Misliman
Kardeslerle olan iyi iliskilerinden de kaygi duymaktadirlar. Bu iliskiler Tlrkiye’nin otoriteryen rejimler
ve monarsilerin givenligini tehdit eden bir glindemi oldugunu akillarina getirmelerine neden

olmaktadir.
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