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ABD’nin Yeni Cevreleme Konsepti: Kosova Ornegi

USA’s New Containment Policy: Kosovo Case
Fatih Fuat Tuncer”

Abstract: After Kosovo’s one-sided declaration of independence, many new argumentations came to the
agenda and the ‘Kosovo Issue’ occurred a new polarization in international system in 21. Century. While the
USA, as the winning side of the Cold War, was supporting Kosovo’s independence; Russia ---as the other
superpower of the Cold War and the successor of Soviet Union- openly objects Kosovo’s independence. This
situation has created a new competition among the United States who is believed to gain a permanent victory
in the Cold War and Russia who desires to replace its status as a superpower. This new competition was first
truly tested in Kosovo. Following the dissolving of Yugoslavia, the political map of Balkans was reshaped.
The positions taken by the countries that have declared independence from Yugoslavia have revitalized the
discussion of power in the international system. War in Yugoslavia, in a way, have shown that end of history
has not yet arrived and international system is bound to see important crises in the future. Especially the
experiences in Bosnia-Herzegovia and Kosovo have not limited only with regional impact but became effective
in global level wherein actors multiplied with globalization following the Cold War. Russia’s reaction to the
Yugoslavian War and the USA’s intervention in the problem through the NATO have illustrated a new
dimention of USA-Russia competition. Russia’s assumption that it was contained by the USA after the Cold
War has emerged ‘a new containment concept’ in the field of international relations.

Structured Abstract: Following the end of Cold War, the transatlantic alliance was drifted into a new
discussion regarding ‘the future of new era’. Indeed, the main argument started before the end of Cold War.
Especially, liberals objected to the view which formulated the bipolar system in international relations as
‘insecurity’ and ‘being more powerful’. Against the criticisms that system has been blocked, realists work for
the future of realism and tried to update the theory according to the daily requirements. Especially at this point,
Waltz’s book in 1979 ‘International Political Theory’ reformulated realizm and caused the emergence of ‘neo-
realizm’ discussions. Waltz, by considering that nation states are not the only actor in international system, set
the base of a new approach. In this new approach, while he does not deny nation state’s primary role in
international system entirely, he underscores that the structure of international system is equally important.

Containment policy is a doctrine which was created by the USA as being the winner side of the Second
World War to limit the increasing global impact of the Soviet Union, especially in the Eastern Europe (Ozcan,
2019: 1). It is known that, during the war, the decision makers in the USA did not intend to limit and control
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the Soviets. Indeed, they demanded to return back to its own continent and to be free from the problems of the
old continent. At this point, it appears that it was the Soviets which started the era known as the Cold War. The
Soviet resistance against retreating back from the Europe and its efforts for building puppet governments there
became effective on the sudden changes of the USA’s post-war policies. Especially Churchill’s warnings about
the Soviets on behalf of England became true. Churchill assumed that the Soviets entered into a new concept
by putting an iron curtain over the Eastern Europe, and launched the Cold War. Churchill said the Soviets
would target English National Communities and the USA. As a response to Stalin’s uncompromising stance,
USA prepared a new strategy which lasted for half a century by relying on George Kennan’s report in 1946.
As a result of this so-called strategy the ‘containment policy’, the Cold War started. Kennan emphasised that
the conflict will not be based on military force but ideology and the most important thing will not be USA’s
power but its patience.

With the dissolve of the Soviet Union, the Cold War ended and two basic discussions started in the
discipline of international relations: ‘the end of history’ and ‘clash of civilizations’. Political scientist Francis
Fukuyama said with the Cold War, the history was ended because the USA removed the last obstacle against
liberal democracy and free market economy. According to Fukuyama, now peace and democracy will rule the
world. By opposing this idea, American strategist Samuel Huntington offered the fighting sides will be
civilizations after the Cold War. According to Huntington, the new war will start between the West and the
East, the North and the South, Islam and Christianity. Huntington’s this thesis took a lot of attention and became
inspiring for the subsequent studies. Huntington’s classification as West culture is good and the East culture is
bad received criticisms particularly from the authors who do not define themselves as ‘hegemonic westernist’.
Current developments, on the other hand, is defined by realists such as Kenneth N. Waltz as the restoration of
order. While considering state as the main actor and opening a new space to other actors with globalisation,
new-realism considers power struggle and competition are main determinants in international system. The
discussions regarding the future of new power balance in international system after the Cold War have not
ended yet. The assumption of nation state will come to an end by globalisation has been tested many times.
First, Yugoslavia’s transformation to a new nation state, then 2008 economic crisis and current corona virus
epidemic have shown that the unique actor in international system is nation state. It is still utopic that a global
compromise may replace anarchy in current international system. If a general evaluation of this work has been
made, over the Kosovo case, it is considered that the USA adopted a new containment policy, power struggle
and a competition concept against Russia. Again the Kosovo Crisis is a good example that the USA’s
containment policy during the Cold War also continues after the Cold War.

With reference to Waltz’s words, this work will investigate the assumption that the USA entered in a
new containment policy against Russia as well as power struggle and a competition concept. The purpose of
the work is to investigate whether the USA’s containment policy after the Cold War against its rivals is
permanent or not. While neo-realism builds the theoretical framework of the work, the work is limited with the
Kosovo case. The work has two main sections; the first section will argue ‘new containment concept’ and the
second section will analyse ‘USA approach to the Kosovo case’ by relying on this new concept.

Keywords: The Problem of Kosovo, New Containment Policy, Neorealism, NATO, Yugoslavia, Regional
Studies, International Politics

Oz: Kosova’min 2008 yilinda tek tarafli bagimsizlik ilanmn ardindan birgok yeni tartisma giindeme gelmis ve
‘Kosova Sorunu’, 21. Yiizyil’da uluslararasi sistemde yeni bir kutuplasmay1 ortaya ¢ikarmistir. Soguk Savas’in
kazanant ABD, net bir sekilde Kosova’nin bagimsizligini desteklerken, Soguk Savas’in bir diger siiper giicii
Sovyetler Birligi’nin ardili ve varisi Rusya da Kosova’nin bagimsizligina net bir sekilde karst ¢ikmistir. Bu
durum, Vladimir Putin sonrasi toparlanan ve yeniden siiper gii¢ olarak diinya sahnesine geri donmek isteyen
Rusya ile Soguk Savas’tan kesin bir zafer ile ¢iktigina inanilan ABD arasinda yeni bir rekabetin olustugu
iddiasini ortaya ¢ikarmistir. Bu yeni rekabetin ilk ve ciddi sinavi ise Kosova’da verilmistir. Yugoslavya’nin
dagilmasi ile Balkanlarin siyasi haritasi yeniden sekillenmistir. Yugoslavya sonrasi bagimsiz olan yeni
iilkelerin aldiklar1 pozisyonlar uluslararasi sistemdeki gii¢ tartismasini yeniden canlanmistir. Yugoslavya
savasl bir anlamda Tarihin Sonu nun gelmedigini gostermis ve uluslararasi sistemin soguk savas sonrasi da
onemli krizlere gebe oldugunu ispatlamistir. Ozellikle Bosna-Hersek ve Kosova’da yasananlar yalmzca
bolgesel etki alaniyla sinirh kalmamis ve Soguk Savas sonrasi kiiresellesme ile birlikte aktorlerin de cogaldigt
kiiresel diizeyde de etkili olmustur. Yugoslavya Savasi’na Rusya’nin gosterdigi reaksiyon ve ABD’nin soruna
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NATO aracililig1 ile miidahalesi, ABD ve Rusya arasindaki rekabetin yeni bir boyutunu ortaya koymaktadir.
Rusya’nin Soguk Savas sonras1t ABD tarafindan yeniden ¢evrelendigini iddia etmesi ise uluslararasi iliskiler
alaninda ‘yeni ¢evreleme konsepti’ tartigmasini ortaya ¢ikarmistir.

Anahtar Kelimeler: Kosova Sorunu, Yeni Cevreleme Konsepti, NATO, Neo-realizm, Yugoslavya, Bolgesel
Caligmalar, Uluslararasi Siyaset

Giris

Soguk Savag sonrasi biitiin diinyada yasanan degisim ve doniisiim, Balkanlar1 da derinden
etkilemistir. Soguk Savas donemi boyunca ‘Bati1 dis1” olarak konumlanan tilkelerdeki rejimler, Berlin
Duvari’nin yikilmast ile birer birer ¢okmiistiir. Romanya’da Cavusesku donemi, Arnavutluk’ta Enver
Hoca donemi ve Bulgaristan’da Jivkov donemleri sona ererken, Tito’nun oOliimii sonrasinda
Yugoslavya’da baslayan siyasi kriz i¢ savasa doniismiis ve Yugoslavya’daki cumhuriyetler 1974
Anayasasi’ndaki ‘self determinasyon’ hakkina dayanarak bagimsizliklarim ilan etmislerdir. 1974
Anayasasi ile cumhuriyetler Yugoslavya Federasyonu’nun kurucu unsurlarn sayilirken Kosova ve
Voyvodina 6zerk bolgeleri kurulmustur. Kosova, bu yeni statiisiinde cumhuriyetler gibi kurucu unsur
sayllmasa da Kosova 06zel bir kimlik kazanmis, yasama ve yiirlitme erkelerine sahip olurken
Yugoslavya federasyonlar1 organlarinda esit temsil ve oy hakki kazanmisti (The Secretariat of The
Federal Assembly Information Service, 1974). 1974 anayasasina gore federasyondan ayrilma hakki
bulunmayan Kosova’nin bu statiisii Yugoslavya Savasi siiresince ve sonrasinda tartigma konusu
olmustur. Ozellikle ABD ve Rusya arasinda rekabetin yeniden baglamasinin da bir anlamda sembolii
olan Kosova, 2008 yilinda bagimsizligini ilan ederek, bagimsizligini taniyan ve tanimayan tilkeleri
yeni bir tartigmanin igerisine gekmistir.

Cevreleme politikasi, II. Diinya Savasi’ndan zaferle ayrilan ABD tarafindan zaferin diger
ortagt SSCB’nin bagta Dogu Avrupa’da olmak {izere diinyada giderek artan etkisini sinirlamak igin
olusturulan doktrindir (Ozcan, 2019). Savas doneminde ABD’deki karar alicilarin Sovyetleri savas
sonrasinda sinirlamak ve kontrol altinda tutmak gibi bir niyetlerinin olmadigi bilinmektedir. Yeniden
kendi kitasina donmek ve eski diinyanin sorunlarindan uzak durmak isteyen ABD’yi bu duruma
getiren ve diinya tarihinde Soguk Savas olarak anilacak dénemi baglatanin bir anlamda Sovyetler
Birligi oldugu goriilmektedir. Sovyetlerin Avrupa’dan geri ¢ekilmekte direnmesi ve orada kukla
yonetimler insa etmesi ABD’nin, savas sonrasi politikasinin ani degisiminde etkili olmustur.
Ozellikle Ingiltere adina konusan Winston Churchill’in Sovyetler konusunda ABD’ye verdigi
uyarilarin hakli ¢iktig1 goriilmektedir. Zira Churchill, Sovyetlerin Dogu Avrupa’ya bir demir perde
indirerek yeni bir konsepte gegtigini, Soguk Savas’in basladigii vurguluyor ve Sovyetlerin Ingiliz
Milletler Toplulugu ve ABD’yi hedef alacagim sodyliiyordu (Hook & Spainer, 2016). Stalin’in
uzlagmaz tutumu {lizerine ABD, yeni bir strateji arayisina girmis ve George Kennan’in 1946 yilinda
hazirladig1 rapora dayanarak yaklasik yarim asir siirecek bir karsi strateji planlanmistir. ‘Cevreleme
Doktrini’ olarak tarihe gececek olan bu strateji neticesinde de Soguk Savas baslamistir. Kennan, bu
planda miicadelenin askeri degil ideolojik olarak olacagi ve 6nemli olanin ABD’nin giicii degil, sabir
ve dirayeti oldugunu vurgulamistir (Kissenger, 2011).

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile Soguk Savas sona ermis ve uluslararasi iligkiler disiplini
igerisinde iki temel tartisma baglamistir: ‘tarihin sonu’ ve ‘medeniyetler ¢catigsmasi’. Siyaset Bilimci
Francis Fukuyama, Soguk Savas ile birlikte bir anlamda tarihin sonunun geldigini, ABD’nin bu
savastan galip c¢ikarak liberal demokrasi ve serbest piyasa ekonomisi Oniindeki son engeli
kaldirdiginm1 soylemistir. Fukuyama’ya gore diinyaya artik baris ve demokrasi hakim olacaktir
(Fukuyama, 1989). Durumun bdyle olmadigini savunan ve yeni bir miicadelenin baslayacagim
Ongoren Amerikali Stratejist Samuel Huntington ise Soguk Savas sonrasinda savasanlarin
medeniyetler olacagimi sdylemistir. Huntington’a gore Bati ve Dogu, Kuzey ve Giiney, Islam ve
Hristiyanlik savas1 baglayacaktir (Huntington, 1996). Huntington’un bu tezi biiyiik ilgi uyandirmig
ve Soguk Savag sonrasi uluslararasi iligkiler disiplini icerisinde bir¢ok ¢alismaya konu olmustur.
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Hungtinton’un ¢aligmasinda ‘iyi’ olarak Bati kiiltiiriinii, ‘k6tli” olarak da Dogu kiiltiiriinii isaret
etmesi 6zellikle kendilerini ‘hegemon Batili’ olarak adlandirmayan aydinlar tarafindan biiyiik tepki
gormiistiir (Fox, 2005). Bugiin yasananlar ise Kenneth N. Waltz basta olmak iizere realistlere gore
diizenin yeniden dengeye oturmasidir. Neo-realizm devleti esas aktor olarak tanirken, kiiresellesme
ile birlikte 6nemi artan diger uluslararasi aktdrlere de alan agarken, gili¢ miicadelesinin ve rekabetin
uluslarasi sistemde temel belirleyeci oldugunu savunmaktadir (Waltz, 2015).

Bu caligma ise Waltz’in sdylediklerinden hareketle, Kosova sorunu ornegi iizerinden
ABD’nin Rusya’ya karsi yeni bir ¢evreleme politikas ile gii¢ miicadelesi ve rekabet konseptine
giristigi savini inceleyecektir. Caligmanin amaci Soguk Savas’tan itibaren ABD’nin kendisine rakip
gordiigii giicleri ¢cevreleme politikasina tabi tutan ABD’nin bu politikasinin Soguk Savag sonrasi
stireklilik tasiyrp tagimadiginin incelenmesidir. Caligmanin kuramsal alt yapisini neo-realizim
yaklasimi olustururken, ¢alisma Kosova 6rnegi kapsaminda sinirlandirilmistir. Caligma iki ana
boliimden olusacak olup; ilk boliimde ‘yeni ¢evreleme konsepti’ tartigmasi ele alinirken, ikinci
boliimde de ‘ABD’nin Kosova sorununa yaklagimi’ bu yeni konsept iizerinden analiz edilecektir.

Neorealizm Kapsaminda Yeni Cevreleme Konseptinin Insaasi

Soguk Savas’in sona ermesi ile birlikte Transatlantik ittifaki ‘yeni donemin nasil olacagr’
lizerine bir tartismanin igerisine siliriklenmistir. Aslinda temel tartigmanin Soguk Savas sona
ermeden basladig1 goriilmektedir. Ozellikle Soguk Savas déneminde ortaya gikan iki kutuplu yaprya
dayanan uluslararas1 ortamdaki iligkilerin ‘giivensizlik’ ve ‘daha giiglii olmak’ iizere formiile
edilmesine liberalist kuramcilar elestiri ile yaklagmistir. Sistemin tikandigi ve ilerleyemedigi
elestirilerine karsi realistler, realizmin gelecegi iizerine caligmis ve teoriyi giiniin gereklerine gore
giincellemek istemislerdir. Ozellikle bu noktada 1979°da Waltz’un yazmis oldugu “Uluslararasi
Politika Teorisi’ kitab1 bir anlamda realizmi yeniden formiile ederek ‘neo realizm’ yaklagimi
tartigmalarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustir. Waltz, 6zellikle liberallerin uluslararasi sistemde
tek aktoriin ulus devletler olmadig1 iddiasim goz oOniine alarak, yeni bir yaklasimim temellerini
atmistir. Bu yeni yaklagimda Waltz, ulus devletin uluslararasi sistemdeki ‘biricik’ roliinii tam anlami
ile red etmezken, uluslararasi sistemin yapisinin da en az ulus devletler kadar 6nemli oldugunun altim
cizer. Waltz, uluslararasi sistemin yapisin1 yorumlarken ii¢ temel yaklasim {izerinden ilerler (Waltz,
2015):

e Uluslararasi sistem red edilemez bir sekilde anarsik yapidir ve ulus devletlerin asil amaci bu
anarsik ortamda var olabilmektir.

e  Uluslararasi sistemin temel ve en giiclii aktorleri ulus devletlerdir. Uluslararasi ve ulusiistii
orgiitlerde de 6nemli olan devletlerin ¢ikarlaridir.

o Uluslararasi sistemde, her devletin farkli 6zellikleri olsa da sistem igerisinde her ulus devlet
esittir; ancak her devletin kapasitesi farklidir.

Waltz’un sisteme bakisi, diger klasik realistlerden farklidir. Hobbes’a dayanan klasik
realizmden Waltz’un neo-realizminin farki temelde uluslararasi sisteme yorumlamakta yatmaktadir.
Hobbes’un ‘korku’ ve ‘hayatta kalma’ {izerinden formiile ettigi ve Leviathan’da cisimlestirdigi
devlet, tektir, biriciktir ve en gii¢lii olmak zorundadir (Hobbes, 2019). Bu bakis, devletin uluslararasi
sistemde her haliikarda kendi ¢ikari i¢in hareket edeceginin bir ilanidir. Waltz ise sadece ulus devlete
odaklanmaktansa biraz da uluslararasi yapiy1 incelemeyi tercih etmektedir. Waltz’a gore yine
‘hiyerarsi’ ve ‘anarsi’ temel siyasal belirleyici kavramlardir (Donnely, 2012). Jack Donnely bu iki
iilke tizerinden Waltz’mn ortaya attig1 yeni 6nermeyi su sekilde yorumlar:

“Yerlesik, uzlasilmis kurallarin gecerli oldugu bir ortamda yiiriitiilen siyasetle anarsik bir
ortamda yapilan siyaset arasinda’ ok belirgin farklar vardir... Waltz; anarsinin birimler arasindaki
islevsel farklilagmay biiyiik él¢iide ortadan kaldwrdigini iddia eder. Anarsik/uluslararas diizenlerde
her bir birim, ‘kendi basimin ¢aresine bakabilecek bir konuma sahip olmak zorundadir, ¢iinkii bunu
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yerine getirebilecek baska hi¢ kimse bulunmaz. Devletler arasindaki farklar, ‘islev’ degil, giic ve
veteneklerle ilgilidir. ‘Ulusal siyaset’, belirli ozel iglevieri yerine getiren farklilasmis birimlerden
olusur. ‘Uluslararasi siyaset’ birbirinin etkinlik ve davramglarin taklit eden benzer birimlerden
meydana gelir.” (Donnely, 2012).

Donnely, Waltz’un da {izerinde durdugu ‘ulusal siyaset’ ve ‘uluslararasi siyaset’ ayrimina
dikkat ¢ceker. Waltz’un dedigi gibi anarsi birimler arasindaki islevsel farklar biiyiik 6¢liide ortadan
kaldirmistir. Ancak, gii¢c ve yetenek hala devletler arasindaki temel farki olugturmaktadir. Bunun
uluslararasi sisteme yansimasiin yorumu da bir anlamda neo-realistleri realistlerden ayirmaktadir.
Mustafa Aydin(2004), bu durumu su sekilde agiklamaktadir:

“Genel olarak, bir taraftan uluslararasl politikanm degismedigini, yiizylardir benzer
kalplar ¢cergevesinde hareket edildigini séylerken (yani bireylere gidisati degistirme konusunda fazla
bir insiyatif tamimazken), diger taraftan deviet adamlarimin en temelde ‘devietin bekasinin
saglanmast’ olarak tanimlanan ulusal ¢ikar pesinde kosmalart ‘gerektigini’ soylemek agtk¢a normatif
bir ifade tarzidwr. Fakat, bu noktada klasik realizmle ¢agdas (neo)realist modeller arasinda onemli
bir farklilik vardir. Klasik realizm, Uluslararas: Iliskilerin 1960 larda davramgsalci elestirilerinden
etkilenmesinden once egemen olan yaklasimlardan biridir. Antik Yunan'dan bugiine kadar ¢ok farkl
tarih donemlerinde yasamis olan klasik realistier temel yaklasimlarinda normatif olup, ulusal
guvenlik ve devlet bekasi gibi siyasal degerlere odaklanmislardi. Realizmin davramssalciligin
etkisiyle evrimlesen cagdas (neo) versiyonlari ise temelde davramssalcilik sonrasi 'bilimsel’
metodolojiyi kullanarak uluslararasi sistem ve yaprya odaklanarak normativizmden uzaklasirlar.”
(Aydin, 2004)

Klasik realistler uluslararasi siyaseti, rekabet, savas, catismanin siirekli tekrarlandigi bir
arena olarak yorumlarken, neorealistler bu yorumu tam anlami ile red etmemekle birlikte realist
varsayimlart yeni uluslararas1 yapiya odaklanarak test etme egilimindedir. Waltz bu tekrarlanma
durumunu anarsik durumun hiyerarsik bir bigim alana kadar devam edecegini su sekilde ifade eder:

“Uluslararasi iliskilerde, kaliplar tekrarlaniyor, temalar degismezlik gosteriyor ve olaylar
kendilerini sonsuz sekillerde tekrarlayp duruyor Uluslararasi olaylar nadiren bigimsel ya da
niteliksel degisiklik gosterirler. Bunun yerine, bir israr gosterirler ve bu anarsik uluslararast alan,
hiyerarsik bir bigim alincaya dek siirer.” (Waltz, 2015).

George Kennan tarafindan planlanan ‘gevreleme doktrini’ de, Liberal ABD’nin, uluslararasi
sistemde ‘tehditkar’ Sovyetleri bir anlamda taklit etmesidir. Yani, Sovyetlerin yayilmaciligina kars1,
onu ¢evreleyerek diinyaya yayilmak ve uluslararasi sitemde kendi bekasini korumak amacini tagiyan
bir ABD’nin ortaya ¢ikmasidir. 12 Mart 1947°de ABD Baskani1 Harry Truman’nin Kongre’de yaptigi
konusma ile ¢evreleme politikasi resmiyete gecmis ve Truman Doktrini olarak anilacak yeni ABD
politikasi ile Soguk Savas, ABD agisindan baglamistir. Marshall yardimlari ile Avrupa’y1 Sovyetlere
kars1 yeniden toparlamay1 hedefleyen ABD, bu kapsamda tam 13 Milyar ABD Dolar biit¢e ayirmis
ve Avrupa’daki iilkelere dagitmistir (U.S Embassy Ankara, 2007). 4 Nisan 1949°da da NATO’nun
kurulmasi ile de ABD, Soguk Savas’in askeri cephesini de agmig oluyordu. Bu karsilikli kutuplagma
politikas1 tam yarim asir siirecek ve bu kutuplasmadan ABD, Kennan’in da dedigi gibi ‘uzun
donemli, sabirli, ancak kati ve dikkatli bir ¢evreleme politikasi’ ile zaferle ¢gikmigtir (The Guardian,
2005). Hook ve Spanier, bu donemi su sekilde anlatir:

“ABD Avrupa ile yetinmeyecekti. Komiinizmi ¢evrelemek igin baska yerlerle de aktif bir
sekilde meggul olmasi gerekecekti. 1940 °larin sonu ve 1950 lerin basinda, Sovyetler Birligi 'nin Asya
ceperi ve Cin, Amerikan ¢evrelemesinin ikinci hedefi oldu. Bati Avrupanin aksine, Asya devletlerinden
bircogu somiirgecilikten yeni ¢ikmisti; milliyetcilik ve Bati karsiti duygulart yogundu. Ozellikle
1949°da komiinist bir Cin yonetiminin basa ge¢mesi, Asya’daki Amerikan pozisyonunu zayiflatti.
Ondan sonra, ABD, biri diinyanin en genis topragina(Sovyetler Birligi), digeri (Cin) diinyanin en
biiyiik niifuzuna sahip, askeri olarak giiclii iki komiinist devlete karsi durdu. George Kennan'in
uyardigi gibi Soguk Savas in kapsami genis, siiresi uzun olacakti.” (Hook & Spanier, 2016).
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Kennan’in ¢izdigi cer¢eve ABD tarafindan kimi zaman sert¢e kimi zaman da daha yumusak
tonlarla uygulanmis ancak kesinlikle Komiinizmin ¢evrelenmesinden vazgegilmemisti. Netecide
Berlin Duvari’nin yikilmasi ve S.S.C.B’nin dagilmasi ile Soguk Savas sona ermis ve ABD’nin itibari
yiikselmisti. Cogu yazara gdre diinya, baris ve bireysel Ozgiirlik donemine giriyordu. Hatta
Fukuyama daha da ileri giderek, “Sahit oldugumuz sey sadece Soguk Savas’in sonu veya tarihin belli
bir doéneminin gecisi degil, tarihin kendisinin sonu, yani insanoglunun ideolojik evriminin son
noktas1 ve Bati liberal demokrasisinin insan yonetimindeki nihai form olarak evresenlesmesidir”
diyecekti (Fukuyama, 1989). Ancak, Fukuyama’nin geldigini s0yledigi tarihin sonu gelmeyecekti.
Ortadogu ve Balkanlarda baslayan catismalar ve boliinmeler, iki kutuplu olmayan bir diinyada
dengenin kayboldugunu ve gii¢ boslugunu yeni aktorlerin doldurmak istedigi tartismalarini ortaya
cikaracakti. Rusya’nin yeniden uluslararas1 yapida dengeye saglamasi ve ABD’yi dengeleyen giic
olarak sahneye doniisii ise Putin’in 1999 yilinda Yeltsin’in istifasi ile Rusya’nin diimenine gegmesi
ile baglamigtir. Bundan sonraki siire¢ ABD i¢in yeni bir ¢evrelemenin hayata gegmesi olmustur.
Once, Kosova sonrasinda Kafkasya’daki ‘renkli devrim’ denemeleri ve son olarak da Arap Bahari
ile birlikte baslayan Suriye Krizi bu yeni ¢evrelemenin boyut degistirmis hali olarak
degerlendirilebilecektir.

ABD’nin Kosova Sorunu’na Yaklagim

Yugoslavya’daki i¢ savag, ABD i¢in yeni donemin en 6nemli gelismesi idi. Artik sahnede
tek stipergiic olarak kalan ABD, Yugoslavya’daki savasta en ciddi smavim verdi. Sovyetlerin
yoklugunda diinyanin her yerinde yeni aktorler ve yeni tehditler ortaya ¢ikiyordu. Saddam’in Kuveyt
denemesi ve Milosevi¢’in Yugoslavyasi’nda yasananlar, ABD nin yeni donemdeki en ciddi sinavlari
idi. Bir gecis doneminde olan Yeltsin’in Rusya’si, ABD’ye kars1 ilimli davranmis ve ABD’yi tek
gii¢ olarak bu sorunlarda ¢6ziime zorlamisti. Ancak, her iki sorun da ABD i¢in tam anlamu ile bir
zaferi getirmedi. Saddam’in Irak’taki varligini siirdiirmesi ve Bosna’daki Dayton Anlagmasi sadece
var olan sorunu dondurmak anlaminda idi. Bosna Hersek’teki trajediyi bir sekilde atlatan ABD’nin
en ciddi smnavi ise Kosova’da oldu. Zira Yugoslavya’daki savas Bosna’da sonlanmamis ve
Kosova’da yeni bir cephe agilmisti. Kosova, Yugoslavya’nin en fakir ve en kii¢lik parcasi olmasina
ragmen Sirp Milliyetgiligi i¢in sembolik bir 6neme sahipti. 1389 Kosova Savasi miti Sirplar igin
oldukca Onemli oldugu kadar, Milosevi¢’in siyasi kariyeri i¢in de Onemli idi. Zira Milosevig,
Yugoslavya yonetimini ele gegirir gecirmez Yugoslavya’y1 nasil bir gelecek beklediginin sinyallerini
savasin 600. Y1l sebebi ile burada yaptig:1 bir konugmada vermisti. Milosevig, iktidara gelir gelmez
1974 Anayasa’smin Kosova’ya verdigi tiim haklar gasp ederek geri almisti. UCK(Kosova Kurtulus
Ordusu) catis1 altinda silahlanan Arnavutlarin miicadelesi Belgrad tarafindan sert bir sekilde
bastirilsa da hareket sona ermemisti (Vrkic, 2015). Milosevig, Slovenya, Hirvatistan ve Bosna’da
yasadig1 maglubiyetin acisini ¢ikartmak ve en azindan bir zafer kazanabilmek icin Kosova’da esi
benzeri goriilmemis bir siddet dalgasini baslatti. UCK’nin da sert karsilik vermesi ile biitlin
Balkanlar etkileyecek yeni bir savasin baslama ihtimaline karsi ABD ve Avrupali devletler,
Kosovali Arnavutlar ve Belgrad’:, Fransa’da Rambouillet’te bir araya getirdiler. ABD, masadan
yeni bir Dayton ¢ikmasini ve savasgin sona ermesini umuyordu. Ama Milosevig, Kosova’y1 bagimsiz
yapmayan ancak Kosova’ya bagimsizliktan az 6zerklikten fazlasini veren bu anlagsmay1 kabul etmedi
(Herring, 2000). ABD’nin de NATO aracilig1 ile Kosova’ya miidahele etmekten baska caresi
kalmamigti. 1999 Subat’indaki Rambouillet goriismesinde masay1r dagitan Milosevig’e, 1999
Mart’inda NATO ¢ok sert bir cevap verdi.

Soguk Savag sonrasi gerceklesen bu NATO operasyonu ile Balkanlardaki son raundu ABD
kazanacakti. Yeltsin’in Rusya’nin i¢ sorunlar1 sebebi ile soruna miidahil olamamasi ve NATO
operasyonuna caydirici bir sekilde karsi ¢ikamamasi Rus-Sirp ittifakin1 zedelemistir. Ancak bu
operasyon Kosova sorununu ve Milosevi¢ yonetimini tam anlami ile bitirememistir. Bu durumu
Hook ve Spainer su sekilde aktarir:
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“...NATO nun zaferi kismi ve son derece kisitliydi. Kosova ‘6zgiirlestirilmisti’, ama —en
azindan ismen- Yugoslavya'min bir pargast olarak kalacakti. Milosevi¢ ve en iist diizey askeri
yardimcilary, BM insanliga karsi su¢ mahkemesi tarafindan su¢landiktan sonra bile hala iktidarin
dizginlerini ellerinde tutuyordu. Avrupa yénetimlerine gelince, Kosova miidahalesi ortak bir dis
politikanin herhangi bir bigimini elde etmek icin ne kadar yol almalar: gerektigini agik bir sekilde
gosterdi.” (Hook & Spanier, 2016).

Hook ve John’un degindigi gibi Avrupa Birligi’nin hem Yugoslavya sorunun basinda hem
de sonrasindaki yetersizligZi ABD’yi yeniden Avrupa sorunlarina miidahale etmeye mecbur
birakmisti. Ciinkii ortaya ¢ikan giic boslugunu Milosevig gibi liderlerin doldurma ihtimali ABD’nin
Soguk Savas sonrasi tiim kazanimlarinin alt iist edilmesi demekti. Bir de Balkanlari tarihi niifuz alani
olarak goren Rusya’nin kendini toparlamasi ve Putin ile birlikte yeniden uluslararasi arenada s6z
sahibi olmaya baglamas1 ABD’nin bolgedeki varligimi arttirict bir faktérdiir. ABD’nin bolgedeki
cikarlarimi etkileyen faktorler genel olarak dort noktada toplanabilir: bolgesel istikrar, NATO’nun
kriz ile bas etme yeterliligi, Avrupa’nin bir biitiin olarak istikrar1 ve Rusya ile iliskiler (Ugrasiz,
2004).

Kosova sorununun bir diger 6nemi de bdlgedeki Arnavut sorunu {izerine etkisidir. Yani
Kosova’daki herhangi bir olay Makedonya’daki istikrar1 etkileyebilecegi gibi Avrupa gilivenligini ve
istikrarin1 da tehlikeye atabilecektir (Kut, 2005). Yine, Balkanlarda ortaya g¢ikabilecek yeni bir
catisma riski de NATO nun bolgedeki etkinliginin ve krize miidahale yeteginin sorgulanmasina yol
acabilecektir. Zira NATO’nun Avrupa kitasindaki bir soruna gerekli miidahale edememesi de
ABD’nin Soguk Savag sonras1 Avrupa gilivenligini saglamayadig1 ve tek siiper gii¢ olarak yeterli
olmadig elestirilerini ortaya ¢ikaracaktir (Ugrasiz, 2004). ABD’nin Bosna ve Kosova’da yasamsal
cikarlar olmayabilir. Ancak NATO’nun Avrupa Birligi’nin giivenligini saglamak zorunda olmasi
sebebi ile ABD, Balkanlarda sorumluluk almak zorundadir. Aksi bir durumda Soguk Savag sonrasi
kazanimlarin birgogu kaybedilebilecek ve giiclinii yeniden toparlayan Rusya’nin bolgede yeniden
niifuz ingasina girismesi miimkiin olacaktir. ABD’de ‘sahinler’ olarak adlandirilan kanat, ABD’nin
bolgedeki faaliyetlerinin arttirilmasi gerektigini savunurken bu diisiinceye kars1 ¢ikan muhalifler de
Balkanlardaki krizlerin temelde Avrupa’nin kendi sorunu oldugunu belirterek ABD’nin bu sorunun
merkezinde yer almamasi gerektigini ve ABD’nin sadece kendi ¢ikarlari i¢in savasmasi gerektigini
savunmaktadirlar (Ugrasiz, 2004). Bu yaklasim da ABD’nin I. Diinya Savasi’ndan sonra kendi
kabuguna ¢ekilmesini hatirlatmaktadir. Ancak, Waltz’un dedigi gibi uluslarararasi sistemde bir
hegomanya olmadikga anarsi ve kaos devam edecektir. Tam da bu nedenle ABD, olusabilecek bir
kaosun 6niine gecebilmek ve NATO’nun siirekliligini saglamak adina Kosova sorunu ile yakindan
ilgilenmistir.

NATO’nun siirekliligi ve diinyadaki etkinligi ABD i¢in hayati 6nem tasimaktadir ki bu da
ABD’nin Soguk Savas sonrasi yeni bir ¢evreleme stratejisi planlamak istedigini gostermektedir.
Ekonomik olarak bir deve doniisen Cin’in bolgeyi etkisi altina alma ihtimali ve askeri agidan hala
bolgenin en giiclii ordusuna sahip olan Rusya’nmn bolgedeki tarihsel niifuzu ABD’nin bu yeni
cevreleme stratejisinin en bilylik nedenleri arasindadir. Bunun i¢in de ABD, Kosova miidahalesi
sonrast hemen ABD digindaki en biiyiik askeri {issiinii Bondsteel Camp’1t Kosova’da insa etmistir
(Jovanovi¢, 2018). Sonraki siirecte bolgedeki Amerikan etkisinin giderek arttigi goriilmektedir.
Ozellikle Soguk Savas doneminde ABD karsit: cephede yer alan iilkelerin birer birer NATO {iyesi
olmasi1 ve ABD’nin Kosova sonrast Bulgaristan ve Romanya’da da askeri iisler insa etmesi Rusya
tarafindan tedirginlikle karsilanmis ve Rusya ABD’yi ¢evreleme politikasina devam ederek Rusya’y1
etkisizlestirmeye ¢alismakla sug¢lamistir. Rusya’nin da Putin sonrasi yeniden Balkanlara geri doniis
yaparak bolgedeki niifuzunu korumaya calistig1 gériilmektedir (Lekic, 2018). Ozelllikle Kosova nin
statiisli tartigmalarinda bolgedeki Amerikan ve Rus rekabetinin yeniden canlandig1 goriillmektedir.

24 Mart 1999’daki NATO miidahalesi ardindan 10 Haziran 1999’da Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi, miidahale sonras1 Kosova’nin gelecegi ile ilgili 1244 nolu karar aldi. Bu karara
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gore Birlesmis Milletler Kosova Misyonu(UNMIK) kurulacak ve Kosova, UNMIK araciligi ile
uluslararasi toplum tarafindan yonetilecekti. Yine bu karara gore, askeri komuta zinciri NATO’da
olan bir koruma giicii de Kosova’da konuslanacakti. 1244 nolu karara gore Kosova, Sirbistan-
Karadag’in bir pargasidir (Wet, 2009).! BMGK’den bu kararin ¢ikmasindaki en biiyiik etken
Rambouillet goriigmelerine atif yapmasidir. Rambouillet goériismelerine gore Kosova, 6zerklikten
fazlasim1 ve bagimsizliktan azin alacakti. Ancak sonraki siiregte Kosova’'nin bagimsizlik ilam1 ve
yonetimin UNMIK’ten AB gozetimindeki EULEX’e(Kosova Hukukun Ustiinliigii Misyonu)
gecmesi Kosova’daki statli tartigmalarmi yeniden baglatmistir. Kosova’da statii tartigmalari
yasanitken ABD’yi en cok zorlayan konular, Kosova’nin nasil istikrara kavusturulacagi ve
Kosova’nin siyasi statiisii olmustur. Zira Kosova’'nin 1244 sayili karara gére Rusya’nin bolgedeki
miittefiki Sirbistan’in bir pargast olarak kalmasi, ABD’nin tiim ¢abasinin bosuna gitmesi demek
olabilirdi (Kalyoncu & Yiicel, 2019).

Asil talepleri bagimsizlik olan Kosovali Arnavutlar, bagimsizliga giden yolda en biiyiik
destekgilerinin ABD olduguna inanirken, BM ve AB’ye bu bagimsizliga giden siireci geciktirdikleri
icin tepkililerdi. Rusya’nin bu bagimsizliga net bir sekilde kars1 ¢ikacagini agiklamasi ABD’yi yeni
dénemin yeni ¢evreleme stratejisi i¢cin daha da hirslandirmistir (BBC Tiirkge, 2008). Moskova
yonetimi Putin’e gegtigi andan itibaren Ruslar her platformda Kosova’nin bagimsiz olmasina izin
vermeyeceklerini ve sorunun BMGK igerisinde 1244 sayili karara gore ¢oziilmesi gerektigini
vurgulamiglardir. ABD ise bu durumda BMGK’daki Rus vetosunu asacak bir formiil iiretmek
durumunda kalmistir. Bu formiile gére AB’yi de sorunun Rusya ekseninden ¢ikmasi igin ikna eden
ABD, BM nezdinde Sirbistan’1 Arnavutlarin isteklerine cevap vermeleri i¢in sikigtiracak eger Sirplar
uzlagmazlar ise bagimsizliga yesil 151k yakacak ve miittefiklerinden de bu bagimsizlig
desteklemesini isteyecektir. Planin ilk etabi1 BM nin 24 Ekim 2005’teki Kosova’nin gelecek statisii
hakkindaki goriigmelerin baglatilmasi kararidir. 20 Subat 2006’da fiilen baslayan miizakerelerle
BM’nin Kosova temsilcisi Marhi Ahtisaari, Kosova’nin statiisii iizerine bir rapor hazirlamistir.
Raporda Kosova i¢in uluslararasi denetimde bir bagimsizlik Onerilmistir. Rapor BMGK’da
Rusya’nin engeline takilmasi tizerine AB, ABD ve Rusya temsilcilerinin bulundugu bir temas grubu
kurulmustur (Deutsche Welle, 2007). Temas grubunun da statii gorlismelerinde uzlagamasi iizerine
Kosova, bir Pazar giinii 17 Subat 2008’de bagimsizligini ilan etmis ve boylece o giin ¢aligmasi
miimkiin olmayan BMGK’nin Rusya tarafindan acil toplanmasinin 6niine gecilmistir (Friedman,
2008).

ABD’nin Kosova’nin bagimsizligini hemen tanimast ve ardindan da diger iilkelere
tanimalarim tavsiye etmesi yeni ddnemde BMGK nin roliiniin ne olacagi tartismalarini dogurmustur.
Ancak ABD, askeri ve siyasi hegomanyasini kullanarak Rusya’nin Balkanlara giiclii bir sekilde
donmesinin 6niinii kesmis ve bir anlamda onu yeniden ¢evrelemistir. Ayrica, ABD’nin bu destegi
Arnavutlara vermesi Onemlidir. Zira basta Arnavutluk ve Kosova’da olmak iizere Arnavutlar
neredeyse biitlin bolgede bulunmakta ve bulunduklar iilkelerle sorunlar yasamaktadirlar. Boylece
ABD, Arnavutlar1 yanma alarak, Makedonya, Sirbistan, Karadag ve Yunanistan’da ileride
olusabilecek bir Arnavut sorununa karsi masaya oturma hakkini da elde etmistir. Kosova sorunu da
ABD’nin bu politikasina gore Pristina ve Belgrad arasinda bir mesele olmaktan ¢ikarilip ABD ve
Rusya arasinda bir soruna doniistiiriilmiistir. Bu da ABD’nin yeni ¢evreleme stratejisinin
hedeflerinden biri olarak degerlendirilebilecektir. Milosevig sonrasi ilk bagimsiz Sirbistan Bagbakani
olan donemin bagbakan1 Vojislav Kostunica da bu duruma dikkat ¢ekerek sunlar1 sdylemektedir:

“Simdi NATO'nun bombardiman sirasinda Sirbistan'in acimasizca yok edilmesinin tek bir
amact oldugu agiktir: Kosova eyaletini diinyamin ilk NATO devletine doniistiirmek. NATO'yu
Kosova'daki nihai otorite olarak barindiran devasa Amerikan askeri iissii Bondsteel ve Ahtisaari

! Karadag, 2006°da bagimsizligini ilan ederek Sirbistan’dan ayrilmstir.
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plammin Ek 11'inin yasadist ingasi, Sirbistan'in akilsizca harap olmasinin ve 17 Subat'ta bir NATO
devletinin neden yasadisi ilan edildigini ortaya koyuyor.” (McLaughlin, 2008).

ABD’nin Kosova sorununa yaklagimi iizerine birgok farkli degerlendirme yapilmaktadir.
Ancak yapilan degerlendirmelerin birgogundaki ortak kan1 ABD’nin Sovyetler sonrasi tekrar
giiclenen Rusya’nin Avrupa’da yeniden niifuz sahibi olmasini engellemek istedigidir. Ornegin, Ted
G. Carpenter bir makalesinde Sovyetler sonras1 Amerikan-Rus iligkilerini zehirleyen seyin Kosova
oldugunu belirtmektedir. Yani, ABD’nin Kosova hamlesi uluslararasi iligkilerde yeni bir kaos
doneminin kapisini1 agmig ve sonrasinda ABD’den gelecek Ukrayna ve Giircistan hamlelerine karsi
Rusya da Kosova reaksiyonu ile tepki vermistir (Carpenter, 2017). ABD’nin Kosova’ya
miidahalesinin temelinde NATO aracilig1 ile Soguk Savas donemindeki konumunu koruma ve
Rusya’y1 Balkanlarda ve Kafkasya’da cevreleme hedefi oldugu soylenebilecektir. Kosova
operasyonundan sonra Giircistan’daki ‘Giil Devrimi’ de bu ‘yeni ¢evreleme’ konseptinin bir pargasi
olarak degerlendirilebilecektir. Putin liderligindeki Rusya’nin Giircistan ve Ukrayna miidahaleleri
de ABD’nin yeni ¢evreleme konseptine karsi Rus reaksiyonu olarak degerlendirilebilecektir. Arap
Bahar sonrast Libya ve Suriye’de sona ermeyen savas da bir anlamda Rusya’nin ABD’nin bu
siyasetine karsi verdigi tepki olarak diistiniilmektedir (Frolovskiy & Semenov, 2020).

Sonu¢

Soguk Savasin ardindan, uluslararasi siyasetteki giic dengesi Sovyetlerin dagilmasi ile
birlikte ABD’nin tek lider olarak kaldig1 tek kutuplu bir yapiya donligmiigtii. Tarihin sonu tezi
tartigmast siirerken birgok uluslararast iligkiler uzmani, Soguk Savas sonrasi i¢in daha 6nce yaptiklari
tahminlerde tek kutuplu sistemin bir takim sorunlar1 beraberinde getirecegine inantyordu. Ornegin
Rober Gilpin (1981) ve Kenneth Waltz(1959), bu durumun tek gii¢ olarak kalan devletin zayif
devletlerden menfaat saglamaya calisacagini, tek giliclii egemen olmanin maliyetinin yiiksek
oldugunu ve eninde sonunda bu durumun tek giic olan devleti zayiflatacagini ve tek giiciin
hegomanyasindan rahatsiz olan diger giiclii devletlerin onu yipratmaya ¢alisacagini soylerler (Gilpin,
1981; Waltz, 1959). Tek gii¢ olarak kalan ABD’nin kendinden daha zayif devletlerden menfaat
saglama tartigmalarmin Ozellikle ticaret savaslari ve amborgolar karti ile sik¢a kullanildigi
goriilmektedir. ABD’nin tek giic olmasmin maliyeti tartismalar1 da her NATO toplantisinda
ABD’nin diger miittefiklerden ekonomik olarak daha ¢ok sorumluluk almalarini istemesi tizerinden
degerlendirilebilecektir. Son olarak da diger giiglii devletlerin ABD’yi yipratmaya caligmasi
tartismast da Cin’in ekonomik ve Rusya’nin da siyasi ve askeri manevralari ile degerlendirilebilir.
Ayrica, AB’nin giderek ABD’den siyaset olarak faklilagmasi da tek giiclii bir sistemin krizi olarak
yorumlanabilecektir.

ABD’yi Soguk Savas sonrasi etkileyen en 6nemli kriz hi¢ kuskusuz ki 11 Eyliil saldirilaridir.
ABD’nin ‘terore kars1 savas’ parolasi ile girdigi miicadele diinya siyasetini yeniden sekillendirmistir.
11 Eyliil ile birlikte ‘medeniyetler catigsmasi tezi’ yeniden tartisilsa da sonraki siire¢ tek kutuplu
diinyanin sancilarmi gostermektedir. Ozellikle Rusya ve Cin’in 21. yiizyilda ekonomik, siyasi ve
askeri olarak ytiikselisi tek kutuplu sistemin degisim gecirdigini gostermektedir. Kosova krizi, krize
miidahale ve sonrasinda yagananlar sistemdeki bu degisime verilen tepkiler olarak yorumlanmalidir.
Aslinda Amerikan dis politikast biitiin bu yasananlara kendine 6zgii bir tarz ile cevap vermeye devam
ediyor. Kosova sorunu érneginde ABD, Soguk Savasi kazanmig bir iilke olarak rahat davranmamis
ve liderlik iistlenerek sorunu kendi yontemleri ile ¢6zme yoluna gitmistir. Zira ABD, Saddam
Hiiseyin’in Kuveyt miidahalesi 6rneginde oldugu gibi soruna gegici bir sorun iireterek maliyeti
yiiksek yeni bir Irak sorununa kavusmak istemedi. Kosova’da miidahalesiz gegici bir ¢ozlim,
Sirbistan’da Milosevi¢ yonetimini giliglendirebilirdi. Milosevi¢ onderligindeki Sirbistan’in da
yeniden giiclenen Rusya ile bir ittifaka giderek bolgedeki krizi yeniden derinlestirme ihtimali,
ABD’yi Rusya’nin deyimi ile ‘oldu bitti’ politikasina yoneltmistir. Sonrasinda Kosova’da kurulan
devasa Amerikan askeri {issii ile ABD, arka bahgesinde sorun istemeyen AB’yi de yanina alarak
Sirbistan’1 yumusamaya zorlamis ve Dogu Avrupa’da Belarus ve Moldova haricindeki tiim iilkeleri
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NATO semsiyesi altina almistir. Bu durum da uluslararasi sistemin yeniden bir gilic dengesi
olusturdugunu ve tek kutuplulugun doniistiigiinii géstermektedir. ABD’nin bu yeni duruma karsi
tepkisi yeni bir ¢cevreleme politikasi ile Rusya ve Cin’i sinirlamaya ¢alismak olmustur.

Sonug olarak, Soguk Savas sonrasi uluslararasi sistemdeki yeni giic dengesinin nasil
olusacagi tartigmalari hala bitmis degildir. Kiiresellesme ile ulus devletin sona erecegi iddias1 bir¢ok
kez smanmistir. Once Yugoslavya'nin birgok yeni ulus devlete ddniismesi, sonrasinda da 2008
ekonomik krizi ve bugiin yasanan korona virlis salgininda yasananlar, uluslararas1 sistemde tek ve
biricik olan aktoriin ulus devlet oldugunu gostermistir. Mevcut uluslararasi sistem igerisinde
anarsinin yerine kiiresel bir uzlagimin olusturulabilecegi hala iitopik bir hayal olarak gériinmektedir.
Caligmanin genel bir degerlendirilmesi yapilacak olursa, Kosova ornegi iizerinden ABD’nin
Rusya’ya karsi yeni bir ¢evreleme politikas: ile giic miicadelesi ve rekabet konseptine gegtigi
goriilmektedir. Yine Kosova krizi, ABD’nin Soguk Savag’ta rakiplerine kars1 uyguladigi ¢cevreleme
politikasinin Soguk Savag sonrasinda da stireklilik gosterdigine iyi bir 6rnektir.

Kaynakc¢a

BBC Tiirkge. (2008, Subat 2008). Rusya'dan bir Kosova uyarist daha. Nisan 2, 2020 tarihinde BBC
Tiirkee:
http://www .bbc.co.uk/turkish/europe/story/2008/02/printable/080215_serbia russia un.sht
ml

Carpenter, T. G. (2017, Mayis 19). How Kosovo Poisoned America’s Relationship with Russia. Nisan
2, 2020 tarihinde National Interest: https://nationalinterest.org/feature/how-kosovo-
poisoned-americas-relationship-russia-20755

Deutsche Welle. (2007, Temmuz 21). Kosova nin bagimsizligr ¢ikmazda. Nisan 2, 2020 tarihinde
Deutsche Welle: https://p.dw.com/p/BKT3

Donnely, J. (2012). Realizm. S. Burchill, & A. Linklater icinde, Uluslararas: Iliskiler Teorileri (A.
Aslan, & M. A. Agcan, Cev., s. 49-80). Kiire Yayinlari.

Fox, J. (2005). Paradigm Lost: Huntington's Unfulfilled Clash of Civilizations Prediction into the
21st Century. International Politics(42), 428-457.
doi:https://doi.org/10.1057/palgrave.ip.8800116

Friedman, G. (2008, Subat 20). Kosovar Independence and the Russian Reaction. Nisan 2, 2020
tarihinde  Stratfor:  https://worldview.stratfor.com/article/kosovar-independence-and-
russian-reaction

Frolovskiy, D., & Semenov, K. (2020, Ocak 21). For Russia, Libya and Idlib are now part of the
same  gamble. Nisan 3, 2020  tarihinde @~ Middle  East  Institute:
https://www.mei.edu/publications/russia-libya-and-idlib-are-now-part-same-gamble

Fukuyama, F. (1989). The End of History? The National Interest, 3-18.
Gilpin, R. (1981). War and Change in World Politics. Cambridge.

Herring, E. (2000). rom Rambouillet to the Kosovo accords: NATO'S war against Serbia and its
aftermath. The International Journal of Human Rights, 4(3-4), 224-245.
doi:10.1080/13642980008406901

Hobbes, T. (2019). Leviathan. (S. Lim, Cev.) Yap1 Kredi Yaymlari.
Hook, S. W., & Spanier, J. (2016). Amerikan Dis Politikas:. (O. Zihnioglu, Cev.) Inkilap Kitabevi.
Huntington, S. (1996). The Clash of Civizilations and Remarking of World Order. Simon&Schuster.

Turkish Studies - Economy, 15(2)



ABD’nin Yeni Cevreleme Konsepti: Kosova Ornegi 985

Jovanovi¢, Z. (2018, Ocak 13). Close Camp Bondsteel: America’s Military Base in Kosovo and
Metohija. Nisan 1, 2020 tarihinde Global Research: https://www.globalresearch.ca/close-
camp-bondsteel-americas-military-base-in-kosovo-and-metohija/5625962

Kalyoncu, S., & Yiicel, G. (2019). Soguk Savas Sonras1 Kosova’da Yiikselen Etnik Milliyet¢ilik Ve
Balkan Gilivenligi. Akademik Hassasiyetler, 6(12), 251-267.

Kissenger, H. A. (2011, Kasim 10). The Age of Kennan. Mart 30, 2020 tarihinde The New York
Times: https://www.nytimes.com/2011/11/13/books/review/george-f-kennan-an-american-
life-by-john-lewis-gaddis-book-review.html

Klein, H. S. (1999). The Atlantic Slave Trade. Cambridge: Cambridge University Press.
Kut, S. (2005). Balkanlar'da Kimlik ve Egemenlik. Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Lekic, S. (2018, Mayis 1). Russia’s influence campaign in the Balkans has US military leaders on
edge. Nisan 1, 2020 tarihinde STARS AND STRIPES:
https://www.stripes.com/news/russia-s-influence-campaign-in-the-balkans-has-us-military-
leaders-on-edge-1.524881

McLaughlin, D. (2008, Mart 25). Serbs say Kosovo is illegal 'Nato state'. Nisan 2, 2020 tarihinde
The Irish Times: https://www.irishtimes.com/news/serbs-say-kosovo-is-illegal-nato-state-
1.906555

Ozcan, G. (2019, Kasim). Cevreleme Politikasi. Giivenlik Yazilari Serisi(41), s. 1-8.
doi:10.13140/RG.2.2.28146.66247

The Guardian. (2005, Mart 19). George Kennan. The Guardian:
https://www.theguardian.com/news/2005/mar/19/guardianobituaries.usa

The Secretariat of The Federal Assembly Information Service. (1974). The Constitution of The
Socialist Federal Republic of Yugoslavia. (M. Pavicic, Cev.) Ljubljana: Dopisna Delavska
Univerza. Mart 30, 2020 tarihinde https://www.worldstatesmen.org/Yugoslavia-
Constitution1974.pdf

U.S Embassy Ankara. (2007, May1s). Marshall Plani: Avrupanin Yeniden Yapuandirimasi. Mart
30, 2020 tarihinde U.S Embassy Ankara: http://www.usemb-
ankara.org.tr/The Marshall Plan/index.html

Ugrasiz, B. (2004). ABD'nin Soguk Savas Sonras1 Balkan Politikas1. Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 6(1), 295-303.

Vrkic, N. (2015). The unfinished trial of Slobodan Milosevi¢: Justice lost, history told. Nisan 1, 2020
tarihinde UvA-DARE (Digital Academic Repository):
https://pure.uva.nl/ws/files/2517864/164012_04.pdf

Waltz, K. (1959). Man, the State, and War. New York: Columbia University.
Waltz, K. N. (2015). Uluslararast Politika Teorisi. (O. S. Binatli, Cev.) Ankara: Phoenix Yayinevi.

Wet, E. d. (2009). The Governance of Kosovo: Security Council Resolution 1244 and the
Establishment and Functioning of eulex. American Journal of International Law, 103(1), 83-
96. doi:https://doi.org/10.2307/20456723

www.turkishstudies.net/economy



	17Tuncer FatihFuat_ifs_975-985

