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OZET

19. yiizyilda Osmanli’nin igyapisinda Bat1 ile biitlinlesme diislincesi yolunda
Tanzimat Fermani’nin getirdigi reformlarla baslayan, anayasal yonetimlerin (1876 1.
Mesrutiyet ve 1908 I1. Mesrutiyet) ilaniyla devam eden modernlesme ¢abalar1 Tiirkiye

Cumhuriyeti Devleti kuruldugunda da devam etmistir.

Cumhuriyet donemi sekiiler ve modern bir ulus devlet yaratma yolunda yapilan
inkilaplarin iizerine oturdugu temel eksenler Tiirk ulus kimliginin insasi, uygar
medeniyetler seviyesine ¢ikma ve laiklesme olgusunun topluma yayilmasi olmustur.
Modern ulus devletlerin ve kimliklerin diinya sahnesinde yer almaya baglamasi ile
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti de Tiirk ulus kimligini 6n plana alan yeni bir kimlik insa

slirecine girmistir.

Bu caligmanin temel amaci Tirk kimlik insasini tarihsel siiregler igerisinde
analiz ederek, ulus kimliginin olusumunda Avrupa imgesini (Tirk ulus kimlik
insasinda Avrupa etkisini) incelemektir. Bu dogrultuda tiim kimliklerin alt yapisini
olusturan kimlik kavrami ve unsurlari tizerinde ¢alisma baslatilmistir. Daha sonra Tiirk
kimliginin tarihsel silire¢ igerisinde nasil ortaya c¢iktigi ve nasil insa edilmeye
baslandig1 ¢ok yonlii olarak incelenmistir. Son olarak bu tezde Avrupa uygarliginin ve
kimliginin ortaya ¢ikis1 ve Tirk kimlik insasinda nasil bir etki yarattigi iizerinde
durulmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ulus kimligini insa etmek i¢in yaptig1 inkilaplar
cesitli boyutlarla incelenmis ve bu inkilaplarin ger¢eklesmesinde etkili olan unsurlar

belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Insa, Tiirk Kimligi, Avrupa, Avrupa Imgesi



SUMMARY

The modernization efforts, which started with the reforms brought by the Gulhane
Edict on the way of the idea of integration with the West in the internal structure of
the Ottoman Empire in the 19th century, and continued with the declaration of
constitutional governments (First Constitutional Era in 1876 and second Constitutional

Era in 1908), continued when the Republic of Turkey was established.

The basic axes on which the reforms made to create a secular and modern nation-state
in the Republican era were based were the construction of the Turkish national identity,
the rise to the level of civilized civilizations, and the spread of the phenomenon of
secularization to the society. With the emergence of modern nation states and identities
on the world stage, the Republic of Turkey has entered a new identity construction

process that puts the Turkish national identity in the foreground.

The main purpose of this study is to analyze the construction of Turkish identity in
historical processes, to examine the European image in the formation of national
identity, that is, the European influence in the construction of Turkish nation identity.
In this context, the concept of identity and its elements, which constitute the
infrastructure of all identities, have been studied. Then, how the Turkish identity
emerged in the historical process and how it started to be built has been examined in
many ways. Finally, in this thesis, the emergence of European civilization and identity
and its effect on the construction of Turkish identity are emphasized. The reforms
made by the Republic of Turkey to build the national identity were examined in various
dimensions and the factors that were effective in the realization of these reforms were

specified.

Keywords: Identity, Create, Turkish Identity, Europe, European Image
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GIRIS
1789 yilinda gerceklesen Fransiz Ihtilali’nin getirdigi milliyetcilik diisiincesi ve
ulus devletler formati hizla yayilmaya basladi ve bunun neticesinde diinyada kimlikler
sorunu ortaya ¢ikti. Avrupa’da; siyasi, ekonomik, teknolojik gelismelerin yani sira
egemenlik kaynagimnin ve mesruiyet zeminlerinin doniisiime ugramasi kimliklerin

algilanma bigimlerini de degistirdi. Yeni modern ulus devletler kendi ideolojilerine

uygun ulusal kimlikler inga etme siirecine girmislerdir.

Yaklagik iki yiizyili kapsayan Tiirk modernlesme siireci Tanzimat Reformu ile
baslamistir. Bu siiregte yaganan modernlesme ¢abalar1 ayni zamanda siyasi, ekonomik,
kiiltiirel ve hukuki yenilikleri de beraberinde getirmistir. Bati’da yasanan siyasal ve
toplumsal gelismeler (cografi kesifler, sanayi devrimi, aydinlanma, teknolojide
yasanan ilerlemeler, ham madde ve pazar arayislar1 somiirgecilik faaliyetlerinin
baslamasi ve Fransiz Devrimi gibi ) neticesinde Avrupali devletler bir gii¢ olarak
Osmanli’nin karsisina ¢ikti. Osmanli Devleti’nin bu siiregte Avrupa’daki ilerlemeleri
takip edememesi, son dénemlerinde aldig1 askeri yenilgiler ve ekonomik yapisinin

bozulmasi devletin gerilemesine neden olmustur.

18. yiizyilda Osmanli’da, Avrupa’nin Ornek alinmasiyla baslayan
modernizasyon ¢alismalarinin ana ekseni devleti eski ihtisamli goriintiisiine
kavusturmakti. Ilk modernlesme calismalar1 askeri alanda baslamis olsa da sonraki
stireglerde idari, hukuki ve egitim gibi alanlarda da islahatlar yapilmistir. Yapilan
1slahatlarla geleneksel devlet anlayisi esnetilerek Osmanli’ya modern merkezi bir
devlet goriintiisii kazandirilmaya g¢alisilmistir. Ancak Osmanli’nin son donemlerinde
yapilan 1slahat ¢alismalarinin asil nedeni devletin modernlesmesini saglamaktan &te;
Fransiz Devrimiyle birlikte Avrupa’da ortaya ¢ikan ulus devlet, milliyetgilik, hiirriyet

ve esitlik diisiincelerinden Imparatorlugu uzak tutmakti.

Osmanli Imparatorlugu’nun, Avrupa karsisinda eski giiglii haline dénmek igin
girdigi reform ¢aligmalar1 neticesinde siyasi kimlikler ortaya ¢ikmistir. Bu kimlikler
bazen reform galigmalara bir tepki bazen de modernlesme cabalarina bir destek
olarak ortaya atilmistir. Ama her ne olursa olsun Osmanli’da ortaya ¢ikan siyasi
kimlikler bu modernlesme ve yenilesme siirecinin i¢inde sekillenmis ve kendini
tanimlamiglardir. Osmanli’da siyasi kimlikler; ilk olarak Osmanlicilik, daha sonra

Islamcilik ve en son asama olarak da Tiirkciiliik olmustur.



Avrupa’da yayginlasan milliyetcilik ve ulus devletlesme formati karsisinda ¢ok
uluslu bir devlet olan Osmanli imparatorlugu, biinyesinde yasayan biitiin uluslar1 tek
bir ¢at1 altinda toplamak istemis ve Osmanlicilik kavramini gelistirmistir. Bu fikir ile
dinsel ve etnik gruplar1 ortak bir potada eritecek bir iist kimlik olan “Osmanli ulusu”
kavrami olusturulmaya g¢alisildi. Fakat Osmanlicilik, devlette bulunan gayri miislimler
tarafindan bir asimilasyon politikas1 olarak goriildii ve benimsenmedi. Bu ylizden de

istenilen basariy1 saglayamadi.

Osmanlicilik fikrinin basarisiz oldugunu goren II. Abdiilhamid ve onun devlet
elitleri, Imparatorluk catis1 altinda bulanan Miisliimanlar1 bir arada tutmak igin
Islameilik ideolojisini ortaya atmislardir. Islam’1 bir inang sistemi ve din olmanin
otesine tasiyarak Islam’a bir siyasi kimlik kazandirmak istemislerdir. Ancak bu fikir
de Tiirk Miisliiman unsurlari arasinda yer alan Arnavutlarin ve Araplarin milliyetcilik
akimindan etkilenmesine engel olamamustir. Islam birliginin dayanagi olarak goriilen
ve Miisliman halk olarak giivenilen Arap milletinin de Osmanli’dan ayrilmas1 gozleri
Anadolu’da kalan Tiirk milletine ¢evirmis ve Tiirkgiiliik diistincesi/Tiirk kimligi yavas

yavas devletin temel dayanak noktasi olarak goériilmeye baslanmistir.

Aslinda Tanzimat siirecinden beri siire gelen bir Tiirkgiiliik algis1 vardi. Dilde
sadelesmeye gidilmesi, Kitap basimlarinin ve gazetelerin yayginlagsmasi Tiirklik
olgusunun olusumuna katkida bulunmustur. Bu farkindaligin bilimsel temelleri ise
yapilan Tiirkoloji ¢aligmalari olmustur. Orta Asya’dan Anadolu topraklarina gelen
Tiirk aydinlariin, Tiirk milliyetgiligi konusunda Osmanli aydinlarindan daha bilingli
olmast Osmanli topraklarinda da bu farkindaligi arttirmistir. II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra “Gen¢ Kalemler”, “Tirk Yurdu”, “Tirk Ocag1” gibi yayin ve
kurumlarm kurulmasi, basta Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp gibi aydinlarin Tiirkgiiliik
ideolojisi hakkinda yazilar yazmasi Tlirk¢iiliigiin teskilatlanmasini saglamistir. Ancak
bir siyasi kimlik olarak Tiirk¢iiliigiin dogumu imparatorluk devam ettigi i¢in gecikmis

ve siyasi bir kimlik olarak insa edilmesi cumhuriyet donemine kalmistir.

Tirk kimliginin bir ulus kimligi olarak tarih sahnesine ¢ikisi cumhuriyet
doneminde olmustur. Osmanli’da yasanan bu siyasal kimlikler cumhuriyet donemi
kimlik politikalarinin  temelini  olusturmustur. Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
kurulmasi ile birlikte Bati’dan etkilenilerek girisilen reformlar ve inkilaplar dinin

birgok alanda roliinii sinirlandirirken vatandaglik kavrami Tiirk kimligi etrafinda



sekillenmigtir. Cumhuriyet donemi yapilan inkilaplarla Tiirk kimligi insa siireci

baslamis ve tarihsel olarak saglam temellere dayandirilmigtir.

Bu sekilde bir diisiince akis1 ve gelisme seyri izleyecek olan “Modern Tiirk
Kimligi insasinda Avrupa Imgesi” baslikli calismada; 1839-1950 tarihleri araliginda
genel hatlariyla Tiirk kelimesinin ve kimliginin tarihsel kokenleri incelenmis, Tiirk
ulus bilincinin gelisme ve Modern Tiirk kimligi insa siireci ele alinmistir. Calismanin
temel amaci; Yeni kurulmus olan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin insa etmeye
calistigi modern ve sekiiler ulus kimliginde, Avrupa imgesinin yeri ve etkisini
(Avrupaliligin Tiirk kimligine etkisini) arastirmaktir. Bu tezde, ayrica insa edilen
modern Tiirk ulus kimliginin basat unsurlarindan birisi olan Avrupa’nin; dogusuna,

gelismesine ve Avrupa kimliginin inga siireclerine de yer verilmistir.

Avrupali devletlerin ve Tirk ulus devletlerinin, ylizyillar boyunca karsilikli
etkilesim i¢inde olmalar1 ve bu etkilesim sonucunda meydana gelen olaylarin tarihe
yon verdigi asikardir. Bu baglamda Fransiz Ihtilali sonrasi yayilan milliyetcilik ve
ulusculuk ideolojisi dogrultusunda diinya arenasinda yeni ulus devletler kurulmustur.
Avrupa’da kurulmus olan; insan haklarina dayali, bilimin ve aklin 6n plana alindigi,
laik devletler sisteminden Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti de etkilenmistir. Dolayisiyla
yapmis oldugumuz caligmanin 6nemi de bu noktada karsimiza c¢ikmaktadir.
Literatiirde Tiirk Kimlik insa siireci ile ilgili pek ¢ok ¢alisma mevcuttur. Ancak kimlik
insasi i¢in yapilan reformlarda, atilan adimlarda Avrupa etkisiyle ilgili cok az ¢alisma
vardir. Dolayisiyla bu tez ¢alismasinda modern kimligin insa siireci ve bu siiregte Tiirk
devletinin etkilendigi devletler ve kurumlar detaylica irdelenmis ve bulunan bulgular

degerlendirilmistir.

Ikincil verilerden yola ¢ikilarak yapilan bu calismada yazin taramasi yapilmis ve

konu ile ilgili kitaplar, makaleler, tezler ve internet kaynaklari incelenmistir.

Uc béliimden olusan bu calismanin birinci boliimiinde; kavramsal olarak kimlik
tanimlamas1 yapilmis, kimligi etkileyen unsurlar {izerinde detaylica durulmus ve
kimlik tiirleri agiklanmistir. Konumuz agisindan énemli olan ulus kimlik kavraminin
tarihsel gelisimi de bu bolimde anlatilmistir. Calismanin ikinci boliimiiniin basinda
ise; Turk Kimliginin gelisim tarihi anlatilmis olup daha sonra konumuzun temel
eksenini olusturan, 1839 Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesinden baslanarak 1950

tarihine kadar Tiirk ulus kimliginin inga siireci, donemlere ayrilarak detaylica



incelenmis ve anlatilmistir. Calismanin son boliimiiniin basinda ise, Avrupalilik
kavrami, Avrupa tarihinin gelisim siireci ve Avrupa kimliginin olusmasini etkileyen
olaylar irdelenmistir. Modern Tiirk Kimligi Insasinda Avrupa imgesi bu béliimde
incelenmis ve Kimlik insa siirecince cumhuriyet¢i kadronun yaptigi inkilaplarda ve
Tiirk kimliginde Avrupalilik olgusu arastirilmistir. Sonug¢ boliimiinde ise ¢aligmanin
tizerine oturtuldugu temel kanit olan Avrupalilik etkisi degerlendirilmis ve ¢alismada

bulunan bulgular ortaya konulmustur.



BIRINCi BOLUM
KiMLIK KAVRAMI VE TURLERI

1.1. Kimlik Kavraminin Tanimlanmasi

Eski yunan filozoflarinin temel tartisma konularindan biri olan kimlik,
insanoglunun varliginin baslangicina kadar uzanan kadim bir olgudur. Kimlik kavrami
uzun bir gecmise sahip olsa da tarihsel siire¢ boyunca en ¢ok 20. yiizyilda yapilan
arastirmalarda merak konusu haline gelmeye baslamistir. Soyut bir kavram olan
kimligin farkli bilim dallarinda ¢esitli tanimlar1 vardir ve bu tanimlamalarin da sonu
gelmis degildir. Bireyin kendisi ve iginde yasadigi toplumun karmasik ve girift

nitelikte olmasi kimlik kavramina somut bir tanim konulmasini zorlastirmaktadir.

Kimlik olgusunun, sosyal bilimlerde bir arastirma ve g¢alisma konusu haline
gelmesi ise 1960’lh yillara denk gelmektedir. Erik Erikson, Peter Berger, Philip
Gleason ve Gordon Allport gibi diisliniirler kimlik kavramini sosyal bilimlerde bir
inceleme ve analiz araci haline getirmislerdir. Sosyoloji, Psikoloji, Siyaset Bilimi ve
Uluslararast iliskiler gibi pek ¢ok farkli bilim dallar1 kimlik olgusunu arastirmalarina

dahil edip tanimlamaya ¢aligmaktadirlar.

Kimlik, Latince bir kelime olan siireklilik ve 6zdeslilik (aynilik) anlamina gelen
“idetitas” kelimesinin kokiinden tiretilmistir. Tirkge’de ise Kimlik, “kim” soru
kelimesinden tiiretilerek bir aidiyet bagin1 ve hangi kisi olmay: ifade etmektedir
(Dalbay ve Avci, 2018, s. 18). Kimligin ne oldugunu agiklarken en temel konu, “kimin
kim ve neyin ne” oldugu sorusuna verilen cevaplardir (Avcioglu, 2011, s. 361). Daha
basit bir tanimla ifade edecek olursak kimlik, “kimsin, kimlerdensiniz, size kimler
derler” gibi bireyin kim olduguna yonelik sorulan sorulara bireyin ya da topluluklarin
verdigi cevaplardir (Ozer, 2015, s. 3). Kimlikler benzerligi (aynilig1) ifade etmektedir.
Tiirk Dil Kurumu Tiirk¢e Sozlugiinde ise kimlik "Toplumsal bir varlik olarak insana
ozgii olan belirti, nitelik ve ozelliklerle, birinin belirli bir kimse olmasini saglayan

sartlarin biitiinii” olarak tanimlanmistir (Tiirk Dil Kurumu, 1998, s.1324).

Kimlik; bireyin imajini, ulusunu, dinini, yasam tarzini, inancini, deger
yargilarini, cinsiyetini, yasini, kisinin gerek yasadigi toplumda gerekse de kiiltiirel
yasantisinda toplumsal konumunun ve statiisiiniin karsiligi olan ¢ok boyutlu bir

kavramdir.



Kimlik, baskalariin bireyi nasil tanimladigina iliskin diisiinceleriyle sekillenen
bir olgudur. Bu olgu insana sinir, amag, kural, somutluk ve goriiniirlik kazandirir. Kisi
giindelik yasaminda karsisindaki insanlara ailesini, memleketini, meslegini, uyrugunu
vb. bilgileri vererek kendisini tanitmaya ¢aligir. Kimlik, kisinin kendini tanimladigi,
hangi degerler diinyasina ait oldugunu ve kendini nasil konumlandirdigin1 gosterir
(Kayan, 2007). Taylor’a gore, kimlik kavrami bireyin kim oldugunu ve nereden
geldigini gosterir (Taylor, 2005, s.48). Kisinin adini, soyadini, yasini, meslegini vb.
bilgileri igeren bir kavram olan bireysel kimlik, varlikla ilgili tiim anlamlari, degerleri

iceren 0znel bir duyu olarak tanimlanmaktadir.

Ornegin; Bir goriismede “Merhabalar ben Avukat “Mehmet Yildiz” diye kendini
tanitan kisi ailesinden Mehmet oldugunu ve Y1ildiz ailesinin soyundan geldigini ayrica

hangi meslek grubuna ait oldugunu ifade ederek kendi kimligi hakkinda bilgiler verir.

Birey kimligini olustururken sadece kendisine gore degil, ¢evresel faktorlere
gore de bu olusum siirecini tamamlar. Bireyin kimligini i¢sellestirmesi ve olusturmasi
siirecinde farkli etmenler rol oynamaktadir. Bunlar; din, dil, semboller, tarih,
gelenekler ve ortak degerler olarak siralanabilir. Kisinin yasadigi sosyal ¢evre bireyin

hem kimligini olusturma siirecinde hem de kimligini belirleme de yardimci olur.

Kimlik hem bireyin kendisini nasil gordiigii hem de toplum tarafindan nasil
goriindiigliyle ilgilidir. Dolayisiyla kimlik kavrami, hem bireylerin kendini
tanimlarken 6ne c¢ikardiklar yas, cinsiyet, etnisite, statii, toplumsal konum, meslek
gibi algilayislar1 hem de baskalarinin algilamalarimi i¢inde barindiran genis bir
kavramdir. Buradan hareketle kimligin olusumunda toplumsal boyutun mevcut ve
onemli bir unsur oldugu goriilmektedir (Kinact, 2014, s. 15-16). Yurdusev’de kimligin
toplumsal bir olgu oldugunu, toplumsal bir gergevede olustugunu ve bireyin
bagkalariyla beraber ya da bagkalarina karsi kimlik edinme siirecine girdigini ifade

etmistir (Yurdusev, 1997, s. 18).

Kimlik, bireylerin kisiliklerine ve i¢inde yasadigi toplumun degerlerine gore
sekillenir. Kimligin sekillenmesinde etkili olan bu degerler nesnel ve 6znel olarak
ikiye ayrilmistir. Oznel olan degerler; kiiltiir, tarih, iilkii vb. nesnel olan ise 1rk, dil,
din vb. degerlerdir. Kimligin insas1 siirecinde kullanilan faktorler toplumun tarihi,

siyasi, kiiltirel ve sosyo ekonomik yapisi dikkate alinarak degerlendirilir. Bir



toplumda bu degerler ortak olmali ki toplum ortak bilingte birleserek ortak bir kimlik

olustursun.

Toplumu ilgilendiren bir olgu olan kimlik varligin da temel vasfidir ve bir kisiyi,
grubu ya da toplumu ilgilendirmektedir. Varligin temel vasfi olan kimlik sayesinde
birey, kendi varliginin bilincine varir. Kimlik sahibi olan kisilerin olusturdugu toplum
ve milletlerin de kendilerine ait kimlikleri vardir (Demir, 2018, ss.6-7). Devlet, ortak
dilleri, gelenekleri, tarihleri, dinleri, kiiltiirleri ve ortak bir toprak parcasi tizerinde
yasayan insanlar tarafindan kurulur. Kurulan bu devlet toplumun deger yargilarini,
ozelliklerini dikkate alarak bir kimlik olusturur ve ona goére bir tutum takinir (Esenkar,
2017, $5.8-9). Insanlar, ait oldugu milletin (toplumun) kimligi ile kendini sekillendirir
ve kendilerini diger ulusun bireylerinden ayirirlar (Ovet, 2007, 5.95). Kimlik; duragan
olmayan, koklesmis, degisken ve akiskan oldugu i¢in siirekli yeniden insa edilir. Bu

yiizden bu kimlikler ¢ogu zaman degisebilir ve farklilasabilir.
1.1.1. Kimlik Kavraminin Genel Ozellikleri

Kimlik ¢ok yonlii ve karmasgik bir olgudur. Ulus, etnisite, yas, cinsiyet ve irk gibi
farkli degigsken unsurlar1 vardir. Bu unsurlar ayn1 zamanda kimligin karmagsik bir

yapida olmasinin da nedenidir.

Kimlik toplumsal bir olgudur, varligin ve aidiyetin temel betimleyicisidir (Inac,
2016, s. 15). Kompleks toplumsal siire¢ler sonucunda olusan kimlikler baskalik ve
farklilik gibi olgulara gereksinim duyar. “Ben / biz ve oteki /Gtekiler” olarak basitge
ifade edebilecegimiz bu ayrimda kimlik kendi varligim1 korumak ve giivence altina
almak i¢in farklilik 6zelligini 6tekilige doniistiiriir. Bu yiizden farklilik kimligin temel
yap1 taslarindan birisidir. Oteki ile farkliik kimligi tanimlayan ve anlamlandiran
kavramlardir (Sen, 2004, ss. 5-6). Kimlik hem 6zellik hem de nitelik gostergesidir.
Kimlikler her seyden once farklilig1 da ortaya ¢ikarir.

Degisken ve dinamik bir yapida olan Kimlikler siireklilige de sahiptir. Birey
irade sahibi, degisime agik olan bir varlik oldugundan kimligi de siirekli degisime
ugramaktadir. Kimligin siirekli olmasi toplumsal &zelliginin sonucudur. Yurdusev,
kimligin; stirekli, dinamik ve ¢ok yonlii 6zelligine vurgu yaparak kimlik olgusunun,
cogul bir tanimlama igerdigini ve bir bireyin birden fazla kimlige sahip olabilecegini

ifade etmistir. Bireyin sahip oldugu bu kimlikler, toplumun en kii¢lik yap1 tas1 olan



aileden baglayarak en kapsamli olan insanliga kadar uzanmaktadir (Yurdusev, 1997,
s5.23).

Kimlik, tarihsel bir olgudur ve kimligin bu &zelligi tarih ile olan iliskisinin
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Sosyo kiiltiirel yapilar i¢cinde bigimlenen kimlik, bireyin
yasadig1 degisimlere paralel olarak zamanla degisiklige ugramaktadir. Bundan dolay1

kimlik olgusu her zaman ayni sekilde ifade edilemez (Ergun, 2000, s.80).

Hem ige doniik hem de disa doniik bir kavram olan kimlik, bireyin kendisini
nasil gordigi ya da tanimladigi ve Otekiler tarafindan nasil goriindiigii ya da
tanimlandigini gosterdigi ig¢in ¢ok Onemlidir. Kimligin sabit bir anlami yoktur ve

bir¢ok anlamda kullanilmaktadir (Hakan, 1995, s. 147).
1.1.2. Kimlik Kavramimnin Olusmasinda Oteki’nin Rolii ve Onemi

Kimligin en temel islevlerinden birisi de, bireyi ya da bir grubu diger kisi ve
gruplardan ayirmasidir. Bu ayrimlar1 yaparken bir taraftan bireyin ya da grubun
kendilerine 6zgii degerlerini belirler diger taraftan “6teki’lerden” ayrildig: sinirlari da
ortaya koyar. Bu yonden kimlik iki degisik ve farkli olguyu igerir. Birincisi, “ben-biz”
ve ikincisi “Oteki- 6tekiler”. Bu iki olgu kimligin temel unsurlarindandir. Kendi deger
yargilarin1 ve Ozelliklerini ortaya koyan birey ya da grup iiyeleri ayni zamanda
kendilerini diger birey ve gruplardan (6tekilerden) ayiran 6zellikleri siralamaktadir.
Dolayisiyla kimlik, bu kimlige sahip olanlar arasindaki benzerlikler ile ‘Gtekilerden’

ayrildiklar1 noktalarin (farkliliklarin) toplamindan meydana gelmektedir.

Yurdusev, kimligin 6zelliklerinden olan baskalik ve farkliliga dikkat ¢ekerek
kimligin bu iki unsur ile tanimlandigini, aidiyet, bagkalik ve oteki algist ile anlam
buldugunu ifade etmistir. Kimligin bu 6zelligi i¢in de Derrida’nin “biitiin kimlikler
ancak farkliliklartyla var olur, her kimligin bir “6tekisi” vardir seklindeki sozlerini

referans gostermistir. (Yurdusev, 1997, s. 20).

Kimlik, var olmak i¢in farkliliga ihtiya¢ duyar ve kendi kesinligini koruma altina
almak igin farklilig1 ‘6teki’lige doniistiiriir (Ovet, 2007, s. 95). Hall’a gore kimliklerin
ortaya ¢ikmasi i¢in bagka kimliklere yani “Oteki” olarak tasvir edilen bireylere ve
toplumlara ihtiyag vardir (Hall, [t.y.], s. 41). Kimlik “6teki” olarak adlandirilan bireye,
topluma ve devlete kars1 bir tepkinin sonucu olarak ortaya ¢ikar ve kendi varligini
otekine gore olusturur. Ornegin; Yurdusev’in, Thucydides’ten aktarisina gore, “Yunan

site devletlerinin kendilerini Helenler olarak tanimlamasi; Troya Savasi’nda, Perslerle



karsilastiktan sonra baglamis ve bu siiregten itibaren Yunanlilar, Helenligi Perslerden

farklilik olarak gormiislerdir ( Yurdusev, 1997, s. 21).

Gilingéren’e gore kimlikler “6teki”nin  olmadigi diinyada anlamim
kaybetmektedir (Giingdren, 1999, s. 52). Ister birey olsun ister bir grup olsun
“Oteki”nden farklilik ve benzemezlik iizerinden kendini anlamlandirir ve tanimlar.
Yani birey ya da gruplar kimliklerini olusturup big¢imlendirirken Otekinin yasam
tarzini, degerlerini ve 6zelliklerini goz Oniine alarak kendi kimliklerini farkli kilmay1
amaglar. Kisi, 6tekinin aynasindan kendisini fark eder (Tiirkkan, 2011, s. 14). Birey
digerlerinden farklilastikca kendi kimligini olusturur ve gelistirir. Ak¢a’ya gore de
birey ya da grup oteki ile kurdugu iliski sayesinde farkliliginin bilincine varir (Akga,

2005, s.38) ve kimligini bu farkliliklar {izerinde temellendirerek olusturmaya caligir.

Ortak bir kimlige sahip olan kisiler ait olduklar1 toplumun, 6tekilerden ayr1 ve
farkli oldugunu diisiiniir ve bu toplum disinda kalanlar yabanci ve potansiyel birer
diisman olarak goriiliir. Bir kiiltiire dahil olan bireyler duygusal olarak bazi simgeleri,
degerleri, inanglar1 ve gelenekleri igsellestirirler ve onlar1 kendilerinin bir pargasi
olarak degerlendirip sahiplenirler. Bireylerin kimliklerini insa ederken topraklarina,
dillerine, simgelerine ve inanglarina yaptiklari duygusal yiiklemeler kimlik bilincini
gii¢lendirir (Koptekin, 2013, ss.32-33). Ote yandan kisi, kendisini bir kisiye ya da bir
gruba benzer ve yakin hissedebilir. Genellikle kimlik kavrami daha ¢ok digerlerinden
farklilik olarak algilansa da benzerlik yonii de son derece dnemlidir. Birey kendisine

benzer olanla bir 6zdeslik kurar.

Kimlik, otekiler olarak tasvir edilen birey yada gruplar izerinden
tanimlandiginda bireylerin birden fazla kimligi oldugu goriilmektedir: Erkek-kadin,
homoseksiiel-heteroseksiiel, dogulu-batili gibi. Ornegin bir insan hem Miisliiman, hem
erkek, hem Tiirk kimligini tasiyabilmekte ve i¢inde bulundugu duruma gore bir
kimligini digerlerine nazaran daha On plana ¢ikartabilmektedir. Bunun yani sira
milliyetgi, cevreci, Avrupali, Izmirli gibi baskaca aidiyetler ve kimlikler de

bulunmaktadir.
1.1.3. Kimligi Etkileyen Unsurlar

Kisinin i¢inde yasadig1 toplumu algilamasi ve benimsemesi, o toplumu olusturan
yap1 taslarinin bir araya gelmesine baghdir. Bir kimligin insasini, kisiyi ve kimligini

On plana ¢ikaran birtakim faktorlerin harmanlanip insanda toplanmasi seklinde ifade



edebiliriz. Kimlikler insa edilirken bir takim faktorlerden etkilenirler. Kimlige etki
eden bu faktorleri genel olarak; Dil, din, kiiltiir, egitim, aile, 6rf-adetler, cografya,

ekonomi, etnik koken seklinde siralayabiliriz.
1.1.3.1. Dil

Ses, resim, yazi, isaret, sembol vb. araglarla duygu ve diisiincelerin baskalarina
iletilmesine ve bunlarin zaman igerisinde nesilden nesile aktarilmasina ve
saklanmasina olanak taniyan, kendi iginde kurall1 sistemler biitiiniine dil denir (Demir
ve Acar, 1997, s.61). Birey dile dogustan sahip degildir, dili zamanla alma ve
gelistirme yetenegine sahiptir. Insanlar istekleri duygu ve diisiincelerini dil araciligiyla
ifade eder ( Giirsoy, 1996, s. 31). Dilin aragsal ve amagsal islevleri vardir. Dil,
insanlar arasindaki iletisimi saglarken aragsal islevini, iletisime konu olan mesaji
kendisinin olusturmasinda da amagsal islevini kullanmaktadir (Demir ve Acar, 1997,
s.61).

Dil, ylizyillar boyunca her bireyin bir tas koyup insa ettigi anitlar gibidir. Ulusal
kimliklerin insa edilmesinde ve toplumsal kimliklerin bigimlenmesinde dil en 6nemli
faktorlerden biridir. Dil; bir sembol, bir ana isaret (im) ve aslinda bir kimlik tespit
kaydidir. Kisilerin iginde yasadigi toplumun kiiltiiriiniin ve davranis sekillerini
yansitan dil ayn1 zamanda o toplumun kiiltiiriinii tayin eder (Giinaydin, 2017, s.8 ) ve
yansitir.  Dil; milli 68eleri yazili veya sozlii olarak kusaktan kusaga aktarirken
toplumla arasinda tarihi bir bag olusturmaktadir. Tarihi siire¢ igerisinde dil tslup,
kelime, sembol vb. 6gelerini yeniler ve tarihi birikimleri tasiyarak milli hafiza gorevi

gorir (Giirsoy, 1996, s.15).

Zaman igerisinde toplumsal kurallar, degerler, kiiltiirler ve kurumlar degisime
ugrarken toplumun kullandig: dil de degisime ugrar ve degisime ugrayan dil insanlar
aracilifiyla yeniden sekillenir. Dilin degisimi sirasinda ulusal (milli) 6zelliklerinin
korunmasina yonelik halkin takindigi tutum ¢ok 6nemlidir. S6zlii ifadelerde halkin
kullandigi dil milli 6zelliklere sahip olabilir. Hayatin birgok alaninda yer alan milli dil,
agizlarda mani, agit, tiirkii, siir, naat vb. gibi dillendirme sekilleri olarak toplum iginde

varligi Korur ve siirdiiriir (Koseoglu, 1992, s. 26).

Her ulus kendi kiiltiiriine, karakterine ve yasam yapisina gore bir dil iretir.
Toplumda iiretilen bu dil iilkenin ¢ogu yoresinde farkli, kendine has bir sdyleyis

tarzina sahip olabilir. Yani sozciikler her yorede farkli soyleyis kalibina biirtinebilir.
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Ornegin; babanmn kiz kardesine Tiirkiye’nin ¢ogu yerinde “hala” denilirken bazi
yorelerinde “bibi” denilir. Bu 0Ozellikler kiiltiirel canliligt ve unsurlar1 ortaya
¢ikarmaktadir. Dilin, uluslarin yasam tarzlari, kiiltiirleri ve medeniyet diizeyleri
hakkinda c¢ogu bilgileri verdigini diisliniirsek milli kimligi olusturan etmenlerin

basinda geldigini gormekte miimkiindiir (Kaplan, 2016, s.29).

Milliyet¢i kesime gore, milli kiltiiriin basat kurucu 6gesi dildir. Dil, milletlerin
ruhunu yansitir ve o dili konusan milletlerin simgesidir. Milletin sinirlarinin

cizilmesinde ve bu simirlarin da tarih boyunca korunmasinda ortak bir dilin kullanimi

onemlidir (Ogiin, 2000, s.17).

Tirk milliyetgiliginin fikir babasi olan Ziya Gokalp’e gore; milleti meydana
getiren 6Zeler igerisinde dilin 6nemi biiyiiktiir ( Timurtas, 2020, s.71). Gokalp, milli
kiiltiiriin ilk 6rneklerini dilin kelimelerinde bulurken, medeniyetin ilk numunelerini de

yeni sozler seklinde icat edilen terimlerde gormiistiir.

“Her milli dilin arkasinda bir milli ruh vardir” (Gasimova, 2006, s.8),
diistincesinde de dilin milli kimlikteki 6nemi agiklanmaktadir. Milletleri dil olusturur
ve her millete ait bir dil vardir. Bir milletin kullandig1 dil o ulusun ait oldugu medeniyet

seviyesini de ifade edebilir.
1.1.3.2. Kiiltiir

Kiiltiir; hayata ait maddi, manevi, soyut, somut ve hatta olgusal olarak ifade
edilebilecek, igerisinde deger yargilarindan, zevk algisina, diisiince tarzindan, inang
sistemlerine kadar genis bir yelpazede drneklerini ve bu 6rneklerin 6zelliklerini igeren
cesitli 6geleri blinyesinde barindiran bir kavramdir (Yazici, 2016,ss. 83-84). Kiiltiir;
Bir milletin yasam tarzin1 sekillendiren; gelenek-gorenek, orf-adet, davranislar ve
inanglar toplam1 olarak da tanimlanabilir. Ayrica kiiltiir, bir toplumun tarihi siireg
igerisinde iirettigi biitlin maddi ve manevi degerlerdir (Giirsoy, 1996, s. 22). Kdseoglu,
“Kiiltiir, yasadigimiz hayattir; igtigimiz ¢orbadir, ¢orba igis tarzimizdir, kasik tutus
seklimizdir” diyerek kiiltiirii tanimlamistir ( Késoglu, 1992, s. 49).

Kiiltiir, kimlige bakan yiiziiniin yan1 sira kendine 6zgii yasam bi¢imi ile bir
millete ait olan (milli olan) ve onu baska toplumlardan ayiran maddi-manevi
olusumlarin tiimii seklinde ifade edilebilir (Tural, 1988, s.84). Kiiltiir; bir milletin
sahip oldugu maddi ve manevi degerlerini, genel goriis ve fikirlerini ve davranis

sekillerini i¢ine alir. Milli kiiltiir, ait oldugu ulusun; dini, ahlaki, 6rf adet, gelenek
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gorenek, eglence, sanat, miizik ve ekonomik alanlardaki 6znelliklerini igermektedir.
Her milletin kendine 6zgli bir kiiltlirii vardir. Ciinkii her kiiltiir bir milletin izini
tasimaktadir. Dolayisiyla kiiltiiriin ayirt edici 6zelliklerinden olan 6zgilinliigli onu ait

oldugu millete gotiiriir.

Tarihsel siire¢ icerisinde nesilden nesile aktarilan kiiltiir, hem i¢inde yasadigi
topluma ait milli degerlerin koruyucusu hem de tasiyicisidir. Toplumda sosyallesme
siireci yasayan birey, o topluma ait kiiltiir birikimini kendi i¢inde igsellestirerek yasar.
Ait oldugu toplumun kiiltiirel degerlerini, kendi siizgecinden gegiren birey, milli
kiiltiiriin tarihi koklerinden kopmadan kendi kimligine ulasir ve kisiligini bu kimlik

tizerinden olusturur.

Ziya Gokalp’e gore kiiltiir; bir millete ait oldugu i¢in ve baska bir millete
aktarilamadigi i¢in ulusal bir nitelik tasimaktadir. Kiiltiirii olusturan degerleri ve
Ogeleri arasinda icten bir baglilik ve uygunluk vardir. Uluslarin birbirinden farkli
0zellik tasimalarinin nedeni kiiltiirle ilgili kurumlarin farkli olmasindandir. Bir ulusta
yasayan biitiin bireyleri bir arada tutan ve bu bireyler arasinda bir birlik olugsmasini
saglayan ogeler kiiltiir 6geleridir (Aslan, 2004, s.11). Kiiltir, bir toplumun maddi ve

manevi degerlerini yani milli yasam tarzini ifade ettigi i¢in milli kimligi de ifade eder.
1.1.3.3. Din

Din, bireyin ve toplumun tutum ve davramiglarini, iligkilerini kisacasi tiim
hayatin1 pek ¢ok yonden etkileyen en temel kurumlardan biridir. Din ayn1 zamanda
insanlarin yasam tarzim belirler. Kiiltiirel gergekligin icinde fertler ve gruplar, dinin
aksettirdigi kural ve emirleri yasamlarinin basindan sonuna kadar eylemlerinde ve
sOylemlerinde ag¢iga vurur. Bu yasam tarzi ile birey ve toplum, dinin sundugu
bilgilerden yararlanarak hayata baska bir perspektiften bakmaya baglar, diger bireyler

ve toplumlar ile iliskilerini belli kaideler 15181nda diizenleme yoluna gider.

Din, milli kiiltiirii ve kimligi dylesine kusatirki milli degerlerin olusumunda ve
muhafazasinda kendine biiyiik gorevler atfeder. Toplumun sekillenmesinde dinin
onemli etkileri oldugu gibi toplum da dini sekillendirir. Toplumun baz etkileri, milli
motiflerle slislenmis bir halde dinin igerinde yer alarak kimligin, bilhassa da milli

kimligin olusumunda ve muhafazasinda etkili olmaktadir.
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1.1.3.4. Etnik Koken

Konustuklar dil, inandiklar1 din ve sahiplendikleri gelenek- gorenek, orf- adet
ve kiltlirleriyle diger gruplardan ayrilan gruplar etnik olarak ifade edilir. Bir grubun
etnik grup oldugunu sdyleyebilmek icin o grubun kiiltiir kalibindan diline, dinine,
edebiyatina, 6rf ve adetlerine, miizigine ve sosyal hayatin biitiin pargalarinda toplumun

geri kalanindan farkli olmas1 gerekmektedir (Akinci, 2019).

Etnik gruplarin disa doniik basat gostergeleri dil ve inang sistemidir. Etnik
kokenin kimligi etkilemesinde ve belirlemesinde kimi zaman din ve dil birlikte onem
arz eder, kimi zamanda ayr1 ayri énem arz edebilmektedir. Ornegin; Tiirkiye’de
yasayan etnik gruplarda ortak bir dini inan¢ s6z konusu iken, bu gruplarda konusulan
farkli diller ayirict niteliktedir. Ama bu her yerde boyle degildir, baz1 durumlarda da
dil ortak, dini inang¢ ayirici nitelikte olur (Onder, 2015, s.1). Ayrica farkli etnik
gruplarin birlikte yasadigi uluslardan bazilart ayni dili konusmakta ve ayni dine

inanmakta iken bazilari ise farkli dili konusmakta veya farkli dine inanmaktadir.

Etnik gruplarin bir anavatanlari, kutsal yerlesim yerleri veya cografi
mekanlarinin olmasi gerekmektedir. Farkli bolgelere dagilmis olsalarda, giintin birinde
donebilecekleri bir vatanlar1 vardir. Etnik bir toplulugun vatanini degistirmesi de
miimkiindiir (Akinci, 2019, s. 417). Yani bir insan kendi istegi ile ya da dis

etmenlerden dolay1 vatanindan ayrilabilir.
1.1.3.5. Egitim

Egitim, bir toplumda insanlarin 6nemli bir konuma gelmesine ve bu insanlara
hayatlarini siirdiirmeleri i¢in gerekli bilgi, beceri ve yetenegi elde etmesine yarayan
siirece denir (Gasimova, 2006, s. 14). Nelson Mandela, “Diinyay: degistirmek icin
kullanacagmmiz en gii¢lii silah egitimdir” (Egitim Nedir? 2020) diyerek egitimin

Oonemini vurgulamstir.

Egitim, kimligi olusturan unsurlarin, milli kiiltiiriin, degerlerin korunmasinda ve
nesilden nesile aktarilmasinda rol oynar. Her donemde toplumlarin siki sikiya
baglandiklar1 ve nesillerin kisiliklerini karakterize ederek kendi kimliklerini bulma ve
Ogrenme yetisini saglayan asil olgu egitimdir. Bir kimlik aktarim siireci olarak egitim,
kisinin dogmasiyla birlikte 6nce ailede baslar daha sonra sosyal ¢gevre ve 6grenim ¢agi

geldiginde ise okul gibi sahalarda devam eder.
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Egitimin amaci, temel hak ve ozgiirlikleri, ahlak olgusunu ve milli kimlik
olusumunda etkili olan unsurlar1 bir takim evrensel degerler ¢ergevesinde bireye
kazandirmaktir. Dolayisiyla egitim, maddi ve manevi yonden saglikli bireyler
yetistiren, bireyin hem kendini gelistirip ifade edebilecegi hem de kendine ve topluma

yararli olabilecek bilgi ve becerileri kazandiran bir alandir.

Egitim stireciyle kisiye birtakim evrensel ve milli degerler 6gretilmeye ¢alisilir.
Toplumsal kiiltiiriin  korunmasi, kusaklar arasinda aktarilmasi ve yeni nesiller
tarafindan gelistirilmesi egitimin temel amaglarindan birisidir. Milli degerlerin ve
toplum kiiltiiriiniin millilik 6zelligini kaybetmemesi (yozlasma) i¢in egitimin milli

politikalarla yiiriitiilmesi gerekir.

Gokalp, egitimin amacmin dilde ve diisiincede uyumlu bir birlik meydana
getirerek, milli kiiltiirii ve degerleri fertlere asilamak oldugunu sdyler. Ayrica egitimin
sadece toplumda ferde deger aktarma araci olmadigini ayn1 zamanda milli fertleri
yetistiren bir yap1 oldugunu vurgular (Giiglii, 1998). Egitimle yetistirilen milli fertler
milli kiiltiiriin de temsilcisi olurlar. Bundan dolayr milli ferdin yetistirilmesi ayni
zamanda dogrudan dogruya millet olugturmak demektir. Gokalp’e gore egitim, hem

milli hem de ¢agdas olmalidur.

Insanlara bir takim evrensel degerleri, bilgileri, temel hak ve dzgiirliikleri, ahlak
olgusu vb. gibi yetileri kazandiran egitimdir. Ayni zamanda egitim, milli bir kimlik
olusumu i¢in 6nemli olan manevi unsurlart da bireye kazandirarak onu topluma faydali

olabilecek bir konuma getirir.
1.1.3.6. Aile

Toplumlarin temeli olan aile, toplumu olusturan en kiiclik sosyal gruptur.
Toplumsal bir kurum olan aile bireyin gelismesinde birinci derecede 6nem arz eder.
Ciinkii aile, bireyi her anlamda ilmek ilmek isleyerek bireyin kisisel gelisimini

saglayan, onu hayata hazirlayan ve bireyin sosyallesmesine yardim eden kurumdur.

Toplumun kiltiiriinii, yasantisini, davranig kaliplarini, gelenek ve géreneklerini,
dini inancini, toplum ahlakini birey aile kurumunda 6grenir. Kisacast bireyin ilk
sosyallestigi yer ailedir. Birey ailede ilk sosyo-kiiltiirel dogumunu gergeklestirir.
Ailenin yerine getirdigi bu islevler baska bir miiessesenin islevleriyle

karsilastirilamayacak kadar 6nemlidir.
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Aile; kisiyi sosyallestiren, kiginin topluma yabancilasmasini onleyen, dini,
ahlaki ve milli kiiltlirinii, toplum kimligini koruyan ve gelecek kusaklara aktaran
kurumdur. Bu yo6nden aile bir kimlik belirleme kaynagidir (Gasimova,2006, s.17).

Birey topluma 6zgii olan kiiltiirii, yeme i¢cme adabini, ilk dini inancini ailede 6grenir.

Kimligi belirleyen kaynak olan aile, milli kimlik agisindan da ¢ok 6nemli bir
mihenk tasidir. Bireyin yetistirilmesinde ve kimligin, kiltiiriin aktarilmas1 siirecinde
aile, toplum i¢in vazge¢ilmez bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kurum,
fertleri geleneksel ve dinsel degerlerle hazirlayarak toplumun organik biitiinliigii sahip

bir ulus goriintiisti olusturmasini saglar (Sahnagil, 2017, s. 128).
1.1.3.7. Cografya

Milletlerin ve toplumlarin yapisina, yasam tarzlarina, davranis kaliplarina ve
kiiltiirlerine cografya eskiden beri etki etmistir. Fiziki sartlarin dogrudan ya da dolayl
olarak insanlarin yapilarina, karakterlerine ve davranislarina etki ettigi goriilmektedir.
Cevre ve insanlar arasindaki iligkiyi inceleyen ibn-i Haldun, cografyanin ve iklimin

toplumlar iizerinde ciddi bir etkisi oldugunu dile getirmistir.

Ibn-i Haldun, iklimin toplumda yasayan insanlarin renklerine ve daha birgok
Ozelliklerine etki ettigini ve kisilerin karakterlerindeki farkliliklarinin da iklimden
dolay1 oldugunu ifade etmistir. Cok soguk veya c¢ok sicak iklim sartlarinda yasayan
insanlarin 1rksal ten renkleri daha esmer olurken, 1liman iklimlerde yasayan insanlarin
ten renkleri daha beyaz ve kumraldir (Karedeniz insan1 gibi). Ancak ten renklerinin
olusmasinda irksal ve genetik unsurlar1 da goz ard1 etmemek gerekir. Mukaddime adli
eserinde Ibn-i Haldun, cografya ve medeniyetler arasindaki iliskiyi soyle ifade
etmistir: “Iliman orta-kusak insanlart mutedil ve anlayish olurlar. Huylar: giizel,
sanata ve estetige kabiliyetli ve isteklidirler” (Haldun, 2015, s.194). ibn-i Haldun, orta
kusagin disinda yasayan toplumlar i¢in 1limli olmadiklarini, sanat ve Kkiiltiirel
birikimlerinin zayif oldugunu vurgulamistir. Ibn-i Haldun’un bu diisiinceleri soyut
niteliktedir. Ancak yiiksek medeniyetlerin orta kusak ve civarinda ortaya ¢ikmalarini

temel alirsak Ibn-i Haldun’un ¢ok da haksiz olmadig1 sdylenebilir.

Cografya, uluslarin yasam tarzini ve kiiltiiriinii etkileyen unsurlardan sadece bir
tanesidir. Cografi sartlar; toplumlarda barinma, beslenme ve ekonomik faaliyetleri
etkilemektedir. Bu bilgilerden yola ¢ikarak kiiltiirel kimligin cografi sartlara endeksli

oldugu savi1 diislinlilemez. Ciinkii hakim kiiltiir 6zellikleri gostermeyen ve kiiltiiriin
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somutlasmis sekli olan bir uygarlik tarafindan bi¢imlendirilmemis vatanda
yapilamamaktadir. Ornegin; Anadolu veya Akdeniz Kiiltiirii gibi kavramlar bir kimligi

(daha ¢ok kiiltiirel) net ve belirli bir hale getirememektedir (Gasimova, 2006, s. 21).

Cografyanin, toplumlarin yeme-igme, giyinme, barinma, gecim kaynaklari,
konustuklar dil, tiikettikleri besin maddeleri ve kiiltiirleri iizerinde de etkisi biiyiiktiir.
Omegin; tarima elverisli alanlarda insanlar ¢iftcilikle ugrasirken tiikettikleri besin
maddeleri meyve ve sebzedir. Daglik alanlarda ise insanlar, hayvancilikla ugrasmakta

ve et kiiltiirline dayal1 bir tiiketim kiilttirleri vardir.
1.1.3.8. Orf've Adetler

Kiiltiir unsurlar1 arasinda yer alan ve nesilden nesile aktarilan inang, tutum
davraniglar vb. aligkanliklar olan gelenek, orf ve adetler lizerinde durmak gerekir. Bu
sosyal adetler, tarih boyunca toplumsal siirekliligi devam ettirerek insanlar1 birbirine

baglamistir.

Orf ve adet kavramlar birbirinden farkli anlamlara gelmektedir. Orf toplumu
olusturan bireylerin gegerli olarak kabul ettikleri kurallar biitiiniidiir. Adet ise tarihsel
siire¢ icerisinde nesilden nesile aktarilan ve onceki kusaklardan kalma olan sosyal

kurallardir.

Sosyal normlar ve degerler, toplumsal yapida ilk planda 6rf ve adetler olarak
sekillenirler. Toplumsal aliskanliklar; geleneklerin, géreneklerin, milli kimligin, milli
kiiltiiriin olusturulmasinda ve korunmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii gelenek-

gorenek, orf ve adetlerin milli kimligi temsil eden bir yapis1 vardir.

Birey, toplumsal davranis kaliplarin1 6grenirken ayni zamanda toplumun 6rf ve
adetlerini de kazanir. Toplum iginde bu kaliplar1 68renen bireye toplum tarafindan da
deger yargilari, davranis kaliplari, gelenek, gorenek, orf ve adetler kazandirilmaya

calisilir (Giirsoy, 1996, s. 46).

Kimligi etkileyen dgelerden biri olan 6rf ve adetler nesilden nesile aktarilirken
hep ayn1 sekilde kalmaz, zaman i¢inde degisime ve doniisiime ugrar. Cilinkii toplumu
olusturan insanlar basta olmak {izere her sey zamanla degisime ugrar ve bununla
beraber orf-adet ve geleneklerde siirekli bir degisim igerisine girmektedir. Glingor’iin
ifadesiyle, orf ve adetler toplumun ihtiyaglarina cevap vermek i¢in birer arag olarak
ortaya ¢ikmissada ihtiyaglarin degisime ugramasiyla toplum da bu sosyal degisime

ayak uyduracak ve bu ihtiyaclarla beraber degisime ugrayacaktir (Giingor, 1987, 5.95).
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Toplumsal kiiltiiriin, deger yargilarinin, dini inanis ve torenlerin, savas ve baris
y1l doniimlerinin kutlanmasi, anma giinleri, cenaze merasimleri, yeme-i¢gme, giyim
tarzi, aile yapilari, misafirperverlik, miizik ve sanat anlayislar1 gibi alanlarda orf ve

adetlerin etkisinin yani sira milli kimlige ait unsurlar da vardir.
1.2. Kimlik Tiirleri

Bir¢ok anlamda kullanilan, karisik ve karmasik bir kavram olan kimligin farkli
tirleri vardir. Kimlik tiirlerinin her biri fertleri ve toplumlar1 diger fertlerden ve
toplumlardan ayiran benzersiz 6zellikleri i¢inde barindirir. Bu 6zellikler; cinsiyet, yas,
nesil, sosyo- ekonomik sinif, vatandaslik, etnik kdken, nesil, kiiltiir, din, dil ve 1rk gibi
unsurlar olarak siralanabilir. Bu 0Ozelliklerin sekillendirdigi kimlikler; sosyal ve

kiiltiirel alanlarda birbirlerine olan benzerliklere ve farkliliklara dayanir.

Bireyleri; ik, din, ulus, etnik grup, cinsiyet vb. gibi kaliplara ayiran kimlik i¢in
disiplinler arasi farkli tanimlamalar mevcuttur. Disiplinler arasinda farkli kimlik
tanimlanmalarinin ~ yapilmast  kimligin  karmasik ve muglak yapisindan
kaynaklanmaktadir. Bundan dolay1r kimligi tanimlamak ve ifade edebilmek icin

kimligi siniflandirmak gerekmektedir.

Farkl1 tiirlerde siniflandirilan kimlikler; sinifsal kimlikler (burjuva ve proletarya
kimligi gibi), dinsel kimlikler (Miisliiman ve Hristiyan kimligi gibi), cinsel kimlikler
( 6rnegin, feminist kimligi), fiziksel kimlikler (¢cekik g6zlii olmasi, engelli olmasi),
etnik kimlikler (Kiirt veya Tirk olmasi gibi), 6z kimlikler, ulusal kimlikler, milli
kimlikler, sosyal ve toplumsal kimlikler vb. gibi. Konumuz agisindan bu ¢alismada,
bireysel kimlik, toplumsal (kolektif kimlik), milli (ulus) kimlik, etnik kimlik ve

kiiltirel kimlik tizerinde duracagiz.
1.2.1. Bireysel Kimlik

Kimlik, benligin en istikrarli en biitiinlesmis ve en degismez 6gelerini ifade eder.
Bireysel kimlik, bireyin “Ben kimim?” sorusuna verdigi cevap ile ilgilidir. Bu sorunun
cevabt bir duygu, bir bilgi, bir biling, bir siire¢c ya da bir temsil olarak
nitelendirilebilmekte veya bir 6nem siras1 seklinde degerlendirilip, 6nemli olanlar
secilebilmektedir (Sevencan, 2006, s.10). Bireysel kimligin olusum siireci, bireyin
sordugu “Ben Kimim?” sorusunu cevaplayabilme cabasimnin sonucunda ulastig

tutarlilik ve biitiinliik duygusunu igine alir.
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Bireysel kimliklerin ingas1, giinliik hayattaki etkilesimler sonucunda meydana
gelmektedir. Bireyler sadece kendi disinda gergeklesen bazi seylerin farkinda
olmazlar, ayni zamanda kendi varliklarinin da bilincinde olurlar. Insanin kimliginin
temelini bu “dz-biling” olusturmaktadir. Oz-bilincinin farkinda olan bireyler taninma
ihtiyaci hissederler. Bundan dolay1 toplumsal bir olgu olan kimlige ihtiyag duyarlar.
Yani bireyler, baskalari tarafindan taninmak ve bir varlik olarak kabul goriilmek
isterler (Akinci, 2013, s.3). Birey kendi varligimi toplum i¢inde kesfeder ve toplum

icinde kendi kimligini insa eder.

Kiginin sahip oldugu bireysel kimlik; dogustan gelen ozelliklerine diger
insanlarla olan iletisim ve etkilesim sonucu eklenen kimi 6zelliklerle bigimlenir
(Glinaydin, 2017, s.4). Her toplumun kendine goére degerleri, tarihi ve kiiltiirii
oldugunu temel alirsak kimlik de i¢inde dogdugu toplumun 6zelliklerinden etkilenecek
bir olusum siirecine girer. Yani bireye has olan kimlik i¢inde yasadigi toplumun

idealleri ve degerleriyle olugsmaktadir.

Birey, bireysel kimligi edinirken toplumsal yasamda algiladigi diinya ile
baglantili olarak kendini tanimlama imkani bulabilmektedir. Bu noktada birey,
ozellikle farklilik vurgusundan hareket eden ve oOteki olarak algiladig
sahislardan/toplumlardan ayri olarak farkli bir kimlik edinme gabasina girmektedir.
Bu baglamda sahsi kimlik arayisinda olan bireyin, kimlik edinme cabasindaki alt
zeminin kisisel olarak biricik olma duygusuna dayanan psikolojik 6zellikleri, bedensel
ve zihinsel yetenekleri gibi 6zel vasiflarini da g6z 6niinde bulundurmak gerekmektedir

(Ozdil, 2017, 5.388).

Bireysel kimliklerin modern donemle birlikte 6n plana ¢iktigi ve bireyler
arasindaki benzerlikleri vurgulamaktan daha ziyade farkliliklar izerine insa edildigini
sOyleyebiliriz. Bireysel kimlikler ¢ok yonlii (aile, toplumsal cinsiyet, sinif, bdlge, din,
etnik koken ve millet) ve siklikla durumsal olup, farkli zamanlara ve Kosullara bagl

olarak 6nem dereceleri degisebilir.

Cogu zaman bireysel kimligin asli unsurlari; bireysel amaglar, arzular, ahlaki
ilkeler ve inaniglar, bir sosyal gruba iiye olma hali ya da en basitinden fiziksel
goriiniisle ilgili hususiyetler, (uzun ya da kisa boylu olmak, sar1 ya da kirmizi saglarla
var olmak- gibi 6zellikler) temelinde ele alinmaktadir (Mermer, 2018, s.17). Ciinki
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bireyin kimligi denilen kavram en genis tanimla bireyin biitiin 6zelliklerini tanimlayan

ve kapsayan kimliktir.

Kimlik kavramini bireysel, kisisel ve ulusal-kiiltiirel kimlikler olarak ii¢ ayri
sekilde kategorize eden Gliveng’e gore; Kisiyi tekilerden ayirmak igin, kurumlarca
verilmis, kimlikler, kisilerin igyerinden aldig1 ¢caligma belgesi, trafik polisinden aldig1
stiriici belgesi, bankadan aldig1 para, kredi kimlikleri ile kartlari, niifus clizdani,
pasaport gibi bireyleri tanitmaya ve birbirlerinden ayirmaya yarayan kartlar bireysel

kimliklerdir (Giiveng, 2008, s.95).

Toplumsal bir yap1 i¢inde Gteki insanlarla olan farkliliklar {izerine inga edilen
bireysel kimlikler; 6zel olarak toplum iginde bulunan farkli gruplar1 ve genel olarak da
toplumu kendine kaynak olarak goriir. Bu yoniiyle toplumsal kimligi ve bireysel
kimligi birbirinden ayr1 olarak diistinmek zordur. Ciinkii bireysel kimlik toplumun
kiiltiirel ve sosyal degerlerinden olusur ve toplumsal kimligin 6zilinli teskil eder

(Yildiz, 2007, s.16).
1.2.2. Toplumsal Kimlik

Bireyin i¢inde yasadigi toplumun kiiltiiriine, degerlerine, ait oldugu toplumsal
kurallarina, gelenek ve goreneklerine, dinine, sanatina, diline ve diger kurumlarina
kars1 gelistirdigi bir aidiyet bilincini kavrayan kimlige toplumsal kimlik denir. Birey
mensubu oldugu toplum ile diger toplumlar arasindaki farkliliklari, benzerlikleri ve
catigmalar1 toplumsal kimligine yiikledigi anlam siurlar1 gergevesinde tanir ve bu

yonde bir eylem plan1 gelistirir (Dalbay, 2018, s.169).

Bir toplumun kimligini olusturan unsurlar; tarihi degerler, ge¢misin mirasi,
bilgilerle yiiklii geleneklerdir. Bu degerler iizerine kurulan ve toplumsal kimligi
olusturan, ona yon veren veya o kimligi yeniden insa eden ortak biling, bilgi ve akildir.
Bir takim mitler, simgeler, efsaneler, inanglar, aliskanliklar, anilar, bilgiler {izerine
kurulan ve tarihsel bir siire¢ sonunda insa edilen toplumsal kimligin 6teki toplumlarla
iliskisi de zaman igerisinde olusur. Nesilden nesile aktarilan ve geg¢mis birikimler
(deneyimler) iizerine kurulan toplumsal kimlik duragan degil (Yavasgel, 2004)
dinamiktir. Bu kimlik tiirii 6teki toplumsal gruplarla etkilesim i¢inde bulunduklari i¢in
stirekli yenilenmeyi ve degisimi icerir, ( Dalbay, 2018, s. 26) ve gelecekteki iligkiler
baglaminda da degisime agiktir (Yavasgel, 2004).
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Toplumsal kimligi agiklamak ve tanimlamak i¢in kullanilan unsurlar nesnel ve
Oznel olabilir. Nesnel olan dgeler; toplumda bireyler tarafindan paylasilan ortak
semboller, destanlar (Ornegin; Ergenekon), mitoslar, ortak din, dil, etnik k&ken,
lizerinde yasanilan yurt, beraber kazanilmis zaferler, gelenekler — gorenekler ve
gecmis donemlerden beri birlikte gelistirilmis ortak yasam tarzi... Oznel olan dgeler
ise; ortak mitler, tarihsel hafiza, kitlesel kamu kiiltliri, yasal hak ve odevlerdir.
(Akdemir, 2009, s.5). Bu ag¢iklamalardan hareketle belirtmek gerekir ki, toplumun
gecmisi hakkinda bilgi veren tarih, toplumsal kimligin insa edilmesinde basat bir
konumdadir. Ve toplumsal kimlikler belirli bir tarihi siirecin ¢er¢evesinde insa edildigi
icin bu kimlik tiri dinamiktir ve Oteki toplumsal gruplarla etkilesim iginde

bulunduklarindan dolayi siirekli yenilenmeyi ve degisimi icerir.

Birey i¢inde yasadig1 topluma, onun kiiltiirline ve kurumlarina kars1 bir aidiyet
bilinci olusturur. Kendi toplumu ve diger toplumlar arasindaki benzerlikleri,
karsitliklari, ¢atismalari toplumsal kimligine yiikledigi anlam sinirlar1 ¢ergevesinde
tanir ve bu dogrultuda bir eylem stratejisi gelistirir. Birey, toplumsal kimlik
araciligiyla yasam pratiklerine katilir. Toplumsal kimlik, cogu zaman, biling 6tesinde
bir islev yiiklenerek bireyin biitiin varligma hiikkmeder (Ozdemir, 2001, s.108).

Bilgin, toplumsal kimligi; “belirli bir alanda kok salmis bir takim topluluklarin
diger topluluklardan farklarini ortaya ¢ikarip vurgulama istegi” olarak tanimlamistir (
Bilgin, 1999). Geg¢misle iliskili olan toplumsal kimlikler; bir takim semboller,
gegmisten siiregelen degerler, orf-adetler, dini inanglar, téreler ve gegmise dair bilgi
ve deneyimlerle dolu bir gelenekten hareketle insa edilir. Birey kendini yasadig
toplumun ortak ge¢misinde anlamlandirir. Toplumun tarihi yiiceltilir (mitlestirilir),
toplum i¢in 6nemli ve degerli olan aktorler kahramanlastirilir. Bu siirecte sanatcilar ve
aydinlar iletisim araglar1 vasitasiyla etkin bir rol oynar. Uyeleri tarafindan dznel bir
sekilde algilanan ve edinilen toplumsal kimlik, o6teki gruplarin, topluluklarin

farkliliklar1 vurgulanarak insa edilir.

Fransiz bir filozof olan Jacques Derrida’nin yaklasimi da bu yondedir:
Toplumsal kimligin olugsmasi, daima “onlar”a kars1 “biz”in yaratilmasini gerektirir.
Kisaca bu kimlik tiirii, belirli bir insan toplulugunun kendilerine yonelik bilingsel ve
duygusal farkindaligini icerir. Bu farkindalikla birey icinde yer aldigi toplumun
kendine has degerlerini bilir ve biricikliginin farkinda oldugu topluma kars: aidiyet

duygularint gelistirir. Toplumsal hafizayla birlikte din, dil, kiiltiir, tarih, toplulugun
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bulundugu cografya gibi unsurlar toplumsal kimligi yapilandiran 6nemli faktorler
olarak ortaya ¢ikar (Bilgin, 1999, s.62).

Bireysel kimlikler ile toplumsal kimliklerin birbirine benzer ve farkli yonleri
vardir. Bu iki kimligi birbirinden ayiran temel 6zellik; bireysel kimligin bagimsiz bir
alaniin olmasidir yani bireylerin yaptig1 kisisel secimlerdir. Bireyin kararlar1 kesin
degildir; zaman icinde (kisa ve uzun vadede) degisiklik gosterebilir. Ozellikle
giiniimiizde olan degisimlere bireyin direng gostermesi zordur. Ciinkii bireyin kimligi
mekansal farklilik (kiiltiir 6gelerinin sosyal alanlarda yer degistirmesine ve fiziki

sartlara uyum saglamasina) ve zamana gore degisebilir.

Birey, bireysel kimligini olustururken zamanla, i¢inde yasadigr ve aidiyet
bagiyla bagli oldugu toplumun 6zelliklerini de kimligine ilave eder. Toplumsal kimlik
icinde; ayn1 inanis, duygu, diislince ve ortak degerlerin paylasildigi ¢ok sayida bireysel
kimlikler vardir. Ozellikle birincil (asli) iliskilerin oldugu toplumlarda ortak davranis
kaliplart gelistirilir ve “ben” yerine “biz”” duygusu ile hareket edilir. Ortak toplumsal
kiiltliriin insa stirecinde toplumsal kimlik bagat unsur konumundadir. Ciinkii toplumsal
kimlige ait olan unsurlar (inaniglar, normlar, o6rf-adetler, toplumsal degerler, davranis

kaliplart) ayn1 zamanda kiiltiiriin ayiric1 6zelligidir (Nar, 2019).
1.2.3. Kiiltiirel Kimlik

Kiiltiirel kimlik; bireyin kendisini millet, dil, kiiltiirel miras, etnik koken, irk,
ahlak kurallar1 ve din gibi gesitli kiiltiirel kategorilerden olusan belirli bir grup ile
tanimlamas1 veya ona aidiyet hissettiklert kimlik tiiriidiir. Kiiltiirel kimlik, kisaca
bireyin sosyal diinyaya ait olma bigimidir. Bu kimlik tiirii; kiiltiirel gelenekler, miras,
dil, estetik, kurallar ve orfler gibi kolektif bilginin paylasilma siirecinde olusur ve
devamliligint siirdiirtir (Chen, 2014, s.1). Toplum iginde benimsenen, sekillenen ve
kategorize edilen bu kiiltiirel degerler yiizlerce yil boyunca uygulanip siirdiiriilebilir.
Bir topluma ait olan kiiltiirel degerler zaman i¢inde degisebilir. Zaman iginde degisime

ve gelisime ugrayan bu degerler kiiltiirel kimlik {izerinde de degismelere yol acar.

Bu kimlik bireyin farkli toplumlarla veya gruplarla girdigi iletisim ve etkilesim
sonucu ortaya ¢ikar. Birey oOteki olarak gordiigii toplumun ya da grubun kiiltiirel
unsurlarini ben/biz ve 6teki/otekiler karsitligi icinde anlamlandirir ve kendini ona gore
konumlandirir. Birey bu durumu kendi alg1 diinyasinda bir nevi belirteg olarak goriir.

Oyle ki kendi kimligini tanimlamak isteyen birey; ben kimim? hangi topluluga
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mensubum? Ya da biz kimiz, onlar yani otekiler kim? sorularini sorarak mevcut
durumunu ve kimligini sorgular. Bu sorgu sonunda aitlik hissettigi toplumun kiiltiir
Ogelerini kendi benliginde isleyerek bu topluma karsi bir tiir baglilik hissi gelistirir.
Birey 6zellikle; inang, ulusguluk, milliyetcilik, etnik koken, aidiyet vb. gibi farkh
kavramlar gelistirerek kiiltiirel kimligini bu unsurlarla olusturmaya calisir. Toplumlar
ise etkilesime girdikleri diger toplumlardan; etnik koken, din, ideolojik goriisler,
kiltiirel degerler, normlar, 6rf ve adetler gibi konularda kendilerini farklilastirarak

kiiltiirel kimliklerini olugturur (Ay, 2017, s.12).

Kiiltirel kimlik; topluma ait degerleri, tercihleri, hayat anlayisini ve hatta
sanattaki zevklerini belirlemektedir. Bu nedenle kiiltiirel kimlik bireyleri ve
dolayisiyla toplumlar1 yaratir. Ortaya cikan toplumlarin varliklarina devam
edebilmeleri i¢in ortak hafiza ve ortak tarih de gerekmektedir. Ortak hafiza basit bir
sekilde topluluga ait yasantilar1 ve tarihsel olaylar 1siginda toplumun yasadigi
dontigiimleri icermektedir. Bu yonii ile dogrudan gegmisten beslenir ancak gelecegin
ve gelecek nesillerin algisini sekillendirir (Demir, 2018, s. 13). Kiiltiirel kimlikler,
ulusal unsurlar1 i¢inde barindirir. Dil, gelenek, adet, etnisite, din, bdlge ve ik

toplumsal baglilikla kiiltiirel kimligin ingasina katkida bulunur.
1.2.4. Etnik Kimlik

Etnik kelimesi halk anlamina gelen “ethnos” kelimesinden tiiretilmistir. Etnik
kimligin kokiinii olusturan ethnie kelimesinin tanimi ise; ortak ata miti, ortak
efsaneler, kiiltiirel degerler, paylasilan hatiralar (ortak hafiza), topluluk arasinda
dayanigsma kiiltiirii ve tarihsel bir anavatan gibi parametrelere dayanilarak yapilmistir

(Sevencan, 2006, s.54).

Etniklik, bir¢ok farkli lgiitle tanimlanabilen esnek bir kavram oldugundan genel
olarak, benimsedikleri ortak dili, inanci, kokeni, iilkiileri ve sahip olduklart kiiltiirti
itibariyle diger gruplardan farkli olan gruplar olarak nitelenebilir (Onder, 2015,s. 1).
Etnik kimlik ise; bireyin bu grup 6zelliklerini benimsemesi anlamina gelir. Etniklik
olgusunu anlamak i¢in etnik topluluklarin kendilerini tanimlamakta kullandiklari
kiiltiirel kaynaklarin/sinirlarin dogasina bakmak gerekir. Bu kiiltiirel kaynaklar inang,
dil, tarih, giyim, yasam tarzi veya bir toplulugu digerlerinden ayiran sembolik igerikli

kaynaklardir (Ates, 2011, s.27).
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Phinney, bireyin belirli bir zamanda etnik kimligini ifade etmesi ve kendini
tanimlamasi igin belirli unsurlara ihtiya¢ duydugunu ifade etmistir (Yayak, 2018,
s.780). Bu unsurlar sekilsel olarak Ek 1’de gosterilmistir.

Phinney’e gore etnik kimligin ilk unsuru olan “olma”; kisinin kendisini
tammlamasidir. lkinci unsuru olan “hissetmek”, bireyin etnik kimligine olan
duygularmi ifade eder. Ugiincii unsur ise etnik katilim (yapma boyutu) ile ilgilidir.
Phinney’e goére, bu en yaygin olarak kullanilan etnik kimlik gostergesi olup, ayni
zamanda en sorunlu olanidir. Bireyin sosyal yasama gercek katilimi ve grup-i¢i etnik-
kiiltiirel pratikleri; 6rnegin dilin kullanimi, arkadaslik oriintiileri, kiiltiirel gelenek ve
semboller (6rnegin kutlamalar, miizik, elbise, yiyecek ve gazeteler gibi) etnik
orgiitlenmelere katilim, siyasi ve dini faaliyetlerde yer almak gibi gostergeler ile
degerlendirilir. Buradaki vurgu; insanlarin ait olduklari etnik grubun kiiltiirii ve tarihi
hakkinda ne kadar bilgili olduklar1 ile hangi ve ne 6lctide ilgili olduklaridir (Yayak,
2018, 5.780-782).

Etnik kimlik, ferdin i¢inde yasadigi toplumdaki yaygin kiiltiir unsurlarindan
farkl1 olarak, orijinal bir kiiltiirel sistemin yap1 Ozelliklerini nitelik itibariyle
tagimasiyla ortaya ¢ikan bir kimlik tiiriidiir. Milli kimlige olan baglilik azaldik¢a baska
kimlik arayislart artmakta, etniklik dnem kazanmaktadir. Etnik 6zellikler, kiiltiirel
entegrasyonun saglanamadigi, kiiltiirleraras1 mesafenin (inner cultural distance)
oldugu toplum yapilarinda goriilebilecek potansiyel bir sosyal tabakalagma unsurudur

(Birkok, 1994, s.113).

Etnik kimligin belirleyicilerinin neler oldugu yoniinde farkli goriisler
bulunmaktadir. Dolayisiyla mevcut etniklik tanimlarinda vurgulanan etniklik unsurlari
farklilik gostermektedir. Ilkg¢i (primordiyalist) yaklagim, etnikligin kan bagindan
geldigini ve insan dis1 bir siire¢ oldugunu savunmakta ve kan baginin etnisitenin ayirt
edici 6zelligi oldugunu ifade etmektedir. Tam olarak bu yaklasim, “etnik kimligin
tarihi ve toplumsal kosullardan bagimsiz bir varlig1 ve ¢ekiciligi oldugunu, ekonomik
ve kurumsal diizenlemelerin yok edemeyecegi bir giigle bireylerin siyasi temayiilleri

tizerinde belirleyici rol oynadigini” kabul gérmektedir (Aktiirk, 2006, s.24).

Etnik kimligi ihtiya¢ ve giidiilere benzeten Ilk¢i yaklasima gore, etnik kimligin
varligi; tarihsel, ekonomik, kiiltiirel, cografi, sosyal vb. faktorlere indirgenemez ve bu

faktorler araciligiyla agiklanamaz. Ciinkii primordiyalizme gore etnik aidiyet, aklin
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Otesinde ve bazen de akil disi, somut ve her kosulda degismez bir olgudur (Aktiirk,

2006, ss. 25-24).

Etniklik konusunda primordiyalizme karsit olan enstriimentalizm ve
konstriiktuvizm gibi yaklasimlar etnisiteyi toplulugun seckinleri tarafinda kendi
amaglar1 i¢in (ekonomik, siyasi vd.) yonlendirilen, donemin sartlarina ve durumuna
gore yaratilan, degistirilen ve bastirilan toplumsal bir aidiyet olgusu olarak
tamimlamuslardir (Aktiirk, 2006,s.26).

Etnisiteyi, kiiltiirel bir olgu ve ortak soy olarak tanimlayan; Smith’e gore etnik
kimlik iddiasindaki bir toplulugun temelinde alt1 ana niteligi tasimasi gerekmektedir.
Bu bilesenler ve etnik toplulugun karakteristigine iligskin 6geler: (Smith, 1994, s5.42).

1."Ortak bir ozel ad,

2. Ortak bir soy miti,

3. Paylasilan tarihi anlar,

4. Ortak kiiltiirii farkl: kilan bir ya da daha fazla unsur,

5. Ozel bir yurtla bag,

6. Niifusun onemli kesimleri arasinda dayanisma duygusudur.”

Bu bilesenler bir kimlik ¢ercevesinde diger topluluklara “Gtekiler’e” karsi
“biz’in konumlandirmasini yaparken toplulugun disindakilerle farklar1 da tanimlamis
olmaktadir (Bilgin, 1994, s.57). Smith’in taniminda yer alan etnik kimlik, doganin
kendi isleyisinin degil, insanlarin eylem ve 6zdeslestirmelerinin bir {iriiniidiir. iste bu
nedenle etniklik kandan ya da soydan gelmek demek degildir. Bu baglamda etniklikte
biyolojik fark mutlak aranan bir faktor degildir. Zira etnik kimlik kiiltiirel bir olgudur
ve degiskenlik gosterebilir (Toruk, Seker ve Sine, [t.y.], 5.180).

Eksi’nin aktardigimna gore Balibar; etnikligin temel bilesenlerinin irk ve din
oldugunu ve bu iki bilesenin birlikte diisiiniilmesi gerektigini vurgulamistir. Ciinkii 1rk
ve dil, tarihsel donemlerde halki mutlak bir sekilde 6zerk bir birlik, aidiyet duygularini
da dogal bir olgu olarak sunar. Ancak Balibar’a gore, dil irk unsurundan daha aktif bir
bilesendir. Ciinkii birey kendi ana dilini secemez ancak bir¢ok farkli dili konusarak o
dile ait olan kiiltiir unsurlarinin tagiyiciligini yapabilir. Bu agidan bakildiginda dilin
asimile edici 6zelligi de ortaya ¢ikmaktadir. Irk bileseni ise, bireylerin giindelik

yasamlarinda hayatlarim1 dogrudan diizenleyen iliskilerini kapsar. Akrabalik, aile
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baglarina génderme yapan bu bilesen, bireye bir ulusun ferdi olma 6zelligini kazandirir

(Eksi, 2012, 5.29).

Etnik kimlik kavraminda da aidiyet duygusu basat unsur olarak belirlenmektedir.
Bireyler kiiltiirel anlamda agina olduklar1 durumlarla karsilastiklarinda kendilerini
daha giivende hissetmektedir. Kiiltiiriin tanim olarak, nesilden nesile aktarilan, kuralli
bir bigcimde simgeler araciligi ile 6grenilmis eylem ve inanglar1 kapsadig1 géz onilinde
bulunduruldugunda etnik kimligin kiiltirlenme yoluyla dolasimda bulundugu

sOylenebilmektedir.
1.2.5. Milli /Ulusal Kimlik ve Ulusal Kimligin Tarihsel Gelisimi

1.2.5.1. Milli Kimlik

Ulusal kimlik, kdkeni itibariyle, milliyet¢ilerin tanimladigi bir kimlik 6zdesimini
ve bilincini igerir. Genellikle bu kimligin bilesenleri, kozmopolit olmayan koyliiliikte/
halkta saf halde bulunduguna inanilan ve tarihin derinliklerinde bulunacagi varsayilan
"ulusal” formlara, degismeyen ya da ¢cok az degisen bir kitle araciligiyla varilabilecegi
diistintilen kurgusal unsurlardir (Aydin, 1999, s.50). Ulusal kimlik, toplumsal aynilig
olustururken, toplumun iiyelerini ortak bir gecmisin anilarina ve kiiltiir, dil, etnik
koken gibi 6zelliklerine ve lizerinde yasadiklar1 cografyanin sinirlarina gore tanimlar.
Ulusa iligkin tanimlarda ortak bir kimlik duygusu tasimak 6nemli bir vurgudur. Aym
dili konugmak, ayn1 gelenek ve goreneklere sahip olmak, ortak inanglara sahip olmak

onemlidir.

Geleneksel toplumlarda ulus kimligi kiiltiirel degerler veya dine baglilikla insa
edilmis bir kimliktir. Modern toplumlarda ise ulus kimligi etnik yapi ve ulus
baglaminda ortaya ¢ikmakta ve bu kimlige tarihi bir anlam yiliklenmektedir. Modern
donemde toplumdaki bireyleri ortak bir gecmis etrafinda bir araya getiren milli kimlik

en Onemli kolektif kimliklerden birisidir.

Smith, milli kimligin unsurlarini asagidaki gibi siralamistir: (Smith, 1994, ss. 31-
32)

1- Tarihi bir toprak/iilke ya da yurt

2- Ortak mitler ve tarihi bellek

3- Ortak bir kitlesel kamu kiiltiirii

4- Toplulugun biitiin fertleri icin gegerli ortak yasal hak ve gérevler
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5- Topluluk fertlerinin iilke tizerinde serbest hareket imkanina sahip olduklari
bir ortak ekonomi.

Siralanmis bu dgelerden hareketle “millet, tarihi bir topragi/yurdu, ortak mitleri
ve tarihi bellegi, ortak kitlevi bir kamu kiiltiirinii, toplumdaki bireylerin yurt iginde
serbest hareket etme olanagma sahip ortak bir ekonomiyi, biitiin bireyler igin
uygulanacak ortak yasal hak ve gorevleri benimseyen bir insan toplulugunun adi
olarak tanimlanabilir (Smith, 1994, s.32).

Toplumun biitiin fertleri i¢in ortak kabul géren yukarida siralanmis 6geler dahil
hemen hemen her sey milli kimlik taniminin i¢inde yer almaktadir: Dil, bayrak, ortak
geemis, kiiltiir, milli semboller, mutfak, miizik, spor vb. gibi. Bu kimlik tiiriinde bir

devlete ve millete ait olma hissi yatmaktadir.

Milli kimligin karmagik ve soyut bir yapida oldugunu sdyleyen Smith’e gore
milli bir kimlik temelde ¢ok boyutludur; su ya da bu milliyetci hizip tarafindan bile
asla tek bir unsura indirgenemeyecegi gibi bir halkin biinyesine yiizeysel yollardan

kolay ve hizli bir sekilde terkedilebilmesi de miimkiin degildir (Smith, 1994, s.32).

Ulusal kimlik, birlikte yasama bilincinin beraberinde getirdigi ve bireysel
kimlige kattigi, bir hissiyat olarak yasanan, ulus-devlet formatindan tiireyerek ulus
yapist i¢inde tiim bireysel kimlikleri saran tinsel bir olusumdur. Ulusal kimlik
insanoglunun paylastigi kolektif kimlikler arasinda en temelli ve kapsamli olan
kimliktir. Dil, hukuk, kurumlar ve seremonilerde oldugu kadar, gurur verici
olaylardan, mitlere, anilara dek biitiin bir kiiltiirel sahada kendini hissettiren bir olgusal
gercekliktir. Ulusal kimligin kolektif bir kimlik olarak siyasal bir anlam
kazanabilmesi, bireylerin o kimlige siibjektif bir anlam verebilmesi, aidiyete iliskin
stibjektif anlamlandirmanin gergeklesmesi i¢in uygun bir sosyo-politik ¢ergeve gerekir
ve bu sosyo-politik ¢er¢cevenin kurulmasi, kolektif bir kimlikle hareket eden bir ulusun,
kolektif eylemlerinin resmi merkezi olarak da tanimlanan ulus-devlet yapisinin ortaya
¢ikmasi ile gerceklesmistir (Bayri, 2008, ss. 18-19).

1.2.5.2. Ulus Kimlik Kavraminin Tarihsel Geligimi

Kimlik, ¢cok yonlii ve kompleks bir kavram olmakla beraber sosyal bilimlerde
farkli bilim dallar1 tarafindan tanimlanmaya calisilmaktadir. Bunun nedeni kimligin

cok boyutlu olmasi ve her bir boyutuyla da farkli bir bilim dalinin ilgilenmesidir
(Gozibiiyiik Tamer, 2014, s.84). “Kimlik” kavrami, giiniimiizde en ¢ok tartigilan,
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yazilan, sosyal bilimler, kiiltiir ve siyaset diinyasint mesgul eden sosyal bilimler
kavramlarindan biridir. “Kimlik” bugiin basta sosyoloji, sosyal psikoloji, felsefe,
edebiyat, siyasal bilimler, antropoloji gibi bir¢ok bilimi kendi agisindan ilgilendiren

temel bir olgu haline gelmistir (Dalbay, 2018, s.162).

Kimlige ilk kez kavramsal bir tanimlama getiren, Ingiliz John Locke (1632—
1704)’dur. Locke’a gore kimlik; bir anlama, hatirlama ve bilinglilik halidir. Bu
anlayisa gore kimlik; insanlarin diistinme, kendilerini ifade etme ve gelistirme

bigimlerinin asli, degismez karakteri olarak tanimlanmaktadir (Oztiirk, 2007, s.5).

Bati1 tarihinde kimlik kavrami ilk olarak Avrupa merkezli Aydinlanma
diistincesinin bilimsel fikirlerinin etkisiyle fikri yapida yarattigi degisimle ortaya
cikmaya baslamistir. 15. ve 19. ylizyillar arasinda Avrupa’da geleneksel toplum
yapisinda ve sosyal hayatta 6nemli degisimler ve doniisiimler yasanmigtir. Sanayi
devriminin teknik ve teknolojik alanlarda yarattig1 gelismeler, Amerikan Bagimsizlik
Bildirgesi (1776), ve Bat1 ile Avrupa tarihinde bir doniim noktasi olan Fransiz
Ihtilali’nin toplumsal yapida yarattig1 doniisiimle birlikte kimlik, 19. yiizyilda ¢ok
onemli bir konu haline gelmistir. Ozellikle Fransiz Ihtilali’nin getirdigi uluslarin kendi
kaderini tayin hakki insanlar1 hem bireysel hem de kitlesel olarak kim olduklarim
belirleme arayisina itmistir. Bu arayis ayn1 zamanda ortak bir kimlik belirleyip ortak

amaglar dogrultusunda harekete ge¢menin fitilini de ateslemistir (Mermer, 2018, s.9)

Modernlesen Avrupa’da ticari duvarlarin yikilmasiyla emek ve sermaye
serbestce hareket etme alani bulmus, geleneksel ve yerel ortamlardan kopan insanlar
(Koksal, 2017) uluslararas1 alanda ortak caligabilirli§in yolunu agmistir. Bu yeni
yasam tarzi ve yeni anlayis bireylerin ideolojilerini ve siyasal kaliplarini yeniden
sekillendirerek bireyleri kendi kimliklerini 6tekiler {izerinden kurmaya sevk etmistir

(Mermer, 2018, s.9).

Modernlesme siirecinden oOnce bireyin aidiyetini ve kimligini etkileyen
(belirleyen) dil, din, imparatorluga baglilik, gelenek ve gorenek gibi unsurlarin yerini
ulus devlet, ulus ve ulusal kimlik gibi kavramlar almistir. Modernlesmenin bireysel ve
toplumsal kimlikler lizerinde yarattig1 bu zemin kaymalarinin temel nedenleri arasinda
kentlesme, farkli etnik toplumlarin bir arada yasadigi imparatorluklarin dagilmasi,

sekiilerlesme, sanayi devrimi, Fransiz ihtilali gibi unsurlar sayilabilir.
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Fransiz Ihtilali’nin ve modernlesme siirecinin siyasal alanda yaratt1ig1 doniisiimle
cok etnili imparatorluklar dagilmig bu imparatorluklarin yerini ulus devletler almistir.
Ulus devlet yapilanmasiyla beraber modern 6ncesi Avrupa’da 6n planda ve toplum
tizerinde etkili olan dini kimlikler yerini ulusal kimliklere birakmaya baglamistir.
Kurulan ulus devletler tarafindan bireylere ortak bir kimlik anlayisi empoze edilmeye
calisilmigtir. Ulusal kimlikleri anlamlandiran ve bu kimliklerin bireyler tarafindan
benimsenmesini, aidiyet hislerinin olusmasini saglayan ulusal dil ve kiiltiir olgular

olmustur (Sen, 2004, s.133-134).

Bati’da ve Kita Avrupa'sinda yasanan bu anlayis degisimini takip eden siireg,
kimligin projelendirilebilirlik 6zelligini 6n plana ¢ikarmistir. Boylece bireylerin ¢oklu
kimlikler i¢inden bir ya da bir kagin1 6znel ve akilci olarak segebilecegi, eleme-ekleme
yoluyla halihazirdaki kimliklerine form verebilecegi ya da bir otorite eliyle

kimliklerinin disaridan insa edilebileceginin farkina varilmigtir (Mermer, 2018, s.9).
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IKiINCi BOLUM
TURK KiMLIiGI INSASI
2.1. Tiirk Kimliginin Gelisim Tarihi

Yaklasik 4000 yillik gegmise dayanan tarihleriyle en eski ve kalici kavimlerden
biri olan Tiirkler; Asya, Avrupa ve Afrika kitalarina yayilmistir. Ug kitaya yayilmus,
kalabalik ve aktif (¢ok go¢ eden) bir niifusa sahip olan Tirkler, kiiltiirel ve siyasi
bakimdan diinya tarihini en ¢ok etkileyen ve ¢ok belirgin bir sekilde degistiren ulus
olmustur (inag, 2016, s.85).

Tiirk kimligini ve Tirk milletinin uluslasma siirecini aragtirmak igin Tiirk
tarihine bakildiginda Tiirkler’in, gelisiminin diger uluslardan farkli 6zelliklere sahip
oldugu goriilmektedir. Bu farkliliklardan birincisi; birbirlerinden uzak mesafede ve ii¢
kitada yasamig olan Tirkler; tamamen homojen bir millet olarak kabul

edilmemektedir.

Ikincisi; siirli bir bdlgede ve tarihte incelenebilen diger uluslardan farkli olarak
Tirk ulusu, tarihlerini ylizyillar boyunca tarihin ¢ogu donemlerinde yeni kitalar,
yerlesim yerleri ve yeni iklimler arayarak olusturmuslardir (Inag, 2016, s.85).
Karahanlilar doneminde yasamis olan Kasgarli Mahmud, Divanii Liigat-it Tirk
kitabinda Rum tilkesinden Japonya’ya kadar olan topraklarda yasamis olan Kipgak,
Pecenek, Oguz, Baskurt, Yabagu, Basmil, Tatar, Cigil, Yagma, Kirgiz, Tohsi, Ugrak,
Cank (Caruk), Comul, Uygur gibi boylarin diinyanin farkli yerlerinde yasamis Tiirk
milleti olduklarini ifade etmistir (Ekrem, [t.y.], s. 5-6).

Tirk kelimesine 8. yiizyllda Mogolistan’in kuzeyinde yazilmig Orhun
Yazitlarinda rastlanilmistir.  Bu yazitlarda Tirklerle ilgili verilen genel bilgiler;
daginik, gécebe bir yasam tarzi siirdiikleri ve kendilerini hanedanlik baglari igerisinde
gordiikleridir. Bundan dolay1 bu dénemde Tiirk kimliginden bir iist kimlik olarak
bahsetmek miimkiin degildir (Inag, 2016, s. 85-87). Ayrica sonraki dénemlerde Tiirk
kavramini; Goktirk, Uygur ve Karahanli Devleti’nin belgelerinde de gormek

mumkindiir.

Tiirkler, tarihin ilk donemlerinde bozkirlarda yasamuslardir. Ilk caglarda
cografyanin insanlarin beseri hayatim1 etkiledigi diisiiniiliirse; bozkir iklimi Tiirk

yasayisina, inancina, Orf-adet ve geleneklerine kisaca kiiltiirlerine etki etmistir.

29



Toplumlar yasadiklar1 cografi ¢evrenin imkanlarini (orman, tarim ve hayvancilik gibi)
degerlendirerek bir yasam tarzi kurmuslardir. Tiirklerde genelde gocebe bir yasam

tarzina sahip, tarim ve hayvancilikla ugrasan bir millet olmustur.

Diinyanin en kokli uluslarindan biri olan Tiirk ulusu; binlerce yillik zengin bir
tarihe sahiptir. Tiirk milleti tarihleri boyunca anavatanlar1 olan Orta Asya’dan iklim,
kuraklik, niifus ¢oklugu vb. gibi nedenlerle Asya, Avrupa ve Afrika kitalarina gog
etmiglerdir. Her zaman daha zengin ve bereketli toprak arayisi i¢inde olan Tiirkler

sinirlar1 belli olan toprak pargalari iginde kalamamiglardir ( Bulut, 2006, s.50).

Gog ettikleri yerlerdeki yerli halklarla kaynasmis olan Tirkler, kiiltir ve
medeniyetlerini bu topraklara tagimis ve bulunduklari her bolgede derin izler
birakmiglardir. Gogebe bir yasam tarzi siiren Tiirkler, etkilesime girdikleri kiiltiirler
karsisinda kendi 6z kiiltiirlerini her zaman korumuslardir ve bundan dolay1 baska

kiiltiirlerin iginde yok olmamislardir (Bulut, 2006, ss. 51-52).

Tarih boyunca biiyilk devletler ve imparatorluklar kurmus olan Tiirkler,
gerektiginde baska devletlerin egemenlikleri altinda ve smirlart iginde de
yasamislardir. Fakat bagimsizliklarina diiskiin olan Tiirk kavimlerinin bagka
devletlerin egemenlikleri altinda yasama siireleri genellikle kisa siirmiis ve yeniden
kendi devletlerini kurmuglardir. Bu 6zelliklerinden dolayi tarihte yiizlerce Tiirk Boyu,
Tiirk Beyligi ve Tiirk Devleti gormek miimkiindiir (Bulut, 2006, ss. 51-52). Eski Tiirk
devletleri iki sosyal yapi tizerinde devletlerini kurmuslardir: Aile (hanedanlik) ve ordu
(Kafesoglu, 1991, s. 216). Ancak belirtmek gerekir ki bu devletler Tiirk kimligini etnik

bir kimlik olarak kullanmamuislardir.

Tiirklerin, etnik bir toplum olarak uluslasma siireci, 19. yiizyilda yani Osmanl
Devleti’nin son dénemlerinde olmustur. Osmanli Devleti, Tiirk olmasina ragmen {ist
kimlik olarak Tiirkliigii degil Islami (dini) kimligi kullanmistir. Avrupa’y1 érnek alip
modernlesme ve laiklesmeye baslayan Osmanli Devleti’nde Tiirk kimligine etnik bir

iist kimlik olarak vurgu yapilmasi, 19. yiizyilin sonlarinda olmustur.

19. ylizyilin son donemlerinde devletin; ekonomik, siyasi ve askeri durumunun
giderek kotiilesmesinin, savaglardan alinan yenilgilerin ve bu siiregte ortaya cikan
toplumsal kutuplagmalarin Oniine ge¢ip, devletin dagilmasini engellemek i¢in
“Osmanlicilik” ve “Islamcilik” ideolojileri ortaya atildi. Ancak bu ideolojiler pratikte

istenilen basariy1 saglayamadi. Her kesimi-toplumu gittikge etkisi altina alan
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milliyet¢ilik Tiirkleri de bu donemde etkisi altina ald1 ve Tiirk milliyet¢iligi daha ¢ok

one ¢ikmaya basladi.

2.2. Cumhuriyetin Ilanina Kadar Osmanh Devleti’nde Tiirk Kimligi

Kavram

Kimliklerin ortaya ¢imasinda etkili olan birgok faktér vardir. Kimliklerin
O6nemini dogru bir agidan ortaya ¢ikarmanin yolu, hangi faktorlerin bu siirecte ne kadar
etkili oldugunu ortaya koymaktan gecer. Milli kimlikler de tarihin belli donemlerinde

bazi olaylarin meydana gelmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir ( Akinci, 2019, s. 1).

Fransiz Ihtilali sonrasinda milliyetgilik, hizli bir ivmeyle diinyanin her kosesinde
kendini gostermeye basladi. Bu siireg igerisinde devletler kendi milli kimliklerini insa
etme yoluna gitti. Cok etnili olan imparatorluklar i¢in, bu gelismeler 6liimciil sonuglar
dogurdu. Osmanli Devleti de bir¢ok etnik/dinsel toplulugu iginde barindirdigindan
dolay: milliyetgilik akimindan fazlasiyla etkilendi. imparatorlukta, milliyetcilik énce
gayri miislimlerde daha sonra ise Arnavutlar ve Araplarda kendini gostermeye basladi.
Milliyetgilik fikirlerinde Osmanli’da en son etkilenen ulus ise, Tirk ulusu oldu
(Akinct, 2019, s.2).

2.2.1. Osmanh Déonemi’nde (1300-1800) Tiirk Tanimi ve Tiirk Kimligi

Tiirk kelimesini, Osmanl1 6ncesi donem i¢in agiklayacak olursak burada 6nemli
olan etmenlerden bir tanesi Tiirk kavraminin yabanci kaynaklarda nasil anlatildigidir.
M.O. Cin, Arap, Ermeni ve Bizans kaynaklarinda Tiirk kelimesi kullamlmistir. Bu
yiizyillarda Islamiyet, Orta Asya’da yayillmaya baslamis ve bu bolgelerde yasayan
Tiirk topluluklar1 da Islamiyet’i benimsemislerdir. Ve bu siiregte Miisliiman olan
topluluklar Tiirk olarak anilmaya bagslandi. Bizans kaynaklarinda bozkir topluluklari
ve Macarlar bile Tiirk olarak nitelendirilmistir. Tiirk toplumlarmin, farkli bir dini
benimsemesi Hristiyanlarin Tiirkleri bir numarali diigman olarak gdérmesine neden
olmustur. Hacli seferlerinin yapilmasi Batida, Tiirkler hakkinda yapilan olumsuz
diisiinceleri daha da arttirmustir. 15. yiizyil Italyan edebiyatinda doguyu sembolize
eden topluluk Tiirkler olarak tasvir edilmis ve dogu ile ilgili olan olumlu ve olumsuz
olaylar Tiirklere atfedilmistir. Aydinlanma Caginda (18. yy.) islam “Religio Turcica”
ile Miisliiman ise Tiirk olarak ifade edilmistir ( Inag, 2016, s. 2006).

Cagdas tarihgiler tarafindan Tiirk boyundan geldigi ve Tiirk imparatorlugu
olarak kabul edilen Osmanli Devleti, 19. yiizyila kadar kendisini Tiirk olarak
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gormemis ve Turkligi bir kimlik olarak kullanmamustir. Tiirk veya Tiirkmen kelimesi
o dénemde reayadan (yerlesik kdyliilerden) ayrilmis olan ( Inag, 2006, s.87) gdcebe
bir hayat siiren Tiirkmenleri veya cahil, kaba, egitimsiz ve Tiirk¢e konusan Anadolu
koyliilerini ifade etmek i¢in kii¢iiltiicii bir anlamda kullanilmistir. Lewis’in aktardigina
gdre Istanbullu bir Osmanli efendisine Tiirk demek o dénemde hakaret sayilird:

(Lewis, 1993, s.1).

Osmanli Imparatorlugu’nda kimlik konusunda iki basat unsur 6n planda
olmustur: Osmanli hanedanhg ve Islami kimlik. 19. yiizyila kadar Osmanli’da
yasayan insanlar; kendilerini Miisliiman ve Osmanli olarak gérmiis ve Tiirk kimligini
bir tist kimlik olarak kullanmamislardir (Gencer, 2009, s.67). Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki Osmanli Devleti Tiirkliigii reddetmemis ya da Tiirk olmaktan rahatsizlik
duymamigtir. Beylik doneminden kalma hanedanlik admi kullanirken sadece Tiirk

kelimesini baskin olarak kullanilmasina ihtiya¢ duymamustir.

Osmanli’da Miisliman veya Tirk denildiginde Tiirk/Miisliiman yani Tirk
kimligi anlagilmaktaydi. Tiirk’ten bagka bir Miisliiman kastedildiginde onun etnik
kokeni-milliyeti (Ornegin; Bosnak, Arnavut gibi) belirtilmekteydi. Miisliiman
olmayanlar ise genel olarak Gayri Miislim olarak tanimlanmaktaydi. Osmanli’da, Tiirk
kimliginin en énemli unsuru Islam inanci olmustur. Bunun nedeni de Imparatorlugun
politik, kiiltiirel ve sosyal yapisini Islami degerler ve inanglar iizerine kurmasidir.
Kisaca Osmanli’da kimligin mihenk taslar;; Islam ve Miisliimanlik olgusuydu.
Osmanli imparatorlar1 ve yonetici elitleri; kendilerini Islam kimligi iginde tanitip,

devleti yiizyillarca Islami kimlikle yonetmislerdir.
Lewis, Osmanli tebaasimin kimlikle ilgili durumunu su sekilde ifade etmistir:

“On dokuzuncu yiizyila kadar Tiirkler kendilerini her seyden dnce Miisliiman
olarak kabul ediyorlardi; baghhklar: farkl diizeylerde, Islamliga ve Osmanli
Hanedani ile devlete idi. Bir kimsenin konustugu dilin, oturdugu topragin, geldigini
iddia ettigi wkin kigisel, duygusal veya toplumsal bir onemi olabilirdi. Siyasal hi¢ bir
onemi yoktu. Béylece Tiirkler kendilerini, icinde bizzat Tiirk milliyetinin garkolmus
oldugu Islamlikla dzdes gormiislerdi ve bu, Tiirk dilinin yasamasina ve teoride mevcut
olmadigi zannedilen bir Tiirk devletinin varligina ragmen olmustu. Basit halk, koyliiler
ve gogebeler arasinda bir Tiirkliik duygusu yagsamaya devam etti ve zengin fakat ihmal

edilmis bir halk edebiyatinda ifadesini buldu. Fakat ydnetici ve okumus gruplar,
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Islamlik iginde ayr1 bir etnik ve kiiltiirel topluluk olma hiiviyetlerinin bilincini Araplar

ve Iranlilar derecesinde bile korumamuslard:” (Lewis, 1993).

Osmanlr’da Tiirk kimligi; Islam {ist kimligi iginde erimis ve bu da Tiirk
ulusgulugunun gelisimini geciktirmistir. Osmanli Devleti, Tiirliga bir kimlik olarak
19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kullanmaya baglamistir. 19. yilizyilin ikinci
yarisinda Osmanli Devleti, ekonomik agidan yari-somiirge konumundaydi ve Avrupali
devletler Osmanli’y1 ikincil devlet konumunda goérmekteydi. Osmanli, boyle zor bir
durumdayken devlete bagli olan uluslar arasinda milliyetgilik akimi yayilmaya
baglamis ve bu halklar devletten ayrilma egilimine girmislerdir (Kurt, 2013, s.22).
Osmanli Devleti, bu ayrilik¢i hareketlerin 6niine gegmek igin bir dizi reformlar yapmis
ve bu reformlar, Tirk kimliginin yavas yavas 6n plana ¢ikmasint saglamigtir. Osmanli,
bu Avrupai reformlari (Tanzimat Fermani, Mesrutiyet vb.) modernlesme adi altinda
gerceklestirse de bu reformlarin  yapilmasimnin  asil  amaci  milliyetgiligin

imparatorlugun icinde yayilmasinin ve devletin dagilmasinin 6niine gegcmekti.
2.2.2. Tanzimat Reformlar1 ve Osmanhcilik ideolojisi

Farkl1 etnik topluluklar1 biinyesinde barindiran Osmanli Devleti, 1789 Fransiz
Devrimi’nin getirdigi milliyetgilik hareketlerinden imparatorlugunun son déneminde
fazlasiyla etkilendi. Clinkii Osmanli mozaigini olusturan halklar arasinda bu déneme

kadar var olan devlete baglilik ve mensubiyet duygusu ¢oziilmeye baslamist: (Durgun,
2018, 5.82).

Osmanli; son doneminde ekonomik, askeri, siyasi olarak zayiflamis ve glicsiiz
bir devlete donligmiistii. Savaslardan alinan yenilgiler, kaybedilen topraklar ve
imparatorluktan kopan uluslar, devletin ve toplumun bir kimlik krizi yasamasina neden
olmustu. Tanzimat ile birlikte benimsenen Osmanlicilik (devletin biinyesinde bulunan
farkl1 etnik ve dinsel gruplar bir arada tutma fikri) ve Islamcilik (Miisliiman niifusu

bir arada tutma) fikirleri de imparatorlukta yasayan niifusu bir arada tutamamuisti.
2.2.1.1. Tanzimat Reformlar: ve Kimlik Sorunsali

Yapilanma ve diizenleme anlamina gelen Tanzimat’ta, Avrupa’nin her alanda
istlinliigi kabul edilmis ve bu yonde reformlar yapilmaya baslanmisti. Aslinda
Tanzimat’tan 6ncede reformlar yapilmig ama yapilan bu reformlar daha ¢ok askeri ve
teknik alanlarla siirli kalmisti. Tanzimat donemiyle birlikte yapilan diizenlemeler

Osmanl1 Devleti’nin sosyal ve hukuki alanlarini da kapsamaya baglamisti.
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Tanzimat Fermani (Gililhane Hatt-1 Humayun), Sultan Abdiilmecid devrinde
Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa tarafindan, 3 Kasim 1839 yilinda Giilhane
Parki’'nda okunmustur. Osmanli, Fransiz Ihtilali ile yayilan milliyetgilik fikirlerinin
imparatorlugu olumsuz etkilemesi, 1slahatlarin kalic1 hale getirilmesi ve mesruti
yonetim sistemini isteyen aydinlarin baskisindan kurtulmak i¢in Tanzimat Fermani’n1
ilan etmistir. Bu ferman Tiirk tarihinde, Batililasmanin ve her alanda Batinin 6rnek

alindiginin en somut belgesi olmustur (Tanzimat Fermani, 2020).

Imparatorlugun dagilmasina kadar devam edecek olan laiklesme ve
modernlesme siirecinin baglangici olarak kabul edilen Tanzimat (1839-1856); Tiirk
kiiltiir tarihinde her alanda bir doniim noktasi, yenilik zamani ve genis bir sosyo
kiiltiirel degisim donemidir. Tanzimat¢1r diislincede esitlik politikalar1 izlenmis,
Osmanli Imparatorlugu’nun biitiin  kurum ve kuruluslarinin laiklesmesi ve

modernlesmesi i¢in dnemli adimlar atilmaya calisilmistir.

Atilan bu adimlarla birlikte, Osmanli’nin geleneksel siyasal kimligi ¢oziilmeye
ve Osmanli bir kimlik déniisiimii ge¢irmeye baslamustir. Siyasal kimligin ¢6ziilmesine
neden olan unsur belki de Tanzimat’in getirdigi esitlik¢i siyasetti. Bu donemde yapilan
reformlarla Gayrimiislim ve Miisliiman halkin esitligi anlayis1 resmi olarak diinyaya
ve halka agiklanmistir. Kimlik konusunda bu esitlikg¢i yenilik halktaki farklilastirict ve
otekilestirici anlayisin sarsilmasina neden olmustur. Ciinkii Osmanli kimligi, islami
temellere ve millet sistemi esasina dayali farkli dinlere sahip halklarin farkliliklarina
dayaniyordu. Tanzimat’a kadar halklarin farklilastirilmasinda 6n planda olan faktor
din olgusu iken Tanzimat’in getirdigi esitlik¢i anlayis dinin belirleyiciliginin
sarsilmasina ve kalkmasina zemin olusturmustur. Ayrica bu donemde dilde meydana
gelen yenilik ve degisimler ( “deviet dilinde baslamis, pek ¢ok kelime ve kavram
degisime ugrarken bir¢ok modern kavram da Tiirk¢e 'ye girmis ve soz konusu degigim
zaman i¢inde yukaridan agsagiya dogru yayilarak toplumun dilini degistirmistir.”)
Osmanli-Islam kimliginin Tiirk kimligine dogru evrilmesine yardimci olmustur

(Okumus, 2005, ss. 17-27).

Sanayilesme, laiklesme ve modernlesme agisinda Avrupa’nin gerisinde kalmis
olan Osmanli’nin yaptig1 bu reformlar, Avrupa devletlerinin ekonomik, ideolojik ve
siyasi etkisi ile yapildi. Avrupa’da yayilan, milliyet¢ilik fikirlerine kars1 devlette bir
birlik yaratma ¢abas1 olustu. Imparatorluktaki bu birlik yaratma ¢abasina alternatif

olarak devlet smirlar i¢inde yasayan farkli etnik ve dini gruplar arasinda ortak bir
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kimlik olan “Osmanlicilik” fikri 6ne siirtildii. Bu fikir ile dinsel ve etnik gruplar1 ortak
bir potada eritecek bir list kimlik olan “Osmanli ulusu” kavrami olusturulmaya ¢alisildi
(Hanioglu, 2006, s. 160). Tanzimat donemiyle beraber, Osmanli Devleti’nin sinirlari
igerisinde yasayan tiim bireylerin, topluluklarin {ist kimlikleri Osmanlilik olarak kabul
edilmigtir. Osmanlilik kimliginin kaynagi ise devlet yurttagligina dayandirildi ve
Osmanli’da yasayan herkes dil, irk, din ve sosyal sinif farki gézetilmeksizin Osmanl
olarak kabul edildi. Ve bu fikirle Osmanli’da yasayan biitiin halklar, sahip olduklar1
Odevler ve haklar bakimindan esit sayildi (Giileg, 1992, s.24). Karpat (1995, s.28), bu
esitlik anlayistyla imparatorlukta yasayan kisilerin padisahin kulu olmaktan ¢iktigimi

ve devlet vatandasi olma hakkini elde ettiklerini ifade etmistir.

Osmanlicilik fikri, halklar tarafindan benimsenmedi ve ayrilik¢r uluslari bir
arada tutma konusunda basarili olamadi. Tanzimat’la istenilen reformlarin
gerceklestirilememesi ya da halka yeterince sirayet edememesi (yayilamamasi )
toplumda hayal kirikligir yaratti. Osmanlicilik fikri halklarin; etnik kokenlerini,
dillerini ve dinlerini bir kenara biraktig1 i¢in gayrimiislim olan gruplar tarafindan bir

asimilasyon politikas1 olarak goriildii ve elestirildi.

Tanzimat dénemi, modernlesme agisindan hayal kirikligina neden olmus ancak
Tiirk kimligini 6n plana ¢ikarmada da 6nemli bir gegis siireci yaratmistir. Tanzimat
reformlarinin yarattigi hayal kirikligina sistematik elestiriler yapildi ve bir tepki olarak

Geng¢ Osmanlilar sahneye ¢ikmaya basladi.
2.2.1.2. Gen¢ Osmanlilar i Tiirk Kimligine Etkileri

Tanzimat reformlarint yeterli bulmayan, Osmanli’da yasanan krizleri etnik
temele dayali milliyetgilik (ulusguluk) sorunu olarak goren ve kendilerini Geng
Osmanlilar olarak tanimlayan Namik Kemal, Sinasi ve Ali Suavi gibi biirokratlar
Osmanl’nin  dagilmasint  engellemek i¢in Tiirk kimligine vurgu yapmaya
baglamislardir. Gen¢ Osmanlilar yazdiklar1 yazilarda Tiirkliige ve Tiirk kimligine

vurgu yapmuslardir (Ogiin, 2000, ss. 105-106).

Ancak sunu belirtmek gerekir ki; Tiirk kimligine vurgu yaparak 6n plana ¢ikaran
Gen¢ Osmanlilar doneminde de bir iist kimlik olarak Tirk kimliginden bahsetmek
miimkiin degildir. Cilinkii bu biirokratlarin, asil istedikleri devletin dagilmasinin 6niine

gecmek ve devletin devamliligini saglamak olmustur.
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Geng Osmanlilar; ulusgu degil, yurtseverdiler ve yurt sevgisinin imandan
geldigini sOyleyerek Osmanli Devleti’ne bagliliklarini ifade ediyorlardi (Saraggil,
2005,5.88). Bu grup, mesruiyetini Islam’dan alan Osmanlicilik fikrini benimsedi
ancak devletin birlik odagmi Osmanliciliktan Islam’a kaymasini ve yapilacak
reformlarin Islam temelli olmas1 gerektigini ileri siiriiyorlard: (Mardin, 1996, ss.72-
73). Geng Osmanlilar, reformlarin laik niteligini elestiriyor ve devletin seriat ilkelerine
gerektigi gibi 6nem vermedigini, Tanzimat’in Avrupa’dan alinmig bir kiiltiir
taklit¢iligi oldugunu dile getiriyorlardi. Bundan dolay1 yapilacak reformlarin seriatin
ilkeleri tizerine kurulmasmin daha dogru olacagmm ifade ediyorlardi. Geng
Osmanlilara gore, Tanzimat reformlarinin dayandigi temel bir felsefe yoktu ve
yapilmis olan bu reformlar ahlaki degerlerden yoksundu. Bu yoksunluk, islam

felsefesiyle, Islami degerlerle beslenmeli ve desteklenmeliydi (Mardin, 1991, s.89).

Tanzimat’ta yiritilen yanlis politikalarin, iktisadi emperyalizmi pekistiren
Islahat Fermani’nin, Osmanli Devleti’nin ¢okiisiine zemin hazirladigini diisiinen Geng
Osmanlilarin ¢dziimii; Islami temellere dayanan Osmanlilik kimligi, Anayasa ve

Parlamento olmustur.

Devletin dagilmasmin 6niine ge¢mek igin mesruiyetini Islam’dan alan bir
Osmanlilik  kimligini benimsediler. Gen¢ Osmanlilarin, Islam’t bu kadar
vurgulamalarinin bir nedeni Osmanli toplumunun ve kiiltiiriiniin ana unsurlarindan
birinin Islam olgusunun olmasidir. Bir diger nedeni ise Bati’nin Islam’1 ve Dogu’yu

yeren sdylemler iiretmesidir.

Geng Osmanlilara gore; yapilacak reformlarin koruyucusu olacak ve Tanzimat
déneminin keyfi yoneticiligine kars1 Fransiz Ihtilali'nin getirmis oldugu insan haklar

temelli bir anayasaya ihtiyag vardi.

Geng Osmanlilar ayrilik¢t hareketlerin  Oniline gecilmesi ve devletin
biitiinltiglinlin korunmasi i¢in bir parlamento kurulmasi gerektigini vurgulamislardir.
Onlara gore parlamento, hem Osmanli’da yasayan etnik topluluklarin mecliste
temsilini saglayacak hem de anayasal bir denetim araci olarak goérev yapacakti.
Boylece parlamento sayesinde vatandasa verilen haklar askida kalmayacakti. Ayrica
bir denetim araci olan parlamento ile Osmanli’da yasayan etnik uluslar arasinda ayni
vatanin evlatlar1 olduklarina ve giiclii bir Osmanli Devleti’nin onlarin refah i¢inde

yagsamast anlamina gelecegine dair inang yaratilacagi diistiniilmiistii. Yeni Osmanlilar
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Cemiyeti iyelerine gore; Anayasali, Miisliman ve Gayrimiislim halktan secilerek
olusturulan bir meclis ile birlikte idare edilmek, Osmanli’nin i¢inde bulundugu
durumdan kurtulmasini saglayacakti. Halkin devlete olan giiveninin arttiracagi fikri ile
yliriitmenin parlamento karsisinda sorumlu oldugu mesruti bir diizene ge¢meyi
amaglamiglardir (Yamag, 2014, s.57). Gen¢ Osmanlilar’a gore kurulacak bu yeni
diizen, padisah ve yoneticilerin, keyfi ve baskici uygulamalarina kars1 aydinlar ve halk

i¢in giivence olusturacakti (Aksin, 1997, s.146).

Fakat biitiin bu diisiincelere ve ¢abalara ragmen Yeni Osmanlilar bagimsiz bir
degerler dizisi (degerler dizisi) olusturamadi ve yasanilan siirecin, yapilmasi gereken
reformlarin derin ve evrensel boyutunu kavrayamadilar. Aslinda grubun biitiinsel bir
siyasi sistem Onerisi yoktu, kendi iiyeleri arasinda da homojen bir yapi, diisiince ve
kimlige de sahip degildiler. Gen¢ Osmanlilar, yasanilan sorunlarin &zinii iyi
anlayamamis, ulusgulugun ve ulus devletlerin kendiliginden (dogal olarak) gelismesini
saglayan paradigmalari ve alt yapi derinligini kavrayamamislardir. Yapilan
reformlarin, modernlesme ¢abalarinin devamlilifinin ve istikrarinin saglanmasi pek

Onemsenmemis sadece yenilesme ¢abalarinin ideolojik yoniine agirlik verilmislerdi.

Osmanlicilik ideolojisi basarisiz olmasina ragmen Tanzimat donemi, daha sonra
ortaya c¢ikacak ve kimlik arayisinin diger bicimleri olan diisiince akimlarina
(Islameilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik) ve modern bir ulus-devlet olarak kurulacak olan
Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti’ne 6nemli Ol¢iide entelektiiel ve kurumsal miras

birakiyordu.

Osmanli Devleti’ndeki aydinlarin devletin dagilmasini onlemek i¢in ¢oziim
olarak sunduklart “Tiirk¢iiliigiin siyasal bir 6rgiitiin ideolojisi haline gelmesi ve Tiirk
milliyetciligine doniismesi Ikinci Mesrutiyet’in ilanindan sonra Ittihat ve Terakki
Cemiyeti (Birlik ve ilerleme Cemiyeti) ile baglantili olarak gerceklesmistir. Bu
gelismelerin arka planinda Tiirk Ocaklari, Tiirk Dernegi ve Tiirk Yurdu Cemiyeti gibi

derneklerin kurulmas yatmaktadir (Kurt, 2013, 22).

Tiirk Yurdu Cemiyeti; Mehmet Emin Yurdakul, Hiiseyinzade Ali, Ahmed
Hikmet Miiftiioglu, Yusuf Akcura gibi Tiirk milliyet¢iliginin 6nde gelen aydinlari
tarafindan 31 Agustos 1911 yilinda kurulmustur. Bu cemiyette Mehmet Emin
Yurdakul’un teklifi izerine ‘Tiirk Yurdu’ adiyla bir dergi ¢cikarilmaya baglanmis ve bu

derginin amacinin Osmanli’da Tiirk milliyetciligini yaymak, Tiirk unsurunun haklarini
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ve menfaatlerini korumak oldugu belirtilmistir. Ancak 20. yiizyilin ilk dénemlerine
baktigimizda, etnik ve ki bir kavram olarak Tirkliik, Misliman Anadolu’da bir
kimlik olarak kullanilmadigi i¢in Anadolu insanimmin “Tirk milliyetgiligi” fikrine
oldukca yabanci kaldigim1 gormek miimkiindiir. Erken donem modern Tiirk
milliyet¢iliginin sekillenmesinde Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocagi gibi siireli yayinlar ¢ok

onemli bir islev gormiistiir (Kurt, 2013, s5.22).

Yusuf Akgura Tirk Yurdu Cemiyeti’nin kurulus amacimin “Osmanli
Imparatorlugu’nun merkezinde, Tiirk unsurunun siyasi ve iktisadi haklarin
savunacak, Tiirk milliyet¢iligini yaymaya bagl kalacaktir” seklinde agiklamistir
(Kurt, 2013, 5.22).

2.2.3. I. Mesrutiyet Donemi ve Tiirklerin ilk Anayasasi: Kanuni Esasi

(1876)

Tanzimat’ta yapilan reformlarla istenilen basarinin alinamamasi, devlet
adamlarinin Tazimatin esaslarim1 dikkate almamalari, uluslararast sorunlar,
ekonominin iflas esigine gelmesi ve halkin gecim sikintis1 yasamasi devleti iyice kotii
duruma koydu. Mali durumun gittikce kotiilesmesi, Devlete bagli olan birgok ulusun
imparatorluktan ayrilmak istemeleri, biiyiik devletlerin miidahale tehlikesi, Osmanli
topraklarinda ¢ikan isyanlar, Imparatorlugun ¢okiisiine zemin hazirlayacakti. Geng
Osmanlilar bu koétii gidisati cok 6nceden fark edip ¢6ziim Onerisi sunmustu (anayasa,

parlamento gibi) ancak bu oneriler devlet erkani tarafindan pek benimsenmemisti.

Imparatorlugun yasadigi bu zorlu siirecin sorumlular1 Sultan Abdiilaziz ve
Sadrazam Mahmut Nedim Pasa olarak goriildii. 30 Mayis 1876’da Sultan Abdiilaziz
bir hiikiimet darbesi ile tahttan indirilmis ve yerine liberal fikirli Sultan Murat (V
Murat) tahta ¢ikarilmisti. Sultan tahta ¢iktiginda “vatan ve “hiirriyet” gibi kelimeler
kullanarak siyasi atmosferin degisecegini gosterdi. Devletin adaletli ve saglam bir
zeminde yeniden inga edilecegini ilan etti. Sultan Murat’in devletin basina gegmesi
hiirriyetgiler igin bir zafer gibi goriindii. Ciinkii Sultan yillarca Yeni Osmanlilara karsi
sempati gostermis ve onlarla temasta bulunmustu. Ancak bu zafer havasi kisa siirdii
ve V. Murat, hastalig1 (akli dengesini kaybetmesi) nedeniyle tahttan indirildi ve yerine
Agustos 1876’da Mithat Pasa’ya mesruiyeti ilan etme ve reformlar1 destekleme sozii

vermis olan II. Abdiilhamit, 1 Eyliil 1876’da tahta ¢gikarild1 (Lewis, 1993, ss. 161-162).
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Sultan Abdiilhamit, Tanzimat’ta yiiriitilen reformlarin basariya ulasmadigi,
devlet erkani icinde Geng Osmanlilarin baglattigi mesruti yonetim talebinin arttigi,
Kirim Savasi’ndan sonra hazinenin iflas esigine geldigi ve Balkan uluslarinin ard arda
ayrilikg1 hareketlere (isyanlalar) giristikleri bir donemde tahta c¢ik(aril)migtir
(Cetinsaya, 1999, ss. 54-55). Il. Abdiilhamit mesrutiyet soziinli vererek tahta ¢ikt1 ve
verdigi soz lizerine harekete gecti. Anayasanin hazirlanmasi i¢in darbenin 6nde gelen
isimlerinden biri olan Mithat Pasa baskanliginda, aralarinda Namik Kemal’inde
bulundugu, devlet adamlar1 ve ulemadan olusan Meclisi Mahsus isimli bir komisyon
kuruldu. Bu komisyon tarafindan Tiirklerin ilk anayasasi kabul edilen Kanuni Esasi
hazirlandi. Ve anayasa 23 Aralik 1876 yilinda (113 madde ile) kabul edildi. Osmanl
tarihinde bu olay, 1908 yilina kadar devam edecek olan I. Mesrutiyet doneminin

baslangicina isaret eder (Karpat, 2010, s.99).

Lewis’e gore, On dokuzuncu ylizyll anayasalarinin pek ¢ogu gibi, Osmanli
Anayasasi da, 1850 tarihli otoriter Prusya Anayasasi (Fermani) ve 1852 tarihli Belgika
Anayasasi’ndan etkilenilerek hazirlandi. Kanun-i Esasi’nin, Prusya Anayasasi ile
ortak Ozelliklerinden biri de; iki anayasanin da kurucu bir meclisten ¢ikmamasi ve

hiikiimran bir iktidar tarafindan ilan edilmis olmasidir (Lewis, 1993, s. 163).

Kanun-i Esasi, hem sekil hem de igerik olarak Imparatorlugun ilk anayasasi idi.
Haklar, yargi ve ozgiirliikler agisindan 6nemli adimlar atilmisti. Mesrutiyetin temelini
olusturan Kanuni Esasi, sultanin yetkilerine, Osmanli tebaasinin haklarina, agilmasi
On goriilen parlamentonun kurulus, isleyis ve yetkilerine, yasama, yiirlitme ve yargi

organlarinin gorev ve yetkilerine dair onemli hiikiimler getirmistir.

1876 Kanun-i Esasi, vatandaglara bir takim bireysel haklar da tanimistir (Karpat,
2010, 5.99).

Anayasada: “Kisi ozgiirliigii (m.9), kisi giivenligi (m.10), ibadet ozgiirliigii
(m.11), basin 6zgiirliigii (m.12), tesebbiis - sirket kurma hakki (m.13), dilek¢e hakki
(m.14), egitim- 6gretim hakki (m.15), devlet memurluguna girme hakki (m.19), mali
giice gore vergi ilkesi (m.20), miilkiyet hakki (m.21), konut dokunulmazlhigi (m.22),
kanuni hakim giivencesi (m.23), miisadere ve angarya yasagi (m.24), yasal vergi ilkesi
(m.25), iskence yasagi (m.26) gibi temel hak ve ozgiirliiklere yer verilmistir ”( 'Yamag,
2014, 5.60).
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Yukarida sayilan maddelerin disinda ¢ok uluslu bir yapida olan Osmanl
Imparatorlugunun resmi dilinin Tiirk¢e oldugu ifade edilmis (madde 18), mebuslar ve

memurlar i¢in de Tiirk¢e konusup yazmalari sart1 getirilmistir (Dogan, 2000, s. 54).

Meclisi mebussan ve Meclisi Ayan’dan olusan parlamento (Meclisi Umumi)
kurulmustur. Iki parlamentolu mecliste Meclis-i Mebusan secimle goreve
gelmekteyken, (Yamag, 2014, s. 64) Meclis-i Ayan’in iiyeleri ise sultan tarafindan
atanacakti ve gorev siireleri dmiir boyu olacakti. Baskanligin1 sadrazamin yaptigi,
biitiin tyelerinin padisah tarafindan atanip azledildigi bakanlar kurulu (Heyet-i
Viikela) , padisaha karsi sorumlu idi ve bdylece padisah hem yasama hem yargi
tizerinde olaganiistii yetkilere sahipti. Ancak anayasa ile kurulmus olan bu meclis
istenildigi gibi yiiriitilememistir. Bunun nedeni ilk olarak, hiikiimetin meclis
karsisinda sorumlulugunun olmamasi, meclis tyelerini tedirgin etmis ve gerekli
muhalefeti yapamamislardir (Turgut, 1984, s. 237). Ciinkii Kanun-i Esasi, parlamenter
rejimle uyusmayacak bir sekilde yiiriitmenin ve iktidarin biitiin yetkilerini padisahta
toplanmasina imkan saglamis ve boyle bir ortamda halkin segtigi temsilcilerin padisahi

denetlemesi imkansiz bir duruma gelmisti (Yamag, 2014, s.66).

Ikinci olarak, anayasa ve mesrutiyet diisiincesini heniiz icsellestiremeyen
Abdiilhamit, Meclis-i Umumi’nin ikinci toplantisinda (13 Aralik 1877) meclisin
elestirici ve denetleyici tutumu karsisinda rahatsiz olmustu. Bu gibi nedenlerden dolay1
Sultan, Osmanli-Rus Savasi’n1 (“93 Harbi’’ olarak bilinen 1877-78 Osmanli Rus
Savasi) neden gostererek meclisi kapatmis, ayrica mecliste hiikiimeti ve padisahi
elestiren tyeleri tutuklatmistt (Turgut, 1984, s. 237). Bu siiregte Abdiilhamit, kendi
mutlak idaresini de kurarak imparatorlugu istibdadi altina aldi (Karpat, 2010, s. 99).

Kanun-i Esasi’nin temel amaci, imparatorlukta bulunan farkli etnik ve dinsel
halklar1 yonetime katmak ve bu halklarin ¢ikarlarin1 birlestirerek devletten
kopmalarinin 6niine gegmekti. Milliyetgilik akimlarinin 6niinti kesmek ve ulus¢uluk
akimina kars1 Osmanlicilik bir kimlik tasarimi olarak gelistirilmis ve temel ilke olarak
kabul edilmisti (Uyanik, 2003, s.96). Osmanlicilik, aslinda devletin sosyo-politik
degisiminin aktif ylritiiciisii haline getirdigi ve devletin nizam-iil alemin koruyucusu
olarak klasik roliine son verdigi icin, Tirklerin modern kimliginin ve ilkesinin
temelini olusturmaktaydi. Baslangi¢ta imparatorluktaki halklarin birligini saglamaya
yonelik bir ara¢ olarak ortaya konulan Osmanlicilik, idari ve siyasi olarak tek bir

kitleyi yani Osmanli Devleti’nde yasayan biitiin topluluklar1 i¢ine almaktaydi.
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Kanun-i Esasi’nin 8. maddesi Osmanli vatandaslhigini tarif eder: “Devlet-i
Osmaniye tabiyetinde bulunan efradin ciimlesine, herhangi din veya mezhepten olur
ise olsun bild-istisna Osmanl tabir olunur (Erdogdu, 2008, s.32) denilerek devlette

yasayan herkesin Osmanli olarak kabul gordiigii beyan edildi.

Kanun-i Esasi, konumuz agisindan incelendiginde ise modernlesme baglaminda
“ulusal kimlik ve yurttaglik” kavramlarinin eksik oldugu goriiliir. Tanzimat’tan beri
bir kimlik politikas1 olarak olusturulan Osmanlicilik, Kanuni Esasi’de Osmanli’nin
biitiin tebaas1 din ve mezhep farki gozetilmeksizin Osmanli kabul edildi (8. Madde) ve

biitiin yurttaslar; yasa 6niinde hak ve 6devler bakimindan esit sayildi (madde 17).

Tiirkgenin resmi dil olarak ilan edilmesiyle, Tiirkge hizli bir sekilde
yayginlagmis ve Tiirk kimliginden de bahsedilmeye baslanmistir. Tiirk¢e nin resmi dil
olarak kabul edilmesiyle Tiirk diline vurgu yapilmaya baslandi. II. Abdiilhamit
doneminde basinin, mahkemelerin sayilari oldukg¢a artmistir. Bu donemde Tiirk¢e nin
yaygin olarak kullanilmasinda gazetelerin pay1 biiyiik olmustur. Merkezi yonetimin
giiclenmesi ve bir zemine oturtulmasi ile biirokratik isler artmis ve Osmanli’nin resmi
dili Tiirk¢e oldugu icin devletin memurlar1 da Tiirkgeyi iletisim vasitas1 olarak
kullanmistir. Memurlarin biiyiik bir kism1 da Tiirk kokenli olduklarindan dolayi
Araplarin bulundugu bolgelerde dahi Tiirk¢e konugsmuslardir. Tiirk¢e’ nin iletisim aract
olarak devlet islerinde kullanilmaya baslanmasi Osmanli Devleti’nin Tiirklesmesini

hizlandirmistir ( Karpat, 2010, s. 93).
2.2.4. 11. Abdiilhamit ve Islamcihk (Panislimizm) Politikasi (1876-1909)

Tiirk ulus kimliginin gelismesinde ve 6n plana ¢ikmasinda, II. Abdiilhamit’in
yapmis oldugu politikalarin 6nemi biiyiiktiir. Abdiilhamit donemi, Tiirk ulusunun ve

kimliginin gelecegini derinden etkileyen ¢ok 6nemli iki olaya sahne olmustur.

ik olay, 1876 yilinda Kanuni Esasi’nin ilan edilmesi ve 1878’e kadar Meclisi
Mebusan’in toplanmasidir. Mesruti yonetim anlayisi devlet otoritesinin padisahta
degil halkta arama cabasidir. Ve bu ¢aba sayesinde halk (millet), bu dénemden
itibaren siyasi bir anlam kazanmaya baslamustir. Ikinci olay ise, 93 Harbi olarak bilinen
(1877/ 78) Osmanli — Rus Savasi’nin sonunda imzalanan Berlin Antlagsmasidir. Bu
antlagsma ile Romanya, Sirbistan ve Karadag Osmanli Devleti’nden ayrilarak kendi
milli devletlerini kurmuslardir. Ayn1 zamanda Bosna- Hersek bu siirecte Avusturya

tarafindan isgal edildi. Yasanan bu gelismeler sonucunda kaybedilen topraklardan
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gelen gogler; Osmanli’da toplumsal, sosyal ve yapisal alanlarda degisimlere neden
olmustur (Karpat, 2009, s.39).

Kimlik degisimlerinin nedenleri arasinda goglerin 6nemli bir yer kapladigini
sOyleyen Karpat (2009,s. 40), Osmanli’da yasanan bu degisimleri asagidaki sekilde

ifade etmistir:

“On dokuzuncu yiizyilda Anadolu’ya, Kuzey Suriye’den ve Irak’tan gelen
gogcmenlerle beraber ve hatta onlardan evvel bir¢ok Tiirkmen, Kiirt, Arap agsiretleri de
devlet eliyle iskan edilerek, yerlesik diizene ge¢mislerdir. Gogmenler ve asiretler iskan
edilince, tarim tiretimi artmis, vergi geliri yiikselerek pazar ekonomisinin ve merkezi
devlet idaresinin koklesmesi hizlanmistir. Bu ¢ok koklii yapisal degismeler Osmanli
tarihi mihveri ve Islam- Tiirk halk kiiltiirii etrafinda dénmiistiir. Iste bu olaylar
sonunda Anadolu’da yeni siyasi bir varlik olan modern oncesi yeni bir millet

diyebilecegimiz bir yapt olugsmaya baglamistir.”

Ahmet Mithat Efendi ise, 1878 yilinda yazdigi Uss-ii Inkilap kitabinda,
Tanzimat doneminde yapilan reformlar1 elestirirken ayni zamanda Tanzimat’in
getirdigi yenilikleri ve yarattig1 degisiklikleri kabul eder. Kitabinda kullandig1 ““bugiin
karsimizda yeni bir Osmanli milleti vardir” ifadesi bir¢ok tarih¢inin kabul ettigi 19.
yiizyilda Anadolu’da yeni tiirde bir Tirk milletinin ¢iktigi gorisiinii destekler
niteliktedir.

I. Mesrutiyet donemi, devletin i¢inde bulundugu sorunlarin ¢dziimiinii ve
kurtulusunu anayasal yoOnetimde arayan beklentilere karsilik veremedi. Bu
basarisizligin en 6nemli nedeni; yapilan 1slahatlarin halkin desteginden yoksun olmasi
ve halkin bu 1slahatlara tepki gdstermesi olmustur. Ayrica bu basarisizligin altinda
yatan bir diger neden ise; devlet yonetiminde belirli gorevlerde bulunan ilmiye sinifi,
askeri sinif, biirokrasinin tutucu kanadi, galata bankerleri gibi gruplarin ¢ikarlari i¢in
endiselenmesidir. Bu gruplar reformlarin getirdigi yeni yonetim anlayisindan ve
diizeninden tedirgin olmuslardir. Devletin disinda ise; Dista ise; parlamentolu ve
anayasal bir yonetimin devletin siyasi birligini yeniden saglayacagindan endise
edilmekteydi (Yamag, 2014, s.66). Boyle bir ortamda ilan edilen Kanun-i Esasi,
istenilen basariy1 saglayamadi. Ciinkii halk icinde bulundugu sorunlarin temel
nedeninin yapilan reformlar oldugunu diisiinmiis ve bu reformlara karsi ¢ikmastir.

Biitiin bu olumsuz tablonun en 6nemli yonlerinden birisi Osmanli’da ilk kez halkin
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devlete kars1 ileri siirebilecegi haklarmin bulunmasi ve Osmanli’nin mutlak

monarsiden ¢ikmasi olmustur (Yamag, 2014, s.66).

II. Abdiilhamid donemi; yapilan 1slahatlar, kullanilan araglar ve kimlik
olusturma politikalar1 bakimindan 6nceki donemlerden farklilik arz eder. Cilinkii bu
donemde modernlesmeye ¢alisan devletin ulus olusturma, ulusu bir arada tutma
yolunda nasil yapilanmasi gerektigini kavradigini gérmek miimkiindiir. Ulusu bir
arada tutma ve ulusu insa etme siirecinde II. Abdiilhamid’in, kendinden Onceki
iktidarlardan farki politik araglar1 devreye koymasidir (Simsek, 2014, s. 143). Politik
arag olarak; fslamin, egitimin, ulasimin ve hatta sembollerin merkezi yonetimi yeniden
saglamak icin devreye koyuldugunu ve aktif olarak kullanildigini gérmek
miimkiindiir. Abdiilhamid déneminde, ulus olusturma ve merkezi yonetimi yeniden
saglamak igin yiriitilen bu politikalar, Cumhuriyet donemi kimlik insa etme

politikalart i¢in dnemli derecede 6rnek teskil etmistir.

Tahta ¢iktigi sirada i¢ ve dis politikada meydana gelen olaylar; Sultan
Abdiilhamid’i, daha dikkatli davranmaya ve bu olaylarin 6niine gegmek i¢in baskici

Onlemler almaya itmistir. Bu olaylar1 kisaca 6zetleyecek olursak;

e [I. Abdiilhamid doneminin, Osmanli- Rus Savasi ile baslamis olmasi ve devlet

sinirlar iginde ¢ikan i¢ isyanlar gibi.

e Balkanlar’da yasanilan toprak kayiplar1 (Romanya, Sirbistan ve Karadag

Imparatorluktan ayrilmis, Bosna ve Hersek Avusturya’ya birakilmis )
e Anadolu ve Rumeli topraklarinin bir kismi da Rusya’ya verilmisti.

e Savaglardan (Osmanli- Rus, Osmanli- Yunan Savaglar1 gibi) ve kaybedilen
topraklardan (vergilerden mahrum kalmasindan) dolay1 ekonominin iflas esigine

gelmesi

e Imparatorluk smirlarin daralmast ve ekonominin k&tii gidisatimn halkta

hosnutsuzluk yaratmasi

e Yabanci sermayenin Kirim Savasi’yla beraber Osmanli topraklarina girisi Osmanli
ekonomisine darbe vurdu. Ciinkii Avrupalilarin bilgi ve teskilatlar1 Osmanli
halklarindan ilerideydi. Bu durumdan dolay1 ekonomide 6nemli bir yere sahip olan
Lonca Teskilati giiciinii kaybetmeye basladi (Karal, 2000, ss. 434-436).
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Bu olaylarin yani sira i¢ siyasette olusan muhalefete ve olaylara Sultanin
tepkisini de eklemek gerekir. Ciinkii II. Abdiilhamid, tahta ¢ikmadan Once iki
padisahin (Sultan Abdiilaziz ve V. Murat) tahttan indirilisine tanik olmustu.
Biirokrasinin devlet icinde bu kadar giiclii olusu Abdiilhamid’i biitiin yetkileri ve giicii
elinde toplamasina ve yonetim giiciiniin padisahin elinde merkezilestirmesine sevk
etmigtir. Otoritenin bu denli merkezilestirilmesi Sultan Abdiilhamid doneminde
Osmanl1 Imparatorlugu tarihinde en yiiksek seviyesine ¢ikmistir (Karpat, 2004, s.
308).

Sultan Abdiilhamid dénemi, Osmanli Devleti’nin modernlesmesinde tigiincii
kirilma noktast olmustur (ilki Lale Devri ve ikincisi Tanzimat). Bunun nedeni ise, bu
dénemde Bati hakkinda nispeten daha dogru degerlendirmeler yapilmaya
baslanmasidir. Abdiilhamid, Bati’da yasanan siyasal ve sosyal gelismeleri rasyonel ve
pragmatist bir sekilde degerlendirmis ve bu gelismeleri “devletin bekasinin temini”
niyetiyle kullanmaya c¢alismistir. Diger bir ifadeyle bu donemde daha igkin bir

modernlesme anlayis1 s6z konusu olmustur (Tekin, 2002, s.30).

19. yiizyil, imparatorluklarin ¢alkantili bir siire¢ yasadigi ve can c¢ekigsmede
olduklari, modern ulus-devletlerin kurulmaya baslandigi ve c¢ogaldigi bir donem
olmustur. II. Abdiilhamid, bu dénemin sartlarini usta bir politikaci gibi yorumlayarak
ulus-devletlerin yontemlerini dikkate almis ve bu yontemleri takip ederek bir
imparatorluk ideolojisi yaratip kendi devletini ayakta tutmak igin girisimlerde
bulunmustur. Bu politikalarin en Onemli araglari; modern ulus-devletlerin kendi
uluslarini inga ederken kullandiklart devlet denetimi ve gozetiminde olan; egitim
(ulusal egitim), ulasim- iletisim vb. gibi. Ayrica biirokratik merkezilesme yani
biirokratlarin merkezi otoriteye tamamen bagli olmasi (ulus-devletin en Onemli
Ozelliklerinden birisi) ve sembollerin kullanilmasi ( devletin kamusal alandaki
thtisaminin sembollerle yiiceltilmesi ve korunmasi) gibi araglarda kullanilmistir

(Tekin, 2002, s.30).

Bu araglardan bahsederken Abdiilhamid donemi egitim politikalarin1 ayrica
incelemek gerekir. Ciinkii II. Abdiilhamid doneminin en karakteristik 6zelliginin
egitim alaninda yapilan yenilikler, ilerlemeler ve bundan sonra bahsedecegimiz

Islamcilik anlayisinin devlet ideolojisi haline gelmesi oldugu sdylenebilir.

44



2.2.3.1. II. Abdiilhamid Dénemi Egitim Politikalar: ve Tiirk¢ii Ideolojiye
Etkileri

II. Mahmut’tan beri aslinda devletin genel bir egitim politikasinin olmasi fikri
vardi ve bunun i¢in de medreseler disinda egitimin yapilmasi i¢in kurumlar yapilmisti.
Sultan Abdiilmecit’te, Tanzimat donemi reformlarinin modern bir egitim sistemi ile
giivence altina alinabilecegini diisiinmiis ve bu sistem icin bir taslak olusturmustu.
Yeni Osmanlilar ve Mithat Pasa da modern bir egitim sisteminin ne derece dnemli
oldugunun farkindaydilar. Bu amagla 1869 yilinda Maarif-i Umumiye Nizamnamesi
adiyla genel bir egitim yonetmeligi hazirlandi. Ancak reform yapilan ¢ogu alanda
ortaya ¢ikan ikililik durumu egitimde de kendini gosterdi ve bu yiizden tam olarak
egitim birligi saglanamamistir (Karal, 2000, ss. 375-376).

Il. Abdiilhamid ve dénemin devlet erkani siyasi birligin saglanmasinin, sosyal
homojenligin yaratilmasinda, devlet ideolojisinin yayilmasinda ve belki de en 6nemlisi
milli bir kiiltliirtin gelistirilmesinde egitimin ¢ok Onemli bir ara¢ oldugunun
bilincindeydiler. Bu sebeple egitim alaninda modern okullar a¢ildi, ilkokul zorunlu
hale getirildi, yiiksek egitim kurumlar1 yayginlastirildi (Kodaman, 1991, s. 7). Sultanin
buyruguyla, o donemde kurulan ve gelistirilen mesleki okullarin egitim dili Tiirkce
olmustur. Bu modern mesleki okullarda okuyup mezun olanlar toplumda cok iyi
mevkilere geldikleri ve yiiksek gelir elde ettikleri i¢in bu okullara yogun talepte
olmustur. Bu okullara bagvuran adaylarin yaklasik olarak yiizde yirmisi ile yiizde kirk:
Tiirk kokenli olmayanlardan olusuyordu. Bu adaylar Tiirkgeyi ana dil olarak
konusmakla beraber kendi uluslarinin dillerini de biliyorlardi, ama bu siirecin sonunda
bu o6grencilerin birgogu yeni anlami ile “Tiirk”ligi kabul edip benimsemislerdir
(Karpat, 2009, s.44). II. Abdiilhamid devrinin paradoksal olan yani ise, Sultan
Abdiilhamid’in, mutlakiyet¢i yonetim sistemine ragmen kendi olusturdugu egitim
sisteminin ve kurdugu modern okullarin gittikce laiklesen aydinlari yetistirerek,

kendisine kars1 muhalif hareketlerin (Jon Tiirkler) dogmasina sebep olmasidir.

Sultan Abdiilhamid doneminde modernlesme i¢in yapilan reformlari, ulus insasi
cercevesinde degerlendirmekte miimkiindiir. Bu ulus insa projesinin en Onemli

unsurlarindan bir tanesi de daha dnce yukar1 bahsettigimiz egitim reformlaridir.

Abdiilhamid doneminde; ilkogretim zorunlu hale getirilmis, ortadgretim

yayginlastirilmis, Sibyan ve Iptidai mektepleri agilmistir. Yeni okullarin agilmasinda
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Miisliman halkin yasadigi bolgelere oncelik verilmistir (Kodaman, 1980, ss. 113-
1128). Ancak egitim alaninda Lewis’e gore en c¢ok basarili olunan kisim

yiiksekdgretim olmustur. Lewis, bu basariy1 asagidaki sekilde ifade etmistir:

“1859 da devlet memurlarinin egitim merkezi olarak kurulan Miilkiye Mektebi,
ozellikle iist smiflarda 1877 de yeniden diizenlendi ve ders programlari modern
konulart kapsamak iizere diizeltildi. Tiirkiye'de yiiksek o6gretimin yeni modern
merkezleri arasinda tamamen sivil ilk kurum olan bu okul, Abdiilhamit rejiminin son
yillarindaki baskilarina ragmen donemli bir entelektiiel merkezi ve yeni fikirlerin
veserdigi yer olarak kaldi. Miilkiye gibi, Pangalti'daki Harbiye ve keza onceki
reformculardan miras alinan askeri ve sivil tip okullari, topguluk, deniz ve kara
miihendis (istihkam, makine) okullar: gibi bazi diger kuruluslar muhafaza edilip
genisletildi. Fakat hepsi bu kadarla kalmadi. Mevcut okullara Abdiilhamit, sayist on
sekizden asagi olmayan yeni yiiksek ve mesleki okullar ekledi. Bunlardan bazist kisa
omiirlii olduysa da genel olarak etkileri 6nemliydi. Bunlar arasinda maliye (1878) ,
hukuk ( 1878) , giizel sanatlar ( 1879) , ticaret ( 1882) , miilki miihendis ( 1884) ,
baytar ( 1889) polis (1891), giimriik (1882) okullar: ve gelistirilmis bir yeni tip okulu
( 1898) vardr (Lewis, 1993, s. 179).

Yine Liwes’in ifadesiyle, egitim reformunun en biiyiigii belki de bir Tiirk
Universitesinin kurulmasiyd:. Ik Osmanli iiniversitesi olan ve daha sonra Istanbul
Universitesi olarak bilinen Dariilfiinun 1900 yilinda kurulmustur. Bu iiniversite
Miisliiman diinyasinda ilk yerli modern iiniversite olmustur. Abdiilhamid déneminde
yapilan egitim reformlarmin ideolojisi “Tiirk-Islam” sentezi olmustur ( Alkan, 2010,
S. 386). Agilan bu okullarda egitim dili devletin de resmi dil olarak kabul ettigi Tiirkge

olmustur.

Il.  Abdiilhamid, wulus insa siireclerinde Onem arz eden tarihi de
aragsallastirmistir. Bu devirde okullarda okutulan tarih derslerinin miifredatlari
devletin resmi ideolojisine gore sekillendirilmistir ( Alkan, 2010, s. 386). Bu dénemde
basilan tarih ders kitaplarinda, Osmanlilarin; Orta Asya’da yasamis olan Tiirk
boylarindan geldigi ifade edilmis (Osmanlilarin Tiirk soyundan geldigi) ve Osmanl
Imparatorlugu’nu Tiirklerin kurdugu goriisii cogu ders kitaplarinda anlatilmaya
baslanmig ve Tirkliige vurgu yapilmistir (Karpat, 2009). Yine bu donemde Tiirkgii
kesimin fikirlerinde Osmanli tarihi, Tiirk tarihinin ayrilmaz bir pargasi olarak
goriilmiistiir (Kushner, 1998, s. 54).
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Il. Abdiilhamid déneminde, vatan kavramini topluma benimsetmek icin
cografya derslerine de biiyiik 6nem verildi. Bu déonemde cografya ders kitaplarinda,
vatan, millet, devlet, kavim ve siyasal ideolojiler gibi olgular tanimlanmaya ayrildu.
Bu kavramlarin tamimlanmasindaki amag¢, Osmanli tebaasinin “vatana karsi
gorevlerinin” bilincine varmasini saglamakti. Haritalarda 6grencilere imparatorlugun
siirlarinin somut goriintiisi gosterildi. Osmanlt Imparatorlugu’nun; Anadolu, Irak,
Suriye, Balkanlar, Hicaz, Yemen, Necd, Misir, Bingazi, Trablusgarp ve Kibris’tan
olustugu anlatilmis ancak bu topraklardan bazilarinin isgal altinda oldugundan
bahsedilmis ve bu topraklarin kurtarilacagi 6grencilere asilanmistir ( Karpat, 2009, s.

10).

Yeni yeni olugsmaya baslayan modern Tiirk Edebiyati; bu donemde vatani ve
vatanseverligi bir konu olarak islemeye basladi. Tiirk halke1 (popiilist) edebiyatinin ve
gazeteciligin babasi kabul edilen Ahmet Mithat Efendi ve Ahmet Rasim kisa
hikayelerinde ve romanlarinda giderek “Tiirk” olarak goriilmeye baglayan Osmanli

Devleti’nin zengin bir portresini ortaya koydu (Karpat, 2009, s. 10).

Modern egitimi tesvik eden, modern okullar kuran ve iilke genelinde egitim
seferberligini baglatan II. Abdiilhamit’i, Fransiz yazar Francois Georgeon “maarif
perver” ve “camiden ¢ok okul yaptiran hiikiimdar” olarak tanimlamistir ( Kanal, 2018,

5. 158).

19. yiizyi1lda merkezilesmeyi planlayan uluslar i¢in modern ve merkezi bir posta
ve telgraf aracit biiylik Oneme sahipti. Bu aracglar sadece halk i¢in kolaylik
saglamayacakti ayn1 zamanda devletin i¢ giivenligi ve savunmasi bakimindan hiikiimet
i¢in 6nemli bir hizmet olacakti. Tiirkler, bu haberlesme araglarinin 6nemini ¢ok ¢cabuk
kavradi. Devlet aglarinin kurulmasi, telgraf personelinin yetistirilmesi ve yerli posta
teskilatinin temellerini saglamlastirmak igin Istanbul’da " Telgrafcilik okulu” agilmasi

igin galismalar baslatildi (Lewis, 1993, ss. 183-184).

Tiirk telgrafcilik sisteminin kurulmasinda iki kisinin pay:r biiyiiktiir. Babiali
terciime odasinin iiyesi ve ayn1 zamanda Ilk Tiirk muharebe memuru olan Fevzi Bey
ve Tiirk telgrafcilar grubunun ilk yetistiricisi unvanina sahip ve Tiirk mors alfabesinin
mucidi olan Mustafa Bey. O donemde Edirne Telgraf merkez miidiirliigiine atanan
Mustafa Bey, 1861 yilinda ilk Tiirkce telgrafi Istanbul’a gdndermistir (Lewis, 1993, s.
184).
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19. ylizyildan itibaren devletler ideolojilerini yaymak icin basta gazete olmak
tizere basili yayin araglarindan yogun bir sekilde yararlanmiglardir ve yararlanmaya da
devam etmektedirler. Sultan Abdiilhamid, basina sansiir uygulamasina ragmen ayni
zamanda iilkenin her kdosesine basmmin yayilmasi icin devlet eliyle atilimlar
gerceklestirmistir. Cilinkii sultan basinin yayginlagmasina karsit degildi, basinda
hiikiimet aleyhine yazilar yazilmasina karsiydi. Ulkenin dért bir yanina basmin
yayillmasini saglayan Abdiilhamit’in amaci halki dogal kaynaklar, kiiltiir ve tarim
konusunda bilinglendirmekti. Ancak koylere kadar yayilan basin tek kaynaktan

yonetilecek, ayni1 konular1 yazacak ve sade bir dille basilacakti (Kologlu, 2014, s. 87).

Abdiilhamit, merkezi devlet ve tasra arasinda ortak bir bag kurulmasi i¢in basini
bir ara¢ olarak kullanmis ayn1 zamanda devlet ideolojisinin yayilmasi i¢inde basin
araglarindan yararlanmistir. Basinda ¢ikan yazilarin Tiirkge yazilmasi istenmis ve
Tiirk¢e yazilan yazilar sayesinde de Tiirk dili yayginlasmaya baslamistir ( Varlik,
2014, s. 101). 1894 yilinda kurulan Ikdam Gazetesi’nde, Tiirk kiiltiiriinii anlatan
makaleler ¢ikarilmaya basland: ( Mardin, 1991). Bu makaleleri ¢ikaran aydinlar ikdam
Gazetesi i¢in “bu bir Tiirk gazetesidir” baglhigini kullanmuis, sade bir Tiirk¢e’yi ve 1liml
etnik Tiirkciigii desteklemislerdir. Ikdam Gazetesi yazarlari; Ahmet Cevdet, Mevlana
Celaleddin Rumi’nin torunu olan Velet Celebi( Izbudak), Necip Asim (Yaziksiz) ve
Bursali Mehmet Tahir Bey’dir. Bu gazete Kkiiltiirel Tiirkgtligiin ve Tiirk
milliyetgiliginin gelismesinde ¢ok etkili bir rol oynamustir. (Oksiiz, 1995, s. 24).

II. Abdiilhamid déneminde, Osmanlilarin vatanlarini tanimasi ve bu vatanda
yasayan Tiirklere ilgi duyulmasi i¢in vatan kavrami basinda yer almaya baslamistir (
Kushner , 1998, s. 60). Basinda yer almaya baglayan vatan kavrami giderek ilgi
¢cekmeye baglamis ve Anadolu’nun Tiirk vatani oldugu goriisii Abdiilhamit doneminde
telakki etmistir. Vatandan kastedilen olgunun ne oldugu net sdylenmemekle birlikte
edebi eserlerde vatanseverlik konulari islenmeye baslandi. Ornegin; Namik Kemal’in
“Vatan Yahut Silistre” adl1 eseri, Osmanli’da vatanseverlik konusunda onemli eserler
arasinda yer alir. Yine Mehmet Emin Bey, 1897 yilinda Tiirk-Yunan Savasi
doneminde yazdigi Tirkge siirlerinde kahramanlarini vatanina, milletine bagh
Anadolu insan1 olarak tasvir etmistir (Kushner, 1998, s. 74). Bu tarz eserler halkin ve
ozellikle genclerin kimliklerinin olusumunda ve vatana bagliliklarinin gelismesi

acisindan énemli rollerde bulunmustur.
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2.2.3.2. II. Abdiilhamid’in Islamcilik Ideolojisi

II. Abdiilhamid Tanzimat doneminden farkli olarak devlet ideolojisinde yon
degisikligine gitmistir. Abdiilhamid, tahta c¢iktifi sirada aslinda, biitiin Osmanl
tebaasin1 bir arada tutma projesi olan “Osmanlicilik” ideolojisini devam ettirmek
istemisti. Ancak Osmanlicilik basarisiz olunca Abdiilhamit bu ideolojiyi Islami
degerlerle birlestirerek imparatorlukta kalan Miisliiman halklara gore Yyeniden
tasarlama yoluna gitti (Karpat, 2013). Ciinkii devletin bekasi ve gelecegi igin
Miisliiman olan biitiin unsurlarin kendilerini Islam milletinden saymalar1 énem arz
ediyordu. II. Abdiilhamid, islam kardesligi fikrinin Miisliiman milletlerin Osmanl
catis1 altinda biitiinlesmesine ve birlesmesine olanak saglayacagini diisiindii (Y1ildiz,

1999, s. 5).

Tanzimat doneminde yapilan reformlari, fazlaca Avrupai ve laik olarak gbren
Yeni Osmanlilar, yapilacak olan yeniliklerin “Islami temellere uygun” olmasi
gerektigini ifade etmislerdi. Bu agidan bakildiginda, II. Abdiilhamid déneminde devlet
ideolojisi olarak kullanilan Islamcilik fikrinin kaynagmin aslinda Yeni Osmanlilar
oldugu sdylenebilir. II. Abdiilhamid déneminde Islamcilik; egitim ve dil alaninda
(dilde sadelesmeye gidilmesi) yapilan yeniliklerle siyasallasti ve Islami bir kimlik
halini aldi. Sultan Abdiilhamit; devlet i¢cinde birligi korumanin ve dis giiclere kars1 da

dengeyi kurmanin yolu olarak “Islamcilik” ideolojisine agirlik verdi.

Osmanli — Rus Savasi’ndan (1877-78) sonra gayrimiislim halklarin yasadigi
cogu topragini kaybeden, Tanzimat donemine gore daha acik ve net ifade edilebilen
Islami bir kimlik kazanan Osmanli, yeni bir mesrutiyet zemini olusturmak icin
calismalara bagladi (Deringil, 2007, s. 29). Berlin Antlasmasi’ndan sonra
Balkanlardaki ¢ogu topragini kaybeden Osmanli’nin, Balkanlardaki giicii ve otoritesi
zayifladi, bu olaylarla beraber Osmanlicilik fikri de onemini kaybetmeye basladi.
Osmanliciligin, 6nemini ve Osmanlinin da gayri Mislim tebaasmnin biiyiik bir
bolimiinii kaybetmesiyle, 1878 yilindan sonra iilke Miisliman niifusun agirlikli
oldugu bir konuma gelmisti. Bu durum Abdiilhamid’i; yeni bir politikaya yoneltti.
Sultan Abdiilhamid, devletin artik i¢ ve dis siyasette bu zamana kadar ihmal ettigi ve
milliyet¢i diisiincenin giderek yayildigi Miisliiman niifusa oncelik verecekti. Ancak ilk
once imparatorlukta kalan bu Miisliiman niifusu homojenlestirmesi gerekecekti. Bunu
da “Miisliiman millet” kavrami ¢ercevesinde yapacakti (Cetinsaya, 2001, ss. 270-271).

Sultan’n bu politikasinin amaci, Miisliiman niifusu Islamiyet kimligi ile sekillendirip,
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Islam’1n ¢ok iistiin degerde bir din olduguna ikna ederek bu halklarin devlete olan
baghiliklarin1 arttirmakti. Bdylece devletin varligint korumus olacak ve devletin

devamliligin1 saglayacakti (Karpat, 2009, ss. 40-41).

Sultan Abdiilhamid’in, Islamciliginin (Panislamizm) iki boyutu vardi. Birincisi;
Osmanl devletine bagh Miisliiman tebaay1 “Islam” bayrag altinda toplama amacidur.
Ikincisi ise, dis iilke Miisliimanlarini halifelik makaminmn etrafinda toplamakti
(Mardin, 1991, s. 84). Sultan, hem devletteki hem de diinyadaki Miisliimanlarin Batili
emperyalizme karsi koyabilecek bir makam olarak halifeligi gormiis ve hatta halifelik
makaminin saltanattan 6nce geldigini ifade etmistir (Karpat, 2009, s. 43). Abdiilhamit,
Osmanlilarin aslinda tek bir millet ve bu milletin “Miisliiman bir millet” oldugunu
vurgulamak icin dini “siyasi bir ulusa”, inanci da ideolojisine doniistiirmek istedi.
Ayrica Abdiilhamid, islamcilik politikasiyla dis giiclerin (Fransa, Rusya ve Ingiltere),

devletin i¢ islerine miidahale etmelerini engellemek istemisti.
2.2.5. Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve II. Mesrutiyet Dénemi (1908-1918)

Sultan Abdiilhamid’in, Miisliiman niifusu yogunlukta kalan devletini ayakta
tutmak i¢in buldugu “Miisliiman millet” olusturma politikasi olan Islamcilik ideolojisi
diistiniildiigii gibi basarili olamadi. Islamcilik fikri, Balkanlar’da ve Anadolu’da
yasayan farkli etnik toplumlar {izerinde etkili olmus ancak Araplar lizerinde ayni etkiyi

gosterememisti.

II. Abdiilhamid doneminde yani 1900°1ii yillarin basinda milliyetcilik sadece
Babiali’den uzakta olan eyaletlerde degil baskentte de hissedilmeye baslandi. Tiirk
olmayan uluslara milliyetgi diisiinceler sirayet edince bazi azinlik gruplar iilke i¢inde
huzursuzluk ¢ikarmaya bagladi. Bu gruplara Arnavutlar ve Miisliimanlar da katildi

(Kushner, 1998, s. 13).

Osmanlicilik ve Islamcilik ideolojilerinin, Imparatorluga bagl yasayan ¢ok
etnili ve dinli uluslarin yapisal 6zellikleri dikkate alindiginda uygulanabilir olmadigi
asikardir. Imparatorlukta ¢ikan huzursuzluklar da bu ideolojilerin basarisiz oldugunun
baslica gostergesidir. Bu siirecten itibaren geciktirilen ve giin yiiziine ¢ikarilmayan
Tiirkctilik ideolojisi hem devlet adamlari hem de aydin kesim tarafindan

benimsenmeye ve dnem kazanmaya basladi.
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Bu kisimda Osmanli’nin son dénemde yasadigi kimlik krizleri ve bu krizlere
bulmaya calistig1 ¢oziimler anlatilacaktir. II. Mesrutiyet donemini tetkik etmeden 6nce

Jon Tiirkler hareketine deginmek gerekir.
2.2.5.1. Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki

Kokleri Geng Osmanlilara dayanan Jon Tirk hareketinin amaci, feshedilen
meclisi yeniden agmak ve anayasal diizeni yeniden kurmakti. Sultan Abdiilhamid’in
tahtta oldugu stirece kurdugu baskici yonetim bu amacin gergeklesmesi zorunlulugunu

ortaya koymustur.

1900’1i yillarin basinda Abdiilhamid’in kurdugu modern okullarda okuyan ve
Avrupa’dan etkilenen geng Osmanli aydinlar1 devletin siyasi yapisini ¢ag dist ve eksik
gormiis, imparatorlugun ¢agdas bir rejime sahip olmasi gerektigini diistinmiislerdir (
Georgeon, 2006, s. 24). Imparatorlugun yonetim sisteminin “Pedersahi, usta-cirak,
pir-miirid, yasli-geng, padisah-kul” seklinde olmasi gen¢ aydinlarin devleti ¢ag disi
bulmasina ve bu yiizden Ermeni ihtilal Komitelerinin devleti dagitacag: diisiincesine
kapilmalarina neden olmustur (Mardin, 1991, s. 99). Devletin batil1 gii¢lerin saldirisina
ve baskina maruz kaldigini diisiinen Jon Tirkler, bu durumdan Abdiilhamit’i sorumlu

tutmustur ( Georgeon, 2006, s. 24).

Temel amaclar II. Abdiilhamid’in baskict yonetimine son vermek, anayasayi
ylriirlige koyarak mesruti yonetime yeniden gegmek olan Jon Tirkler Cemiyeti, ilk
defa “ittihad-1 Osmani” adiyla Istanbul’daki Askeri Tibbiye mektebinde kurulmustur.
[k 6rgiitlii muhalefet grubu olan Ittihad-1 Osmanli ( Ziircher, 2013, s. 136), Ibrahim
Temo, Ishak Siikuti, Abdullah Cevdet ve Mehmet Resid tarafindan kuruldu. Daha
sonra ayni y1l i¢cinde intizam ve terakki diisiincesini savunan Ahmed Riza’nin Paris’te
kurmus oldugu cemiyetler birleserek Ittihat (Osmanlh Birligi) ve Terakki (
Aydinlanma; ¢agdas uygarligin egitim ve teknik araglari ile donanarak ilerlemek)

Cemiyeti adin1 almigtir ( Tunaya, 1998, s. 51).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC), kuruldugu zamandan beri Osmanli Devleti’ni
bolmek isteyenlere karsi tepkisini agikga ortaya koymus ve devletin dagilmasinin
Oniline gecmek igin ¢esitli politikalar belirlemislerdir ( Mardin, 1991, s. 99). Etnik
koken ayrimi yapmadan imparatorlugun biitiinligiinii savunan herkesin cemiyete
katilabilecegi ifade edilmistir ( Semiz, 2014, s. 220). Bu cemiyetin ¢ogunlugunun

Miisliiman niifustan (genglerden) olusturma prensibi kabul edilmis, bu Miisliiman
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genglerin de biiyiik bir kisminin Tiirk kokenli olmasina 6zen gosterilmistir ( Semiz,

2014, s. 220).

Cemiyetin kurucusundan olan Ahmet Riza Bey, bu cemiyeti “halis bir Tiirk
Miisliiman cemiyeti” olarak tanimlarken, cemiyetin 6nde gelen {iyelerinden olan Fethi

Okyar, bu dernegin ideolojisini su sekilde anlatmistir;

“Ittihat ve Terakki’de milli olan ve olmayan unsurlar elbette vardi. O sartlar
icinde fikriyat¢ilart ve miiesseseleri olmayan ve gizli ¢alisan bir cemiyetin baska
kaynaklardan ilham almasi ¢ok tabii idi. Hatta zaruri idi. Fakat muhakkak
olan suydu. Ittihat ve Terakki, o giiniin sartlari icinde acik¢a ifade edilmesi imkdnsiz
ve hatta basindakilerin de felsefe ve fikir yapist olarak ifade edemeyecekleri kadar
sekilde Tiirk milliyet¢isiydi > ( Semiz, 2014, s. 222).

ITC, siyasi bir gii¢ olarak 1906 yilinda Selanik’te III. Ordudaki baz1 subaylar
tarafindan kurulmus olan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti (Semiz, 2014, s. 222), (bu
tarihten sonra geng Tirk eylemlerini kontrol edecek grup) ile 1907 yilinda Paris’te
birlesmesi ile ortaya ¢ikmistir. Bu birlesmeden sonra biitiin Jon Tiirk dernekleri tek bir
hedef i¢cin ¢alisti. Sultan Abdiilhamid’in baskici rejimine son vermek ve anayasayi

yeniden yiirtirliige koymak ( Karpat, 2010, s. 101).
2.2.5.2. II. Mesrutiyet Dénemi (1908-1918)

Giderek siyasi olarak giiclenen ITC, nispeten daha az kan akitilarak 23 Temmuz
1908°de II. Mesrutiyet’i ilan etti. Il. Abdiilhamid’te Kanuni Esasi’yi yeniden
yiiriirliige koydu ve parlamentoyu yeniden agtird1. II. Mesrutiyet’in ilan1 ve anayasanin
yeniden ylriirliige konulmasi ile aydinlar Abdiilhamid’i yenmis ve ordu sadece teknik,
askeri alanda degil siyasi alanda da yenilesme hamlesinde basrolii oynamis oluyordu
( Karpat, 2009, s. 101).

II. Megsrutiyet ilan edildikten sonra eski ¢ok dinli ve ¢ok etnili olan
imparatorlukta, Osmanlicik anlayis1 devlet ideolojisi olarak siirdiiriilmekteydi fakat
modernist aydinlarin genel goriisii ve diisiincesi Osmanli Devleti’nin Tiirk oldugu ve
Osmanli topraklarinin da bir Tiirk devleti pargas1 oldugu seklindeydi ( Karpat, 2009,
s. 12). II. Mesrutiyet doneminde devlet yonetimi ve aydinlar Yahudileri, Rumlart,
Bulgarlar1 ve Araplar1 Osmanli milletinden kabul etseler de bu milletler Osmanlilig

kabul etmedikleri gibi bunu agikga belirtmekten de geri kalmamisglardir.
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Hiirriyet, esitlik, adalet sozleri ile yapilan devrimden sonra Osmanl
topraklarinda Miisliiman, Hristiyan ve Yahudiler birlikte Mesrutiyeti ve ozglrliigii
kutlamislardir (Kulu, 2007, s. 224). 11. Abdiilhamid’in islamcilik ideolojisinden dolay1
geri plana atilan Osmanlilik, bu dénemde zirve noktasina ulasti. Ancak ¢cok zaman
gegmeden yeni rejimin i¢inde bulundugu sikintilar (hakim ulusun ekonomik yonden
kalkindirilmasi, egitimin ideolojik olarak nasil kullanilacagi, medeni mahkemelerle
ser’i mahkemelerin nasil uyusacagi, biriken borglar) (Somel, 2001, s. 109) ve Balkan

Savaglari, Osmanlicilik siyasetine biiylik bir darbe vurmustur ( Celen, 2013, s. 308).

1913 yilindan itibaren Jon Tiirkler, Osmanli’nin kurtulusunu modernlesmede ve
Tiirk milliyetgiligi temelinde bir ulus devlet insa etmede gormiislerdir. Jon Tiirklerin
ulus devlet modeline yonelmesinde; Libya, Arnavutluk, Yemen ve Balkan Savaslari
birer mihenk tas1 olarak degerlendirilebilir. 19. yiizyilda Osmanli Devleti’nin
siirlarinin daralmasi, Kirim, Osmanli- Rus ve Balkan Savaslari’nin yarattigi gogler,
Osmanli’nin kimlik, niifus ve sinir politikalarini yeniden sekillendirmesine neden
olmustur. Ozellikle Balkan Savaslari'nda alan yenilgi Geng¢ Tiirkleri hayal
kirikligina ugratmistir. Bu hayal kirikliginin nedeni toprak kayb1 ve yenilgiden 6te bu
duruma Osmanli Devleti’nin eski tebaasinin neden olmasiydi. Balkan Savaglari’ndan
aliman yenilgiden sonra Tiirklerin Tiirk¢iiliige olan ilgisi daha ¢ok artmistir. Balkan
Savaglar1 uluslarin kendi irklarina sevgisini ve ulus temelli devlet kurma isteklerini
ortaya koymustur. Bu da Geng Tiirklerde var olan Tiirkliikk bilincini uluslastirma

politikasina dondiirmede katalizor islevi gormiistiir ( Simsek, 2008, s. 166).

Osmanli aydinlarinin Tiirk Milliyetgiligine yonelimini Ilber Ortayli su sekilde

ifade etmistir;

“Tiirkliik, Imparatorluk var oldukca dogumu zaruret nedeniyle ve ihtiyatla
geciktirilmis bir kimlikti. Yikim aninda ise derhal patladi. Kozmopolit bir "Osmanlt”
eliti vardi, yenidiinyamin sartlarinda derhal "Tiirk” oldular. Miisliimanlhgiyla yetinen
bir halk vardi, 1293 (1877- 1878 Osmanli- Rus) Harbi ve Balkan Harbi'nin facialart
ve Birinci Biiyiik Savasin atesinde onlar da zamanla "Tiirk" kimliginin gerekli

oldugunu anladi” (Ortayli, 2003, s. 15).

Tiirkgiiliige olan ilginin artmasiyla Osmanli Devleti; ¢ok dinli, ¢ok etnili
imparatorluk diisiincesinden vazgecti ve Anadolu’da homojen bir Tiirk niifusunun

olusmasina agirlik verdi. Burada bahsedilen Tirkliikten anlasilan wrke¢ilik degil
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Anadolu’daki Tiirkler ve Miisliimanlardir. Yani Tiirkliikk Anadolu’da yagayan insanlar1
kapsayan bir kimlik haline getirilecekti. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin temel
politikasi da Tiirk Ulusgulugu olacakti (Simsek, 2008, s. 169). Ancak Tiirkliigiin etnik

bir kimlik olarak kabul edilmesi Cumhuriyet donemini bulacakti.

Tiirk tarihinin doniim noktas1 sayilan Balkan Savaglari’ndan, alinan yenilgileri
ve askeri yikimlari ittihatgilar ulus bilincinin gelismemesine bagladilar. Ciinkii
devletin bu yenilgileri almasina Osmanlinin eski tebaasi neden olmustu. 1913 yilinda
Balkan bolgesindeki biitiin topraklarini kaybeden Osmanli ayni zamanda Tiirk
olmayan ve gayri-Miislim olan tebaasini da kaybetmisti. Devletin resmi ideolojisini
tekrar gozden geciren ittihatgilar bundan sonra politikalarin1 milli bir kimlige
biiriiyecek ve Tiirk kelimesi artik Fransiz, Ingiliz gibi bir millete ait olma anlaminda
kullanilacakti. ITC, bu tarihten sonra Osmanli’nin kurtulusunu Tiirk milliyetgiliginde
arayacakti. Ciinkii devletin ¢ok uluslu olma &zelligi Rumeli topraklarini kaybetmesi
ile sona ermis ve bu toprak kayiplari Jon Tiirklerin politikalarini Anadolu’ya

kaydirmist1 ( Ahmad, 1999, s. 186).

Reel politik yoniinden bakildiginda yasanilan toprak kayiplar1 sonrasi
Imparatorlugun en 6énemli unsuru Tiirkler olmustur. Bu durum politikalarm Tiirk
ulusguluguna kaymasini saglamistir (Ahmad, 1999, s. 187). Devletin kurtulusunu
Tiirk milliyetciliginde arayan Ittihatcilar Sosyolog Ziya Gokalp’in milli bilincin ve
kimligin olusturulmasi fikirlerinden yola ¢ikarak Gokalp’in formiile ettigi Tiirk
milliyetciligini ideoloji olarak benimsemeye basladi (Simsek, 2006, s. 290).
Gokalp’in goriisline gore; ulus (milliyetgilik), sadece 11k, siyasi birlik, cografi sartlar
ve irade giicii lizerine inga edilemezdi, ortak harsa (kiiltiire), dile, dine, tarihe, ahlaka
ve sanata dayali medeni ve kalkinmis bir ulus iizerine insa edilebilirdi. Yonelmesi
gereken amag, biitiin Tiirklerin hars birligi ile kuracag: biiytik iilke olan “Turan™’d1
(Karpat, 2010, ss. 111-112). Bu insa edilecek ulusun Tiirk, islam ve Batili zellikleri
ithtiva etmesi gerekirdi. Ziya Gokalp’in bu {i¢ sentezi Cumhuriyet donemi ulus insa

siirecine de zemin hazirlamistir.

Irki degil kiiltiirel bir millet olusumunu formiile eden Gokalp’in diisiincesini
Osmanli Tirkleri de 1limh karsilamistir. Gokalp, din olgusunu da igine alan bir
milliyetgilik anlayismi gelistirdi. “Tiirk milletindenim, Islam Ummetindenim”
anlayisiyla hars siizgecinden gecirilmis bir dinin ulusun benliginde yer almasi

gerektigini ifade etmistir. Gokalp, gelistirdigi bu kimligi benimsenmesinin yolu olarak
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da; Tiirk genglerinin Tiirkliik, Islamlik ve Cagdaslik egitimi almasiyla miimkiin
oldugunu vurgulamistir ( Gokalp, 2004). Ziya Gokalp, milliyet¢iligi ve kimligi

kazanmanin yolunu soyle 6zetlemistir:

“Bir Tiirk babasi, ¢ocugunun Tiirkce konusmamasina, Tiirk¢e okuyup
yazmamasina, Tiirk tarihini bilmemesine razi olamaz; aynmi zamanda Islam inang ve
ibadetlerini bilmemesini, Islam tarihinden habersiz kalmasini da onaylayamaz. Bu
baba, ¢ocugunun Tiirk ve Islam olarak biiyiimesini istedigi gibi, cagdas bir insan
olarak yetismesini de ister. Oyleyse, bizim icin tam egitim, ii¢ béliimden olusmaktadir:

Tiirk Egitimi, Islam Egitimi, cagdashik egitimi (Gokalp, 2004).

Sunu da belirtmek gerekir ki; Gokalp, ¢agdaslasmanin yolunu Batinin ilim ve
tekniginin 6rnek alinmasinda gérmiis ancak modernlesme evresinde Batinin adet ve

geleneklerinin 6rnek alinmamasi gerektigini de ifade etmistir.

Bu dénemde Osmanli elitleri Osmanlicilik, Islameilik, Tiirkeiiliik ve Turancilik
ideolojileri arasinda bocalamis ancak en sonunda devletin dagilmasinin dniine gegmek
icin Tirkgiilik ideolojisine yonelmislerdir. Osmanli  kimliginin, Tirkeiiliik
(Turancilik) fikri i¢inde olusturup yayilmasi i¢in milli egitim, ulasim, milli iktisat,
milli dil gibi araglar kullanilmistir. Turanci zihniyet, Birinci Diinya Savasi sirasinda
ve savag sonunda yasanan gelismelerle Anadolu’da milliyetgiligin {ist safthaya
¢ikmasini saglamistir. Anadolu milliyetgiligine doniisen bu hissiyat Kuva-i Milliye

ruhuna da ge¢mistir.

Bu devirde hemen hemen her milleti etkileyen ulusguluk akimi Birinci Diinya
savasl ile Tirk niifusuna da sirayet etmistir. Son olarak da bu gelismeler Atatiirk
milliyet¢iliginin zeminini olusturmustur. Cilinkii “anavatan Anadolu” ve Tiirk Ulusuna
Sadakat” politikalar Atatiirk donemini gelistiren politikalarin merkezinde olmustur (
Tabur, 2014, s. 51). Smith’in; “Milletler, yasadiklari cografyaya derin kékler
salmaktadirlar, milliyet¢ilik hem miilkiyet ve yeniden inga, hem de atalarin yasadiklar
ve tarihin bir yurt olarak belirledigi yere ait olma anlaminda toprakla ilgilidir” (
Smith, 2010) sozleri Tirkler iginde var olan vatani korumak, ge¢mis degerlerine,

gelenek ve anilarina sahip ¢ikmak anlaminda deger kazanmustir.
2.3. Milli Miicadele Donemi Tiirk Kimligi

“Bir millet i¢in vatanmi savunmak, ayn1 zamanda ge¢misini, bugiiniinii ve

gelecegini savunmak demektir.”
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Gustave Le Bon

Osmanli Imparatorlugu, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kontroliinde Birinci
Diinya Savasi’na girmisti. Emperyalist miicadelelere sahne olan ulusgu, eylem ve
sOylemlerin sebep oldugu bu savas, Osmanli gibi etnik biitiinliigii olmayan devletler
icin yolun sonuydu. Osmanli, girdigi bu savast kaybetti ve 30 Ekim 1918 yilinda

Mondros Ateskes Antlasmasi’ni imzaladi.

Milli miicadele doneminde, milli kimligin basat unsuru din olgusu olmus ve
Islamcilik, Tiirk kimligine kaynaklik etmistir. Kimlik olgusu, Miisliiman niifus ve
millet kavram1 ekseninde belirlenmistir. Trakya ve Anadolu’daki Miisliimanlarin Tiirk
olarak kabul edilmesiyle Tiirkliik, islam’la d6zdes tutulmustur. Ayrica milli miicadele
déneminin; Tiirk, Kiirt, Laz ve Cerkezlerin de i¢inde bulundugu etnik ¢ogulcu bir

durumda olmasi Tiirk milliyet¢iligine rengini vermistir (Yildiz, 2002, s. 217).

Birinci Diinya Savasi’ndan yenilgiyle ayrilan Osmanli’da milliyetcilik akimi ve
uluslasma bilinci Tiirkler arasinda da hizla yayilmaya basladi. Ozellikle 15 Mayis
1919°da Yunanhlarin Izmir’i isgal etmeye baslamasi ve Anadolu sinirlarinin iglerine
dogru ilerlemesi iizerine Anadolu’da yasayan yerli halk bu isgal girisimine ¢ok biiyiik

bir tepki gostermistir.

Bu isgallere karsi, Anadolu’nun farkli bolgelerinde ulusal kurtulus temali
direnisler ve ayaklanmalar basladi, cemiyetler kuruldu, mitingler diizenlendi. Tiirk
Ocaklari’nin Halide Edip Adivar, Mehmet Emin Yurdakul, Hamdullah Suphi ve
Hiiseyin Ragip Baydur gibi aydinlari, basta izmir’in Yunanlilar tarafindan isgali olmak
lizere Istanbul’da yapilan mitinglerde ¢ok 6nemli roller iistlenerek, halki miicadeleye
ve direnise siirlikleyen konusmalar yapmislardir (Sarmay, 1997, s. 19). Yapilan
coskulu mitinglerde; Halide Edip “"Miislimanlar! Tiirkler! Tiirk ve Miisliman bugiin
en kara giinlinli yasiyor” diyerek kitlelere seslenmistir. Hamdullah Suphi ise; "Biz
biitiin bir millet efradini birbirine baglayan binlerce can, kan ve dil rabitalarindan
maada bir de felaket ve iman bagiyla birbirimize baglandik ve yemin ettik. Trakya'nin,
Anadolu'nun, Istanbul'un Tiirk birligi parcalanamaz!” ( Safa, 1997, s. 87) sdylemleri

ile halk1 direnise cagirmistir.

Yunanhlarin, Izmir’i isgal etmesine ve tiim yurtta Tiirklerin varligmin hice
sayllmasina tepki olarak Tiirk Ocaklar1 da mitingler diizenlemislerdir. Mitinglerde bu

isgale karsi, halkin aydinlatilmasi amacryla ‘Reddi ilhak Mitingi (Beyannamesi)’
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diizenlemislerdir ( Reddi ilhak Beyannamesi, 2020) Balikesir Kongresinde “Hedef ve
Gaye, Vatan Kurtarmaktir” sozleriyle isgallere karsi ¢ikilmistir. Bu kongrenin devami
niteliginde olan Harekati Milliye ve Reddi Ilhak Biiyilk Kongresi'nin sonug
beyannamesinde de "bin bes yiiz seneyi asan bir zamandan beri Tiirk ve Islam olan
sevgili memleketimizden wrkimizin diismant bulunan Yunanhlari tarddan (kovmak)
ibaret oldugu"™ vurgulanmistir ( Goktiirk, 2002, s. 105). Gerek miting alanlarinda
gerekse de bu beyannamelerde goriildiigii iizere Tiirkciiliik ve Islamcilik duygular i¢
ice gegmistir. Mitinglerde yapilan konusmalarda, yayinlanan beyannamelerin biiyiik
cogunlugunda vurgulanan temel konu Tiirk milliyet¢iliginin uyandirilmasi ve diismani
Anadolu topraklarindan kovmak olmustu. Bu yazilarda ve sdylemlerde milliyetgilik
ruhunu gérmek miimkiin olsa da milliyetgilik ile Islam arasmna net bir smir

konulamadigini da sdyleyebiliriz.

Mustafa Kemal ve silah arkadaslari, yasanan bu siireclerde yayinlanan
beyannamelerde, genelgelerde, yurdun cesitli bolgelerinde yapilan kongrelerde
isgalcilere karsi birlik olma bilincinin gelistirilmesi i¢in calismislardi. “Cesitlilik
icinde birlik” mesajlariyla halkta bu bilin¢ uyandirilmaya calisilirken ayni1 zamanda
“Turkliik, Ttrk milliyet¢iligi ve Tiirk milleti” gibi kavramlari kullanmamaya 6zen
gostermislerdir ( Ozbudun, 1997, s. 64). Ciinkii milli miicadele dini (Islami) bir

bagimsizlik stireciydi.

Ulusal kurtulus miicadelesinin baslangici Mustafa Kemal’in, 19 Mayis 1919°da
Samsun’a gitmesiyle baslamigtir. Aslinda Osmanli Hiikiimeti Ingilizlerin onayiyla
Mustafa Kemal’i, Osmanli’da silah birakmamis giiglerin, silahlarini toplamak ve o
bolgeleri silahlardan arindirmak i¢in géndermisti. Ancak Mustafa Kemal, silahlari
toplamak yerine halki milli miicadele konusunda bilin¢lendirmek i¢in genelgeler
yayinlamaya bagladi. Bunun ilizerine Miidafa-i Hukuk Cemiyeti gibi 6rgiitlerde onun
etrafinda toplanmaya basladi. Bu cemiyetler “23 Temmuz-17 Agustos 1919 Erzurum”
’da ve “4-11 Eylil 1919 tarihleri arasinda Sivas™’ta yaptiklari kongrelerde Mustafa
Kemal’i bagkan sectiler ( Ahmad, 2006).

Yapilan bu kongrelerde milli miicadelenin amaci, ydntemi ve programi
belirlendi. Ornegin; Erzurum Kongresi'nde, “Vatamn ve istiklalin muhafaza ve
teminine hiikiimeti merkeziye muktedir olmadig1 takdirde, temini maksat icin, bir
hiikiimeti muvakkate tesekkiil edilecektir” (Atatiirk, 1973), maddesinden de

anlasilacagi tizere self-determinasyon ilkesi benimsenerek ulus-devlet diisiincesinin
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mesruiyet zemini olusturulmaya basglanmisti. Ulusal kongre niteligi tasiyan Sivas
Kongresi’nde ise daha 6nemli kararlar alindi. “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti” kurulmus ve bu kongrede “temsil heyeti” olusturulmustu (Atatiirk, 1973),
ve bu heyet tim Tiirk milleti i¢in hareket edecekti boylece sultanin Tirk milleti

tizerindeki temsil hakki da kaldirilmis oluyordu.

Milli miicadele doneminde, Tiirk kimliginin icerigi tam olarak belirlenemedigi
icin hangi etnik ve dini topluluktan olursa olsun, Anadolu’da yasayan biitiin
topluluklarin bu vatan i¢in miicadele etmesi gerektigi vurgulanmis ve halk bu konuda
bilinglendirilmeye c¢alisilmistir (Birsel, 2013, s. 109). Miisliiman millet olan Tiirkler,
Kiirtler, Cerkezler ve Lazlar arasinda 1rki bir ayirim yapilmayarak islam unsuru ile
birlik bilinci olusturulma yoluna gidildi. Vurgulan kimligin Tiirkliik degil de Islam
olmasinin nedeni Ahmad’a gore; bu topraklarda yasayan Tiirklerin birgogunun hala
Osmanli Devleti’ne ¢ok giiglii baglarla bagli olmasi ve ayn1 zamanda bu kisilerin
kendilerini ilk Tiirk olarak degil Miisliiman olarak tanimlamalartyd: ( Ahmad, 1995,
s. 61). Halkin, Halife olarak sultana ve onun hanedanina ¢ok deger vermesinden
dolay1, Islam unsuru, Tiirk kimliginin dniine geciyordu. Boyle bir ortamda Milli
miicadelenin basariya ulasmasinda da halki birlik iginde bir arada tutan din olgusunun

yeri biiyiik olmustur.

28 Ocak 1920 yilinda Osmanli Mebusan Meclisi tarafindan kabul edilen ve Tiirk
milli miicadelesinin bildirisi olan Misak-1 Milli kararlar1 (Misak-1 Milli, 2020), bir nevi
maddi anlamda Tiirk diislincesinin de sinirlarini ¢izmis oluyordu. Ciinkii bu meclis
kendi devletleri i¢in hangi smirlar1 kabul ettiklerini ilan etmis oluyordu. Ingilizlerin
baskisi altinda toplanan Mebusan Meclisi’nin; aldig1 bu kararlarin belki de en ¢arpici
yant Anadolu’da isgallere kars1 baslamis olan ulusal direnis miicadelesine dolayl
yoldan da olsa destek vermesi olmustur. Aslinda bu sekilde Anadolu topraklarinda
yasanan milli miicadelenin halk desteginden yoksun olmadigi da diinyaya duyurulmus

oluyordu.

Misak-1 Milli kararlarinin kabul edilmesinden sonra miittefikler 16 Mart 1920’
de baskent Istanbul’u isgal edip, Mebusan Meclisini dagitmislardir. Milli miicadele
taraftar1 olan mebuslardan bazilarin1 ve bir¢ok milliyetciyi silirgline gonderdiler.
Milliyetcilerin bir kismi da bagkentin isgal edilmesinden sonra Ankara’ya gitti.

Mustafa Kemal, Aralik 1919°dan beri Ankara’daydi ve buray1 kendine karargah olarak
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secmisti. Milliyet¢ilerin de burada toplanmasiyla bolgesel devam eden milli miicadele

merkezi bir sekle biiritindii.

Milli miicadelenin merkezi bir hal almasiyla beraber, 23 Nisan 1920 yilinda
Biiyiik Millet Meclisi (BMM) a¢ild1 (BMM, 2020). Meclisin agilmasiyla beraber Tiirk
milliyetgiliginin, farkli bolgelerde ve mekanlarda siirdiiriilen miicadelesi ayn1 merkeze
tasinmis oluyordu. BMM’ndeki milliyetgiler, yabanci devletin isgallerine ve
egemenligine karsi tek bir diisiincede birlesmislerdir: “Ulusal siirlar igerinde

bagimsizlik.”

Milli miicadelenin bdyle bir ivme kazanmasinda Safa’ya gore; “Ankara Mili
Miicadele yillarinda Tiirk milliyetciligini temsil etmekteydi. Bunun ispati olarak
Kurtulus Savasi'min biitiin sifatlari ve tabirleri gosterilebilmektedir: Milli Miicadele,
Milli Hareket, Milli Zafer, BMM, Milli Istiklal, Hakimiyet-i Milliye, Kuvayi Milliye.
Bu kelimeler tam bir milliyet¢ilik mefhumunun biitiin manalarini icine almaktadir  (

Safa, 1997, ss. 85-86).

Acilan BMM ile beraber aslinda uluslagsma siireci son evreye girmisti. Clinkii
meclis agildiktan sonra yapilan ilk toplantida yasama ve yiiriitme yetkilerini kendinde
toplayarak kendisini en yiiksek siyasi merci ilan etmisti. BMM, milleti temsil eden
tek merkezin kendilerini oldugunu beyan etmis ve “egemenligin kayitsiz sartsiz
millete ait oldugunu” vurgulamustir ( Atatiirk, 1973, ss.438-439). A¢ilan bu mecliste,
yiiriitiilen politikalarda ulusal kimlik degil islam olgusu 6n planda tutulmustur. Safa,

acilis toreninde Mustafa Kemalin yaptig1 agiklamay1 asagidaki sekilde ifade etmistir:

“23 Nisan Cuma giinii namazdan sonra Biiyiik Millet Meclisi agilacaktir”.
"...Vatanmin istiklali ve hilafet ve saltanatin kurtarilmasi gibi onemli bir amacla
toplanacak olan Biiyiik Millet Meclisi'nin Cuma giinii a¢ilmasinin nedeni, bu giiniin
kutsiyetinden istifade etmektir. Biitiin mebuslar birlikte Cuma namazini Hact Bayram-
1 Veli camiinde kilacaklar ve boylece namazin ve Kuramin nurundan da
faydalanilacaktir. Namaz sonrasinda Sakal-1 Serif ve Sancak-1 Serif tasinarak Daire-i
Mahsusa’ya gidilecek. Binaya girilmeden kurbanlar kesilecek ve dualar okunacaktir”.
"...Bu giiniin kutsalligini teyit amaciyla bugiinden itibaren her giin sehir merkezinde
hatim ve Buhari- i Serif okunacaktwr”. "... Vatanmin her yerinde bugiinden itibaren

Buhari ve Hatim okunacaktir. Cuma giinii (23 Nisan) ezandan once minarelerden
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salavatlar getirilecek ve hutbelerde halifemiz ve padisahimizin nami anilacak ve biitiin

halkwyla birlikte kurtulusu igcin dualar edilecektir” (' Safa, 1997).

Mustafa Kemal, BMM’ni ve Tiirk milletini olusturan Miisliiman unsurlara su

sekilde seslenmistir:

“Efendiler, meselenin bir daha tekerriir etmemesi ricasiyla bir iki noktayr arz
etmek isterim: Burada maksut olan ve Meclis dlinizi tegkil eden zevat yalniz Tiirk
degildir, yalmz Cerkez degildir, yalmz Kiirt degildir, yalniz Ldz degildir. Fakat
hepsinden miirekkep anasir-1 Islamiyedir, samimi bir mecmuadir. Binaenaleyh bu
heyeti dliyenin temsil ettigi, hukukunu, hayatini, seref ve sammi kurtarmak icin
azmettigimiz emeller, yalniz bir unsur-u islama miinhasir degildir. Anasir-i
Islamiyeden miirekkep bir kiitleye aittir. Bunun béyle oldugunu hepimiz biliriz”

(Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, 2006).

Bu dénemde isgalci devletlere (Yunanlilara, Fransizlara ve italyanlara) karsi
[slam, Miisliman milleti birlestirici bir unsur olarak kullanilmis ve I[slamcilik
diisiincesi milli miicadele déneminde Tiirk milliyet¢iligine kaynaklik etmistir. Bu
aciklamalardan hareketle aslinda, Milli miicadelenin, ulusal bir miicadele olmaktan
ziyade dini bir miicadele oldugu soylenebilir. Ciinkii Milli miicadele doneminde millet
kavrami ikili anlamda kullanilmis ancak timmet kavrami bu donemde daha agir
basmustir. Tiirk ulusu kavrami da Miisliimanlikla 6zdes tutulmus ve ulusal bagimsizlig

kazanmak i¢in yapilan savaslara cihad diisiincesi ile girilmisti.

1922 yilinda Mudanya Miitarekesiyle sonlanan Kurtulus Savasi, 24 Temmuz
1923 yilinda imzalanan Lozan Antlasmasiyla baslangigtaki amacina ulagti. Osmanli
Devleti’nin yikildig1 ve yerine Tiirk ulusal devletinin kuruldugu bu antlasmayla herkes
tarafindan kabul edildi. Milli Miicadele sonrasi Ankara Hiikiimetinin Lozan’a
cagrilmasi, siyasi ve hukuki taninmanin ilk isaretiydi. Lozan Antlasmasiyla beraber

Tiirk ulus-devleti tam bagimsizligini da kazanmis oluyordu (Lozan Antlagsmasi, 2020).

2.4. Cumhuriyet’in ilan1 ve Tek Parti Donemi Tiirk Kimlik insa
Politikalar

2.4.1. Cumhuriyetin ilam

11 Agustos 1923’te meclisteki ¢ogunlugun karariyla Mustafa Kemal, meclis
bagskani segildi. Bu meclisin aldigi en 6nemli kararlardan biri Ankara’nin, milli

miicadele donemindeki 6neminden ve stratejik konumundan dolayr bagkent olarak
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kabul edilmesi olmustur. Ayrica Ankara, yeni kurulan devletin de kalbiydi. Cilinkii bu

ulusun ve devletin yasadigi zor siire¢lerde Tiirklerin anayurdu konumuna ge¢misti.

29 Ekim 1923 tarihinde Cumhuriyet’in ilan edilmesi ile Tirk milliyetgiligi,
farkli bir evreye ge¢mis ve sdylem degistirmistir. Osmanli Imparatorlugu gibi
hanedanliga dayali bir devlet tasfiye edilmis ve o devletle olan baglar reddedilmistir.
Bu siiregten sonra kurucu ideoloji tarafindan kokleri Jon Tirklere kadar giden milli
kimlige dayali bir devletin ve siyasal toplumun ulus olarak insa stireci baglamistir. Bu
stirecte cumhuriyet rejiminin kurucu ideolojileri milli ulusun ve devletin kurulmasi
icin bir dizi inkilap yapmis ve siyasal toplumun insasi siirecini baglatmislardir (

Bostanci, 2008, ss. 36-39).

Cumbhuriyet ile birlikte mozaik yapida olan ¢ok etnili, ¢ok kiiltiirli ve
hanedanliga dayali olan Osmanli ile baglar koparildi. Mustafa Kemal, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde milliyet¢ilige dayali bir devlet kurmak ve milli iradeyi hakim kilmak
icin bir dizi reformlar yapti. TBMM kuruldu, saltanat ve hilafet ilga edildi, Tiirk diline
onem verildi, Ezan Tiirk¢e okutulmaya baslandi, Soyadi Kanunu ¢ikarildi ve milli
iktisadi politikalar hazirlanmaya baglandi. Ayrica belirtmek gerekir ki Halifeligin, kisa
siirede (4 ay sonra) ilga edilmesinin en biiylik nedeni, halife var oldukca Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde yapilmasi gereken laik ve sosyal reformlarin yapilamayacak

olmasiydi ( Dogan, 2008, s. 69).

Fikirleriyle Tiirk milliyet¢iligine yon veren ve bu milliyetciligi saf bir duygunun
Otesinde goren Gokalp; Tirkgiiliige resmi bir deger kazandiranin Mustafa Kemal
oldugunu ifade etmis ve “Tiirkglliiglin Esaslar1” kitabinda “Tirkgiiliigiin Tarihi”

boliimiinde Mustafa Kemal igin:

“Evvelce Tiirkiye’'de Tiirk milliyetinin hichir mevkii yoktu. Bugiin her hak
Tiirkii 'ndiir. Bu topraktaki hakimiyet, Tiirk Hakimiyetidir. Siyasette, kiiltiirde, Iktisatta
hep Tiirk halki hakimdir. Bu kadar kat’i ve inkilabi yapan zat, Tiirk¢iiltigiin en biiyiik
adamidir” ifadelerini kullanmistir ( Bostanci, 2008, s. 39).

Mustafa Kemal ve seckinleri yeni kurulan yonetim seklinin sistematik alt
yapisii olusturmaya baslamislardir. Bu dénemde Islamci diisiince ve politikalardan
uzaklasilmis ve Misliiman kimligi yerine, “Tiirkliik” bir tist kimlik olarak hakim
kilinmaya ¢alisilmistir. Yeni ideolojiye gore 6nemli olan bu st kimligin kendi

devletini kurmasi gerektigi inanct olmustur. Mustafa Kemal, cumhuriyet rejimiyle
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beraber modern bir devlet yaratma ¢abasi i¢ine girmistir. Bu yeni devlet, batililasma
yolunda kiiltiirel ve siyasi kurumlar1 yeniden hazirlayarak, Tiirk ulusunu ve kimligini

insa edecekti.

Devlet denilen yapilanmalarda her zaman bir topluma gereksinim vardir. Yeni
devletin de yapilanmasini tamamlamasi i¢in bir topluma ihtiya¢ vardi. Devletin
yonetim sekli degismis olsa da, Osmanli’dan kalan toplum biiyiilk oranda
degismemisti. Cumhuriyet¢i segkinlerin, istedigi toplum yapisi yoktu. Bu yiizden
sadece kimligi degil toplumu da yeniden insa etmeye baslamak gerekiyordu. Toplumu
yeniden insa etme siireci ayn1 zamanda siire gelen kimlik krizlerine de bir ¢dziim
olacakti. Modern ve milli bir devlet kurmaya g¢alisan Kemalist segkinler, toplumun
Tiirk milliyet¢iligi etrafinda birlesmesi ve dinsel aidiyetlerden arinmasi icin
caligmalara baslamislardir. Yani Osmanli Devleti’nde iimmet bilinciyle hareket eden
topluma, yeni ulus devlette yurttaglik ve milliyetcilik bilinci asilanacakti ( Mango,
2003, s. 33). Yeni kurulan Tiirk Devleti; kendisini ¢cagdas ve medeni uygarliklar i¢inde
gbérmiis ve Batili tarzda bir devlet olma yolunda ilerlemek istemistir. Devletin yonetici
kadrosu, Batili bir anlayisla yeni ulus kimligini insa etmek amaciyla, Osmanli
kimligini ve Osmanli’ya olan aidiyetlik bagin tilkede tasfiye etmek i¢in “Miisliiman

ve Dogulu” 6zelliklerini bir potada eritme yoluna gitti. ( Altindag, 2016, s. 50)

Cumbhuriyetci ideoloji ulus kimliginin ingasi siirecinde Avrupai tarzda kendi
siyasal, sosyal ve kiiltiirel kurumlarini kuracakti. Bu asamada yeni rejim, toplumda
geleneksel Osmanli ideolojisini kaldirip, yerine kendi ideolojisini benimsetmek i¢in
egitim, hukuk ve toplumsal yasamla ilgili alanlarda reform politikalar1 hazirladi. Bu
reformlar1 gergeklestirmek ve topluma yayilmasini saglamak i¢in de aydin ziimreyi

yani cumhuriyetgi rejimi yetistirecekti ( Yildirim, 2012, s. 145).

2.4.2. Tek Parti Donemi ve Tiirk Kimligini Insa Etme Politikalar1 (1923-
1950)

Etnik, kiltiirel, dilsel ve dinsel ¢esitliligi ¢ok olan Osmanli Devleti’nin, kiilleri
tizerine kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, farkli dil ve kiiltiire sahip halklarin taninmasi
halinde yeni iilkenin biitlinliigiiniin bozulacagindan endise etmis ve yeni devlete bir
ulusguluk ideolojisi gelistirmisti. Bu ideolojiye gore; uluslararasi antlagsmalarda
varliklar1 taninan aziliklar disinda {lkede yasayan herkes “Tirk™’tiir. Tirk

milliyetciligi ve kimligi, 6n plana ¢ikarilarak azinlik kiiltiirleri gogunluk kiiltiirii iginde
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eritilmeye ¢alisilmistir ( Durgun, 2018, s. 54). Yani Tiirk kimligi bir semsiye olarak
tiim halklar1 bir arada tutmak i¢in kurgulanmistir. Milli kimliklerin insa siire¢lerinde
en onemli noktalar, “devlete ait hissetme” ve “devlete olan baghliktir. Bu yiizden
donemin genel diisiincesi, etnik temellere dayanmayan bir Tiirk kimligi ve toprak
biitiinliigiinii kapsayan “Tiirk ulusu” inanc1 olmustur ( Ozdogan 2015). Bu diisiinceler
1s181inda cumhuriyetin yonetici kadrosu, Anadolu topraklarinda gecmisten beri birlikte
yasamis farkli uluslar tek bir semsiye altinda birlestirip, ortak bir milli kimlik insa

etmek i¢in ¢alismaya basladi.

Mustafa Kemal, Tiirk Devleti’nin millet anlayisini; dil, din, kiiltiir ve tilkii bagi
ile birbirine bagli olan yurttaslarin olusturdugu, siyasi ve sosyal topluluk olarak
tanimlamaktadir. Ona gore bu ulusu olusturan degerler; “ge¢misten gelen kiiltiir
birikimleri, zengin bir an1 mirasi, beraber yasamak konusundaki istek ve arzularidir” (

Ozkaya, 2020, s. 650).

Mustafa Kemal’in milliyetgilik tanimi; irk¢1 yaklasimlardan uzak milli birlik
inanct i¢inde olan, milli suuru tasiyan ve milli varliklarin esasina dayanir. Yani kendini
“Turk hisseden, Turk dilini ve kiiltiiriinii 6zimseyen herkes Tiirk’tiir. Atatiirk’{in
milliyet¢ilik anlayisi kendi ifadesiyle; "Milletin, varligint devam ettirmek igin bireyleri
arasinda diistindiigii ortak bag, ¢aglardan beri gelen sekil ve temelini degistirmis, yani

millet, dini ve mezhebi baglar yerine, Tiirk milliyeti baglariyla bireylerini toplamistir"

( Ozkaya, 2020, ss. 652-655).

Tek parti doneminde, siyasal baglamda modern ve sekiiler bir ulus devlet, sosyal
baglamda ise ulus olusturma amacina yonelik bir vatandaslik anlayisi1 gelistirilmeye
calisildi. Bu vatandaslik anlayisinda milliyet¢ilik, ¢cagdaslik ve laiklik kavramlari 6n
planda tutularak, toplumun bu vatandaslik anlayisindan etkilenmesi igin de haktan ¢ok
gorev duygusuna vurgu yapildi. Kiiltiirel anlamda, bir ulus sistemine dayanan
vatandaslik anlayisinin gelistirilmesi i¢cin Osmanli ve Miisliiman gibi kimliksel

tanimlamalardan 6zellikle kagimilmistir ( Hiiliir ve Akga, 2007, s.329).

Siyasal alanda milliyet¢i bir ulus devlet olusturma siireci, Kemalist donemde
yapilan devleti laiklestirmeyi ve modernlestirmeyi amaglayan reformlarla devam etti.
Modern, laik, ilerlemeci ve pozitivist bir yeni millet anlayisi ¢ergevesinde Saltanat ve
hilafetin kaldirilmasi, Cumhuriyet rejiminin kurulmasi, Kemalist reformlarin ilk

dalgasini olusturmustu. Daha sonra 1925 yilinda Tekke ve Zaviyelerin kapatilmast,
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Sapka Kanunu’nun getirilmesi, 1926’da Avrupa takviminin kullanilmaya baslanmasi,
Isvigre Medeni Kanunu ve Italya Ceza Yasas1’nin kabul edilmesi, aile hukuku alaninda
da dini nikahin ve ¢ok esliligin kaldirilmasi, kadinlara siyasal haklarin verilmesi,
kadinlarin toplumsal alana katilimlarinin 6zendirilmesi gibi Batililasmaya yonelik
laiklestirici reformlar yapildi ( Ziircher, 2013, ss. 256-257). Calismanin ilerleyen

boliimlerinde bu reformlar ayrintili olarak agiklanacaktir.

Kurucu kadro tilkede laik bir diizenin kurulmasi i¢in yukarida sayilan reformlari
ayni zamanda “devlet islerini dini sembollerden ve kurumlardan arindirmak” igin de
yapmistl. Bunun en somut 6rnegi; 1924 Anayasasi’nda (Teskilat-1 Esasiye Kanunu)
yer alan “Tiirkiye Devleti'nin dini Islam’dir” ibaresi, 1928 yilinda yapilan anayasa
degisikligi ile kaldirildi. 1937 yilinda da laiklik ve diger ilkeler anayasaya girdi.
CHP’nin Alt1 Ok’u, Tiirkiye Devleti’nin temel ilkeleri haline getirildi (Devletin Dini
Islam’dir, 2020).

Durgun’a gore; Osmanli Devleti’nin son doneminde ortaya c¢ikan Tiirk
milliyet¢ilik anlayis1 Gokalp’in; “Tiirklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak”
fikirleri tizerine kuruluydu. Ancak Cumbhuriyetle birlikte bu anlayis islamdan
uzaklagilarak (islam otelenerek), “Tiirklesmek ve Muasirlasmak”™ diistinceleri lizerine
kurulmaya ¢alisildi. Cumhuriyet rejimiyle beraber Tiirk kimligi daha sekiiler bir

vizyon kazandi ( Durgun, 2020).

Modern devletlerin kullandig1 baski ve ideolojik aygitlari, kurucu kadro da hem
ulus devlet hem de ulus kimlik ingasini gergeklestirmek i¢in kullanmaya basladi.
Modern devlet, toplumu dontistiirmek ve degistirmek i¢in; egitim, aile, hukuk, ordu,

polis, iletisim, ulagim gibi bir¢ok aygiti devreye koydu ve insa siireglerinde kullandi.
2.4.2.1. Tek Parti Donemi Kimlik Insa Etme Araci Olarak: Egitim

Devlet, en 6nemli ideolojik aygitlarindan biri olan egitim araciligiyla, tiim
toplumun deger yargilarini diisiincelerini bir “erime potas1” icinde kaynastirip toplumu
biitiinlestirmeyi amaglar. Bu amacindan dolayr devlet, egitim sisteminin tiim
asamalarinda kendi ideolojik ilkelerini, simgelerini ve dilini halka yayarak, egitimi

siyasal ve toplumsal kontrol mekanizmasi olarak kullanir ( Cetin, 2001, s. 206).

Cumhuriyetin kurucu kadrosu; devlet kontrollii egitim sistemini, insanlar1 ve
toplumu dolayisiyla var olan sosyal, siyasi ve ekonomik yapiy1 doniistiirme yolunda

kullandi. Biitiin ulus devletlerde oldugu gibi Tiirkiye Cumhuriyeti de, ulus kimliginin
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insa edilmesinde ve bu kimlige olan sadakatin ve aidiyet baginin siirekli kilinmasinda

egitimi ideolojik bir arag olarak gormiis ve kullanmistir.

Egitimi, kiltiir birligini olusturmada ve kiiltiirel degerleri yaymada 6nemli bir
aygit olarak géren Mustafa Kemal ve ekibi; toplumun deger yargilarini, sosyal, siyasal
ve kiiltiirel kurumlarini degistirmek istemislerdir. Milli, laik ve bilimsel bir egitim
sistemini isteyen ( Adem, 2000, s. 16); Mustafa Kemal’e gore Osmanli’dan
“bosalmis” bir Tirk tarihi yazilmaliydi. Yeniden icat edilecek bu tarih tezinin
yazilmasinin bir diger nedeni de; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir ulus devlet oldugu ve
ulusun Tiirk oldugu anayasa ile tanimlanmasina ragmen halkin biitiinii tarafindan bu
diisiincenin 6ziimsenmemesidir. Bundan dolay1 yeni ulusun, birbirine daha siki
baglarla baglanmasi ve yeni yonetim seklinin benimsenmesi i¢in okullarda okutulacak
ve anlatilacak olan Tiirk Tarih Tezi ve Giines-Dil teorisi yazilmistir. Bu tezlerden,

ulus-kimlik insa siirecinde fazlasiyla yararlanildi.
2.4.2.1.1. Tiirk Tarih Tezi ve Giines-Dil Teorisinin Tiirk Kimligine Etkileri

Uluslarin olusumunu kendiliginden ve tepeden inme olarak ele alan Kiligbay,
Spontane ulus drnegine Fransa ve Ingiltere’yi verir. Bu iki iilkenin uluslasma ve ulus
devlet kurma stireci, Aydinlanma ve Fransiz Devrimi gibi tarihsel siire¢ icerisinde
meydana gelen gelismelerden sonra kendiliginden olusmustur. Ancak Tiirk ulus
devletinin kurulmas1 ve uluslagma siireci kendiliginden degil tepeden inme seklinde
olmustur. Tiirk ulusuna “ Siz ulussunuz, sizin sanli bir tarihiniz ve kazanilmis bir
topraginiz var” denilerek bu ulusun Osmanli ve immet bilincinden ¢ikip ulus bilincine
varilmasi hedeflenmistir. Bu dogrultuda tepeden inme politikalara bagvurulmustur (

Kiligbay, 1997, s. 13).

Cumhuriyet doneminde milli kimlik, islami kimligin geri plana atilarak yerine
etnik kimligin 6n plana alindig1 bir donilisiim siirecine girdi. Bu doniisiim ig¢in
hazirlanan tezlerde Tiirk ulus kimligi “Orta Asya’dan gelen bir soyun devami” olarak
betimlendi ve tanimlandi. Insa edilmeye ¢alisilan bu yeni kimlikle Tiirk ulusunun,
kendilerini ge¢misten beri var olan koklii ve biiyiik bir milletin mensubu olarak
gormeleri ve hissetmeleri amaclandi. Ulus kimlik insast agisindan bu yontem Orta
Asya’da yasayan uluslar ile Tiirkiye’de yasayan Tiirkler arasinda iliski kurularak
yakinlik saglanmasi agisindan 6nemliydi. Bu yonteme ulusal tarih yazicilig ile

dayanak noktasi olusturuldu. Cumhuriyetci kadro, yazilacak olan tarih tezi ile hem
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“ulusal bagimsizlig1 bilim alaninda tamamlama” amaci giitmiis hem de topluma
milliyet¢ilik ideolojisinin kabul ettirilmesine dayanak olacagini diistinmiistiir ( Tiirk

Tarih Tezi, 2020) .
2.4.2.1.1.1. Tiirk Tarih Tezi 'nde Tiirk Milli Kimlik Insas:

Tiirk ruhunu canlandirip giiglii bir ulus devlet kurmak ve bu devlete tarihi bir
referans olusturmak isteyen Mustafa Kemal, Tiirk milletini odak noktasina alan bir
Tirk tarihinin yazilmasini istedi. Toplumun ve bireylerin bugiin {istiinde yasadiklar
anayurdunun tarihini, kiiltliriinii ve atalarini arastirip diger halklardan ne kadar {istiin

olduklarin1 gérmeleri igin tarih bilimcileri tesvik etti ( C1g, 2002 ).

Batili kaynaklar Tiirkleri; gogebe kavimler olarak tanimlamis ve Tiirklerden
"ikinci dereceden sar1 irktan, istilac1 barbar kavim” olarak bahsetmislerdir (Tiirk Tarih
Tezi, 2020). Kemal Atatiirk, bu noktada Tiirklerin ulusal tarihi ve dillerini arastirip, bu
milletin diinya uygarliklarina ve gelisimine olan etkilerini/katkilarini ortaya ¢ikarmak

i¢in bu tarih tezinin yazilmasi gerektigini vurguladi (Cig, 2002 ).

Yazilacak olan bu tarih tezinde; Gayri Miislim halklarla ve Bati’yla yapilan
miicadelelerin canli tutulmasina 6zen gosterildi. Daha oOnceki donemlerde Rum
halkinin nasil ihanet ettigi, Yunanlilarin isyanlari, biitiin Batili toplumlarin Tirk
milletine karsi ittifak kurup tarth boyunca Tiirk milletine nasil saldirdiklar1 ve tiim
bunlara ragmen Tiirk ulus devletinin nasil zor siiregler sonunda kuruldugu anlatildi.
Tiirk Tarih Tezinin yazilmasinda ve hazirlanmasinda izlenilen bu yontemin amaci;
Tirk toplumunun yakin zamanda yasadiklar1 kotii anilarin basroliinde “dis mihraklar”

ya da “i¢ dlismanlarin” olduklarin1 gostermekti.

Bu yontem hem inga edilmeye caligilan yeni kimligin hem de Tiirk ulusuna yeni
bir tarih yazma iradesinin tecellisi olarak goriilebilir. Cumhuriyetin kurucu kadrosu,
tarih tezi vasitasiyla Avrupali devletlerin, Tiirk milletine yonelik dislama ve
kiiglimsemesine aslinda tarihin ilk donemlerinden beri “Tiirklerin diger uygarliklara
ornek olan ve uygarlik yaratan” bir millet oldugunu gostermeye ¢alisti. Tiirklerin,
kendi tarihlerinden ve kimliginden gurur duymalar igin tarih tezinin merkezine
kutsallastirilmis bir Tiirk kimligi yerlestirildi. Ve bu tez hem 6grencilerin hem de

toplumun egitiminde kullanildi ( Akman, 2011, s. 83).

Tirk Tarih Tezinde kaybedilen savaslar, yenilgi ve kayiplar; basarilar kadar 6n

planda tutulmadi. Bunun sebebini Ozkirimly;"milletleri millet yapan kahramanliklarla
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dolu ortak bir ge¢mis biiyiik liderler ve gercek zaferlerdir. En az bunlar kadar énemli
olan baska bir nokta ise toplu unutuslardir. Milletler birliklerini saglamak ve
koruyabilmek i¢in yalnizca ge¢mislerindeki basarilar: hatirlamamali, kimi kotii anilar

da unutmaliydilar” seklinde agiklamistir ( Ozkirimli, 2013, s. 56).

Erken cumhuriyet doneminde yazilan bu teze gore; Tiirkler, Malazgirt
Savasi’yla Anadolu’yu isgal etmemislerdi. Orta Asya’da, yiiksek medeniyetler
kurmuslar ancak iklimdeki degisimler sonucunda i¢ denizin de kurumasiyla diinyanin
dort tarafina go¢ etmek zorunda kalmislardi. Tarih tezinde, Tirk kavimlerinin gog
ettikleri yerlere medeniyet gotiirerek, diinyaya uygarlik yayan bir ulus olduklar
yazildi. Anadolu topraklarina Malazgirt Savasi’ndan c¢ok daha once gelen Tiirk
ulusunun, burada da uygarligin gelismesine katkida bulundugu yazilarak yani bu
topraklarin ilk sakinlerinin de Tiirkler oldugu savunularak, Tiirklerin Anadolu’daki
varliklar1 mesrulastirilmaya ¢alisildi. Kurucu kadronun, insa etmeye calistigi Tiirk
kimliginin, benimsenmesinde bu tez aktif rol oynadi. Osmanli Devleti’nin dine ve
hanedanliga dayali dar kapsamli tarihi genisletilerek Tiirkler igin, Orta Asya merkezli
bir tarih yazildi. Insa edilecek yeni Tiirk kimliginin, alt yapisinin hazirlanmasi igin
Tiirk millet tarihinin ilk donemlerine kadar gidildi. Tiirk kimligi bu siirecte hanedanci
ve immetci etkilerden arindirilarak yeni modern kimligin dayanak noktasi olusturuldu

( Kabapinar, 2020, s. 144).

Milli bir kimlik inga etmeyi amaglayan bu tarih tezinde Tiirklerin Anadolu’daki
varliklarinin mesrulagtirillmasinin nedeni Demir’ e gore; “Mustafa Kemal, yeni bir
Anadolu Tiirk vatam fikrini zihinlere yerlestirmek istedi. Amact halen devam eden
Islami ve Osmanhlik duygularini ytkmak, Panislamik ve Pantiirkist heveslere kars
koymak ve Tiirk ulusunda vatanina karsi yeni bir baglilik yaratmakt:” ( Demir, 1985).
Yani Mustafa Kemal, Anadolu’nun Tiirkiin anavatani oldugu imajin1 vererek, Tiirk

milletinin Anadolu’ya da sahip ¢ikmasini amagladi.

Kisaca bu tezde; Tiirk ulusunun saygisini ve milli 6z giivenini tekrar kazanmasi,
Anadolu’nun aslinda ¢ok eski donemlerden beri Tiirk vatani oldugu, Islam &ncesi Tiirk
tarihinin vurgulanarak laikligin 6n plana ¢ikarilmasi, diinya uygarliklarinin arasina
Tiirkleri de koyarak Tiirk irkinin uygarlik kurmadaki iistiinliiklerine vurgu yapilmak

istenmistir ( Altindag, 2016, s. 52).
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Durgun’un ifadesiyle; “Cumhuriyet’in kurucu kadrosu, iilkeyi siyasal ve
toplumsal diizen agisindan bastan asagi yeniden yapilandirma ¢alismalarinda; laiklik
ve ulus devlet temelinde siyasal yapilanma arayiglarinda bulunmus, Osmanli-Islam
gelenegini “karanlik cag” olarak niteleyerek, onu tarih ogretiminin disinda tutmugtur.
Bu sekilde Tiirk ulusal kimliginin otekisi Osmanli olarak sunularak, milletle duygusal
bulusma noktasinda sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olunmustur. Insa edilmeye
calisilan kimlik eski-yeni, geleneksel-modern, Osmanli-Tiirk gibi karsithiklar
tizerinden megrulastirdmaya ¢alisilmistir.  Tiirklerle Dogu kimligi arasindaki
baglantiyr koparmak, Sarkiyat¢iligin Dogulu kimlige yakistirdigi biitiin olumsuzluklart
Osmanli-Islam gecmisine atfetmek cabalari, daha ¢ok yeni ulusal kimligi sarkiyatg
soylemden muaf tutmak igindir. Nitekim Tiirkler disindaki Dogulu halklara bakis
Sarkiyat¢i soylemle tamamen wyumludur. Tiirkler konusunda ise; Sarkiyat¢i anlayisa
karsi miicadele bayragi agilmis, Tiirkliigiin  Batili  Sarkiyat¢ilar  tarafindan
Dogululukla iliskilendirilmesi, adeta ulusal haysiyetimize yoneltilmis bir saldir
olarak goriilmiistiir. Tiirkleri uzak ge¢mislerinde Bati gelisme ¢izgisinin ortagi, hatta
kaynagi haline getiren tarih tezleri; ayni zamanda bir cevap olarak diisiiniilmiis ve bu
zamandaki Tiirkliik, Osmanli-Islam ge¢misine karsit, Batiyla uyumlu bir kimlik olarak
yeniden insd edilmeye calisilmigtir. Dolayisiyla yeni ulusal kimligin insdsit, Osmanli-
Islam ge¢cmisiyle iliskilendirilen ve kurumsal, kiiltiirel, toplumsal ve giindelik hafizanin

bilesenlerinden pek ¢ok unsurun unutulmasi veya unutturulmasi tizerinden ilerlemistir

( Durgun, 2020, s. 303).

Milli Egitim Bakanligi, ulusal bilincin olusturulmasi i¢in bu tarih tezini destekler
nitelikte adimlar atarak ders kitaplarina koymus ve 6gretmenlere tanitmisti. Boylece,
"1930 yilindan beri her Tiirk ¢ocugu, okul siralarindan gegerken, gergek Tiirklerin,
belki, Isa'nin dogumundan binlerce yil 6nce Orta Asya'da, uygarligim ilk temellerini,
biitiin diinyada ilk kez ortaya atan ve sonra, bu uygarligi diinyanin cesitli bolgelerine
yayan insanlar oldugunu 6grenmektedir" ( Alp, 2012, s. 152). Tiirk halkimin politik
egitiminde tarih derslerine 6nemli islevler yiiklenmis cumhuriyet doneminde tarih

dersleri bir ara¢ olarak kullanilmistir ( Akman, 2011, s. 83).

Tiirk Tarih Tezini, bilimsel bir temele oturtmak i¢cin 1931 yilinda Tiirk Tarihi
Tetkik Cemiyeti’, kurulmus ve bir yil sonra Birinci Tiirk Tarih Kongresi

diizenlenmistir. 1937 tarihinde diizenlenen Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, birinciye

! Ad1 daha sonra Tiirk Tarih Kurumu olarak degistirildi.
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oranla daha genis kapsamli olmustur. Katilimeilarin, biiylik bir boliimii tiniversite
baglantili arastirmacilar ve profesorlerden olugsmus ve yarisindan fazlasi ¢esitli Avrupa
iilkelerinden katilim saglamustir. Bu ozelligiyle Ikinci Tiirk Tarih Kongresi

uluslararasi bir nitelige sahiptir.
2.4.2.1.1.2. Giines Dil Teorisinin Tiirk Kimligine Etkileri

Uluscguluk tizerine ¢alisan birgok diisiiniir, ulusal kimlik duygusunun anahtari
olarak ortak bir dilin var olmasini sayar. Ulus devletler varliklarini anlamlandirmak ve
ideolojilerini benimsetmek i¢in pek ¢ok aractan yararlanirlar. Cumhuriyetin kurucu
kadrosu da, ortak ulusal bilinci ve Tiirk ulus kimliginin sinirlarint belirlemek igin Tiirk

Tarih ve Tiirk Dil Tezini islevsel bir arag olarak kullanmiglardir.

Osmanli Imparatorlugu nun kiilleri {izerine kurulan Cumhuriyet yonetiminin, dil
politikalart hem Batililasma yolunda biiyiik ¢apli bir zihniyet degisimini hem de ulusal
biitiinliiglin/birligin kurulmasi i¢in hazirlandi. Yonetici elitler, milli bir dilin tezahiir
etmesini ulusun ve milli kimligin insas1 i¢in en 6nemli arag¢ olarak gordiiler. Cilinkii
ulus kimlik bilinci gelismemis bir millet igin milli birligi ve biitiinliigli saglamada ve

milleti kurmada en 6nemli arag dildir.

Milli dil galismalari igin, 1924 tarihinde Tiirkiyat Enstitiisii kuruldu. Ancak
Enstitiiniin kurulma amaglarindan birisi olan Istanbul’da bir uluslararasi1 Tiirkoloji
kongresi toplama istegi gerceklesememistir. Bundan dolayi dil iizerine olan ¢aligmalar
1926 tarihinde Bakii’de toplanan Bakii Tiirkiyat kongresinde baslamistir. Bakii
Tiirkiyat Kongresine katilanlar arasinda Tiirk, Rus, Alman ve Ukraynali delegeler
vardi (Tiirkoloji Tarihinde 1926 Bakii Tirkiyat Kongresi, 2020). Kongrede dil
alaninda yapilmasi gereken reformlar ve politikalar hakkinda bazi kararlar alindi.
Alnan kararlar arasinda; Latin alfabesine acilen gecilmesi gerektigi, Leningrad’da
Tiirk toplumlarinin bir haritasinin ve Tiirkologlar albiimiiniin hazirlanmasi, Tiirkoloji
calismalarina dair derleme bir eserin Bakii’de yaymlanmasi ve Sovyetler Birligi’nde
Tiirkoloji ¢aligmalarina dair bir yayin organinin ¢ikarilmast vb. gibi. Son olarakta
kongrenin iki yilda bir yapilmas1 ve bir sonraki toplantinin da Semerkant’ta olacagi
karar1 alind1 ( Mermer, 2018, s. 153). Bu kongreden sonra Tiirkiye Cumhuriyeti kendi
0z dilinde ¢agdaslasma yolunda adimlar atmaya basladi ( Sendeniz, 2014, s. 304). Bu
yolda, iilke sinirlar1 iginde 1928'de harf inkilabi gerceklesmis ve Latin alfabesine

gecilmistir.
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Harf inkilabindan sonra dilde sadelesme ¢aligsmalar1 ve 6z Tiirkge kelime iiretim
seferberligi  baslamustir. Ozellikle “1930-1931"°de Orhun kitabelerine atifta

bulunulmus ve Tiirk dili kutsanmustir.

Mustafa Kemal; Arapganin, Tiirklere ait olmadigini, Arapga ve Fars¢a unsurlarin
Tiirk dili icin uygunluk teskil etmedigini ifade ederek, yerel kaynaklarin dogru bir
sekilde kullanilmasiyla Tiirkge olmayan kelimelerin gereksiz hale gelecegine
inaniyordu ( Sendeniz, 2014, s. 310).

Tiirk milliyetgiligine yeni bir kapsam ve derinlik katmak i¢in dil aragsal bir olgu
olarak kullanildi ve yeni rejimle bagdasir hale getirilmeye calisild1 ( Sendeniz, 2014,
S. 311). 1932 yilinda toplanan Tiirk Tarih kongresinden hemen sonra Tiirk Dili Tetkik
Cemiyeti kuruldu. Bu kurum Tiirk dilinin tarihsel siirecini, Hint-Avrupa ve Avrupa-
Asya dilleriyle olan iliskisi lizerine galismalar yapti ve bildiriler diizenledi. Bu
bildiriler Tiirk dili kurultaylarinda okundu. Ugiincii Tiirk Dil Kurultay’m1 6nemli
derecede etkileyen hadise ise, Dr. Phil H. F. Kvergic’in Atatiirk’e gonderdigi Tiirk
dilinin baska dillerle iligkisi konusunda yeni bir teoriye zemin hazirlayan “La
Psychologie de queques elements des langues turques (Tiirk Dillerindeki Bazi
Ogelerin  Psikolojisi)” adli ¢alismasindan esinlenerek hazirlanan Giines-Dil

Teorisi’dir ( Demir, 2010, s. 391).

Giines-Dil Teorisi’nin, istiinde durdugu Onemli noktalar ve kesfettigi
kanunlardan biri “Giinegin ilk insanlar icin her seyden iistiin bir obje oldugu ve dilin
zuhurunda da ilk amilin giines bulundugu” meselesidir (Inan, 1936). Giines-Dil
Teorisi, 1936'da gergeklestirilen Ugiincii Tiirk Dili Kurultayi'nda baskin sdylem, "ilk
dogal dil, ilk insanlarin dogay1 yansilayan seslerinden dogmustur; bu insanlarin i¢inde
bir dilin gerekliligini ilk hissedenler Tiirkler olmus ve ilk sdzciiklerini giinesi anlatmak
igin tretmislerdir( Copeaux, 1998, ss. 49-50). Bu teoride diinyadaki biitiin dillerin
Tiirkce kokenli oldugu ifade edilmistir.

Tiirkler; medeniyetlerini Asya, Avrupa ve hatta Amerika kitasina kadar
yaymislardi, o zaman Tiirk dili de insanlik tarihinde arz ettigi 6nem agisindan biiylik
bir dikkatle incelenmeliydi. Ciinkii Tiirkler, ¢ok farkli cografyada bulunmasindan

dolay1 bir¢ok farklt medeniyetin de dil olusumunda etkili olmustur.

Demir, Gilines- Dil Teorisinin asil amacin su sekilde agiklamustir;
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“Tiirk dili, tas ve maden c¢aginda kiiltiir kavramlarimi gé¢ yoluyla biitiin
diinyadaki dillere yayan ¢ok eski ve ¢ok biiyiik bir kiiltiir dilidir. Esasinda bu teori,
tarih tezinin iki yonlii hedefini gosteriyordu: Birincileyin, Tiirk dili ve wkinin
stirekliligini ispatlamak; ikincileyin, Giinesin ilkel toplumlardaki tanri tanimaz giictinii
esas alarak dil problemini sekiiler bir diizleme tasimak. Ciinkii Tiirk Dil Devrimi nin
baslica motivasyonu “Tiirk¢eyi Arap¢a ve Fars¢canin hegemonyasindan kurtarmak”
gibi goriinse de aslinda daima “Laik Cumhuriyetin dilini,” Arap¢a ve Fars¢ayla
ozdeslestirilmis Islamin etkisinden kurtarmak olmustur. Cumhuriyet, alfabe
degisiminden dilde sadelesmeye varana kadar topyekiin Dil Devrimi’'nde esasen iKi
seyi hedeflemisti: Tiirklesmek ve sekiilerlesmek. Simdi Giines-Dil Teorisi’yle Tiirkge
Islamin boyundurugundan kurtarilacakt” ( Demir, 1985).

Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisinin asil amaglarinin, uygarliklarin temeline
Tiirk milli kimliginin yerlestirilme diigiincesi oldugu sdylenebilir. Ortak tarih, ortak
dil, ortak kiiltir ve ortak yasam bicimi gibi milliyetgilik ideolojilerinde ¢ok fazla

oneme sahip olan unsurlar igin bu iki tez islevsel olarak kullanilmaya ¢aligilmistir.

Tirk ulusgulugunun gelistirilmesi ve ulus kimliginin ingas1 agisindan Tiirk
dilinin ne kadar 6nemli oldugunu, yonetici kadrosunun dil ¢aligsmalar1 i¢in gelistirdigi
politikalarda gérmek mimkiindiir. Dil ¢alismalar1 sirasinda yazilan, Giines Dil
Teorisi’nin halkta yarattig1 etkiye 6rnek verecek olursak; 1928 yilinda baslatilmis olan
ve o sliregte gereken ilgiyi gormeyen “Vatandas Tiirkce Konus” kampanyast 1930’1u

yillarda cosku ile karsilanmis ve biiyiik bir ivme kazanmustir.

CHP’nin Dérdiincii Kongresi’nde Bagbakan Ismet Inonii'niin yaptig1 atesli bir
konusma yeni bir dalgayr canlandirdi. Indnii konusma sirasinda, Tiirkiye
Cumhuriyeti’ndeki herkesin Tiirkge konusmasi gerekliligini vurguladi: “Bundan
sonra susmayacagiz. Bizimle beraber yasayan biitiin vatandaglar artik Tiirkge
konugacaklar.” Bunu takiben Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB), Tiirk¢e’yi halka agik
yerlerde isitilen tek dil haline getirmeyi amaglayan bir kampanya baslatt1 ( Cagaptay,
2003, ss. 260-261).

Irk¢1 bir ideolojiye dayanmayan cumhuriyet rejimi yaptigt inkilaplarla ve
uyguladig1 politikalarla Anadolu’da eskiden beri yasayan ve farkli dilleri konusan
biitiin uluslar1 “kiiltiirel bir kimlik potas1” icinde eritmeye calismistir ( Altindag, 2016,

S. 54). Ciinkii bu donemde Tiirk kimliginin olusturulmasinda “biz ve 6teki’ler olarak
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ayrilip belirlenmeye ¢alisilan millilik bilincidir. Bu donemde Tiirk kimligi temel deger
sayilmis (Millas, 2002, s. 194) ve toplum bu kimlik etrafinda millilestirilmeye ve

birlestirilmeye c¢alisilmistir.

2.5. Cok Partili Hayata Geg¢is Asamasinda Tiirk Kimliginin Yeniden

Doniistiimii

Cumhuriyet’in 1930’lu yillardaki milliyetcilik uygulamalari, 19. yilizyildaki
geleneksel diisiince olan 1rkin ulusla es anlamli oldugu yo6niindeydi. 20. yiizyilin
baslarinda ortaya ¢ikan Nazizm ve diger irk¢1 ideolojiler “biyoloji, genetik secere ve
fiziksel Ozellikler” gibi oOlgiitleri kullanarak irk tanimini yeniden doniistiirdiiler.
Tiirkiye’nin, itk tanimi Tiirk Tarih ve Giines Dil tezinde “irk milletle es anlamli
olarak” tamimlanmisti. Ancak Cumhuriyet’in giinliik pratiklerine baktigimizda
(6rnegin; Vatandas Tiirkge Konus Kampanyasi) 1tk kavramiyla kastedilen “ulustur.”
Kisacast 1930’larda irk olgusu biyolojik degil milli bir ulusa génderme seklinde
yapilmustir ( Cagaptay, 2003, ss. 260-261).

Cumbhuriyet doneminde yapilan reformlar1 halka yaymak, yayginlastirmak ve
devlete sahip ¢ikmasi ig¢in 1923 yilinda Cumhuriyet Halk Partisi kurulmustu.
Cumbhuriyet Devrimi'nin ve Kemalizm'in "ALTI OK"u o6nce (1928'de) CHP
programina sonra (1937'de) Anayasa'ya gecirildi. Bu dénemde Islamci muhalefet
sinmig, susturulmus ama silinmemisti. Kosesine c¢ekilmis, devrime karsi yapilan
cikislarin sonuglarin, tepkilerini izliyor, uygun zemin-zaman kolluyordu. Atatiirk'iin
tek parti doneminde giristigi "Serbest Firka" denemesinde halk sokaklara dokiildi ve
bu durum iilkenin demokrasiye heniiz hazir olmadigini kanitlad1 ( Giiveng, 1995,
5.248).

1923-1950 yillar1 arasinda cumhuriyet rejiminde hakim olan milliyetgilik
Atatlirk milliyetciligi olmus ancak ¢ok partili hayata gegisle beraber bu milliyetgilik

ideolojisi farkli donemlerde farkli sekillerde yorumlanmaya baslamistir.

Tek parti doneminde, iilkede bulunun aydinlarin biiyiik bir kism1 siyasal alanda
da karar verici konumunda yer almaktaydi. Bu da kararlastirilan degisimlerin yahut
diizenlemelerin iktidar eliyle topluma sirayet etmesi i¢in bir ¢aba niteligi tasimaktaydi.
Yani 6ziinde "yapilan devletin ulusa gore bicimlendirilmesi degil, ulusun devlete gore

bicimlendirilmesiydi. Devlet, klasik liberalizmde oldugu gibi sadece asayisi
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saglamakla yetinmeyip, ulusun biitiin hayatin1 yukaridan asagiya her yoniiyle

diizenlemekteydi.

Donem kosullar1 altinda ekonomik degisim ve gocler toplumun biiylik kismini
yer degistirmeye zorladiginda, heniiz degisimle tanismamis yahut degisime direnen
yigmlart biinyesine alacak bir Orgiitlenme bi¢imi bulunmamisti. Sadece disarida
kaldig1 varsayilan yiginlar biitiinlestirmek degil, demokratiklesme yoniinde bir atilim
amaci da tasiyan ¢ok partili hayata gegisin alt yap1 ¢alismalari tamamlanmis, 1945
yilinda Nuri Demirag tarafindan kurulan Milli Kalkinma Partisi (MKP) ¢ok partili
hayatin ilk siyasal partisi olmustur. Ocak 1946'da ise Cumhuriyet Halk Partisi'nin
(CHP) i¢inden muhalif olan 4 milletvekili tarafindan Demokrat Parti (DP) kurulmustur
(Ziircher, 2004, s. 308). Cok partili hayatta, donemsel kosullara gore, Tiirk
milliyet¢iligi, farkli zamanlarda, farkli kaynaklardan beslenerek, farkli goriintiilere

bliriinmiistiir.

1930 sonrasinda rejim tek-parti sistemine dogru yonelmisti ancak 1945 ile
beraber siyasal alanda goriiniir olan milliyetcilik, eksenini liberal politikalara dogru
kaydirmis, resmi Tiirk milliyetciligi goriintiisiinde radikal degisimler gézlemlenmeye
baslanmigtir. Ozellikle II. Diinya Savasi'nin ayak seslerinin yakinlardan duyuldugu
donemde Rusya’ya yaklasildigi yoniinde bir izlenim yaratilmamasi i¢in ¢aba
harcanmistir. Bu nedenlerle 1950'lere kadar "milliyetgiligin gelenekgi, tarihi ve
dini/hissi vasiflar kazanmasi" siyasi idarenin donemsel amaci olmustur ( Mermer,

2018, s. 158).

II. Diinya Savas1 sonrasinda uluslararasi alanda degisen siyasal konjonktiiriin de
etkisiyle; Tiirkiye’de devlet siyasal sistem degisikligine giderek, tek partili yonetim
yapisindan ¢ok partili bir yonetim yapisina gecis yapmustir ( Durgun, 2020, s. 304).
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UCUNCU BOLUM
AVRUPALILIK, AVRUPA KiMLiGi VE MODERN TURK
KIMLIK INSASINDA AVRUPA IMGESI

Avrupa kavrami, tarihsel silirecte bir¢ok donemden ve asamadan gegerek
kavramsal ve cografi anlamda degisikliklere ugramistir. Tarihsel siire¢ igerisinde
Avrupa kavrami incelendiginde, ilk olarak mitolojide yer aldig1 daha sonra kiiltiirel

ve mekansal anlamlari ifade etmeye basladig goriilmektedir.

Bir fikir olarak Avrupa tartismalarina neden olan sorunlar bulunmaktadir. Ciinkii
ozellikle Dogu ekseninde ve Dogu algisi gergevesinde, Asya sinirlarinin nerede
bagladiginin ve Avrupa sinirlarinin nerede bittiginin net olarak belirlenememesi
tartismalara yol agmaktadir. Avrupa’nin en ¢ok tartisma konusu olan kismu ise kitanin
Dogu kismudir. Ornegin; Baz1 yazarlari ifade ettiklerine gére Avrupa kitasmin dogu
simirmm “Ural Daglart ve Kafkaslar ile Istanbul ve Canakkale bogazlarinin”
olusturdugu dogal cografi faktorler belirlemistir (Barthelemy, 1997, s. 13: akt: Ding,
2009, s. 202). Buna karsilik olarak Macarlarin Avrupali sayilip sayilamayacagi ya da
topraklarinin bir kisminin Ural Daglari’nin batisinda bulunan Rusya’nin Avrupa
bolgesine dahil olup olmadig ile ilgili genel bir kabul yoktur ( Kaya, 2011, s. 1).
Ayrica belirtmek gerekir ki; Avrupa kitasinin sinirinin belirlenmesinde sadece cografi
smirlar etkili olmamistir. Ornegin; Ingiltere veya Irlanda’nin Avrupa’nin bir parcasi

olarak kabul edilmesi bu sinirin sadece cografya ile ilgili olmadigini da gostermektedir

Avrupa’nin mekan ve kiiltiir bakimindan tam olarak tanimlanamamasi ve
sinirlariin kesin hatlarla belirlenememesi Avrupa kavraminin muglak bir terim olarak
ortaya ¢cikmasina neden olmustur. Bu muglakliga ragmen Avrupa kitasinin sinirlarini
fiziki cografya terimleriyle “doguda Ural Daglar:, Ural Nehri ve Hazar Denizi;
giineyde Kafkas Daglari’min kuzey siralart ile Karadeniz ve Akdeniz; batida Atlas
Okyanusu ve kuzeyde de Kuzey Buz Denizi’'nin “ ¢izdigi kabul edilmistir ( Doldur,

[t.y.], s. 6).

Baz1 cografyacilar ve tarihgiler arasinda Avrupa’nin ve ifade ettigi cografi alan
hakkinda birtakim fikir ayriliklart mevcuttur. Bu bolgenin nereden basladigi ve nereyi

ifade ettigi konusunda tartigmalar yapilmis ve bazi cografyacilar boyle bir kitanin
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olmadigint ileri siirmiislerdir. Buna karsi ¢ikan bazi tarihgiler ise “Avrupa’nin
Atlantik Okyanusu’nun kiyisinda basladigimi ve tiim Avrupa kitasimi kapsayarak
Rusya’ya kadar ve hatta giineydoguda Tiirkiye’ye” kadar sinirlarinin uzandigini ileri
siirmiiglerdir. Ayrica cografi bolgeler agisinda Avrupa kavraminin tarihin cesitli
donemlerinde farkli bolgeleri tanimlamak i¢in kullanildigni da bir gercektir.
Barthelemy’in ifadesi ile “...Hag¢li seferleri zamaninda Haglilar Ortadogu nun da
Avrupa’ya dahil olduguna inanmaktaydilar. 1453 'te gerceklesen Istanbul 'un fethi ve
Osmanli Imparatorlugunun tesisi ile Avrupa Istanbul’un tepeleri éniinde son

bulmugtur” (Barthelemy, 1997, s. 13: akt: Ding, 2009, s. 202).
3.1. Avrupa ve Avrupaliligin Kékenleri

Kavramsal bir tanimlama olarak Avrupa; cografi olarak diinya karasinin Kuzey
Bat1 Asya’dan yarim ada olarak ayrilmis olan kismini ifade etmektedir. Etimolojik
kokenine bakildiginda Eski ¢aglarda Ege Denizi ¢evresinde yasayan topluluklar, Ege
Denizi’nin Bat1 kisminda kalan topraklar i¢in Sami dillerinde yer alan “Irib ya da
Ereb” (Giinesin Battig1 Taraf) ve Dogu’da kalan topraklar i¢inde “Acu” ya da “Asu
(Asia)” sozciiklerini kullanmiglardir.(Samet, s. 22; Aksoy, 2020, s. 27 ). Baska bir
etimolojik tanim ise Avrupa kelimesinin Ibranice kokenli oldugu ve kitanin Nuh’un

oglu olan Yafes’in mirast olduguna dair olan geleneksel bir inanca dayanmaktadir.
3.1.1. Antik Yunan Dénemi

Avrupa kavrami, ilk defa Antik donemde ortaya ¢ikmis ancak bu donemde
cografi bir yeri tanimlamak i¢in degil mitler ve efsanelerin (mitoslar aleminin) bir
parcast olarak kullanilmistir. Yunan mitolojisine gore “Europa” bugiinkii Liibnan ya
da eski Fenike Bolgesinde Suriye Sehrinin (Tyre) krali olan Agenor’un kizidir. Fenike
prensesi olan Europa’ya, Olympos’un (Yunan) bas tanrisi olan Zeus, asik olur ve boga
kiligina girerek prensesi Girit adasinin batisina kagirir ( Can, 1999, s. 31). Europa
Zeus’tan sonra Girit krali Asterion ile evlenerek bu bolgeye yerlesir ve zaman i¢inde
Europa’nin yasadig1 bu yerlere kendi adi verilir ( Aksoy, 2020, s. 27). Bdylece
mitolojide bir prenses adi olan Europa (Avrupa) zamanla cografi bir kara pargasinin

ad1 olarak anilmaya baglanmistir (Agir, 2010, s. 1).

Mitolojide Fenike prensesinin ismi olan Avrupa, kisa bir siire sonra cografi bir

anlam kazanmaya baslamistir. i1k baslarda Girit’i ve “Yunan hinterlandini” ¢cagristiran
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Avrupa kavrami, Yunan kolonilerinin yayilip genislemesiyle Yunanistan’in

kuzeyindeki ve batisindaki iilkeleri kapsamaya baglamistir (Yurdusev, 1997, s. 31).

Avrupa’nin Yunan tarihine dayanmasinin nedeni Yunanlilarin; “Avrupa kiiltiirel
gelenegi” yaratma isteginden kaynaklanmaktadir. Yunanistan ve Iran ilk dénemlerde
kiiltiirel- politik terimler iken, bu iki bolge arasindaki iligkilerin gerginlesmesiyle
Yunanistan “Avrupa”, iran ise “Dogu” olarak cografi terimlerle 6zdeslemistir. Socrat
ise M.O. 4. yiizyilda Avrupa kavramimi Yunanistan, Asya’y1 ise Iran ile tanimlayarak

kimliklendirmistir ( Delanty, 2005, s. 29).

Yurdusev’e gore, Avrupa i¢in ilk ¢aglardan beri 6nerilen hat Akdeniz ve Don
Nehridir. Bu tanim oldukga giiclii ve kalict olmustur. Yurdusev’e gore “Diinyanin
cografi olarak boliimlenmesinde ilk olarak Ege Denizi referans alinmis, ancak tarihsel
siirecte Yunan kolonizasyonunun genislemesi ve Roma Imratorlugunun yiikselisi gibi
faktorlerin etkisi ile Akdeniz havzasi, Ege Denizine gore daha fazla 6nem kazanmis
ve referans noktasi olarak ele alinmaya baglanmistir. Akdeniz havzasinin referans
olarak kabul edilmesiyle koken olarak ilahe ismiyle anilan “Asya” ve “Libya (Afrika)
“bolgesi ortaya cikmistir ( Yurdusev, 1997, ss. 31-32). Bu tarihten itibaren Iran-
Yunanistan, Asya- Avrupa ayrimi yerini yeni bir ayrima birakmistir. Bu yeni ayrim ise

ic bolgeyi kapsamaktaydi: Asya, Avrupa ve Afrika.

Yunan mitlerinde bir prensesin adi olan Avrupa, zaman gectikge cografi bir
terim olarak “Bati {ilkesi” anlaminda kullanilmaya baslanmistir. Ornegin M.O. VIL
yiizyillda Antik Yunanlilar yasadiklari cografyanin kuzey kismini Avrupa ismiyle
tanimlamiglardir (Akdemir, 2012, s.290-291)

Kendi yasadiklar1 bolgeye Avrupa adini veren ve kendilerini Helen olarak
tanimlayan Yunanlilar i¢in; Asya ve Avrupa ayrimi tek bagina 6nem teskil etmiyordu.
Helenler kendilerini Asya’dan daha {istiin bir uygarlik olarak gordiiler ve Avrupa
bolgesinin diginda kalan Asyali ve Afrikali toplumlart “Helen olmayan” olarak
tanimladilar. Antik donemde kullanilan bu tanimlamalarin ¢ogu kiiltiirel bir ayrim

degil cografi bir ayrimdi (Delanty, 2005, s. 86).

Hipocrates, Helen olanlarin ve olmayanlarin ayrimini yapmistir. Hipocrates
Helenleri, Helen olmayan toplumlara gére daha soguk iklim sartlarinda yasayan, cesur
kendinden emin ve Helen olmayanlara gore daha az zeki olmakla birlikte yetenekleri

smirli ve Ozgiirliiklerine diiskiin olanlar olarak tanimlamistir. Hipocrates’e gore
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ozgiirliiklerine diiskiin olan Helenler, 6zgiir sehir devletlerinde yagamaktaydi. Helen
olmayanlar ise daha sicak iklimlerde yasayan, Helenlere gore daha yetenekli ve zeki
olan fakat daha az cesur ve kendilerine olan gilivenleri daha az olanlardir. Hipocrates,
Helen olmayan toplumlarda kulluk inanci agir bastigini ve bu toplumlarin Persler gibi

biiyiik imparatorluklar kurduklarini ifade etmistir (Sen, 2004, s. 30).

Helen (Antik Yunan) miras1 olarak tanimlanan bu ayrimlar Avrupa imgesinin ve
Avrupaliligin tarihsel gelisiminin 6nemli bir boyutunu olusturmaktadir. Antik
Yunan’in diisiince ve felsefi alanlarda gelisen bir uygarlik oldugu géz Oniinde
bulundurulursa, aslinda Avrupa’nin Bat1 kiiltiiriinii, 6teki olarak gordiigi Dogudan
ayiran en 6nemli ilkelerini de bu uygarliktan aldigi sdylenebilir. Ornegin; politik

diisiince, politik kurumlar, bilim, felsefe, sanat ve edebiyat gibi.

Antik Yunan doneminde, her ne kadar iizerinde yasanilan cografi alan olarak
Avrupali ayrimi yapilmis olsa da bu dénemde bir “Avrupalilik” fikri ve aidiyet hissi
olusmamigtir. Cografi bir anlamin O&tesine gegemeyen Avrupa, Antik Yunan

doéneminde kiiltiirel bir anlam ve bir kimligi ifade etmemistir.

Delanty’nin ifadesi ile esas olarak Avrupa fikri, klasik Yunan uygarliginin
¢okmesiyle olusmaya basladi. Yunan Kent devletlerinin, Perslerle yaptiklar
savaslardan sonra, i¢ catismalar basladi. M.O. 431-404 yillar1 arasinda Atina ve Sparta
arasinda gerceklesen Peloponez Savasi ile Yunan kent devletleri zayiflamaya basladi.
Yasanan bu gii¢ kaybr neticesinde Biiyiik Iskender’in, hiikiim siirdiigii donemde
Makedonya Yunanistan’t ilhak etmistir. Boylece Yunanlilarin barbar olarak
tanimladiklar1 bdlgelere olan iistiinliigii sona erdi ( Delanty, 2005, s. 30-32 ). M.O.
197 yilinda Makedonya’nin da Romalilar tarafindan ilhak edilmesiyle beraber Yunan
uygarligi kiiciik Asya’ya ve Dogu Akdeniz’den bat1 sahillerine kaymistir. Bu siirecte
Yunan ve Makedonya kiiltiiri, Roma imparatorlugu catis1 altinda birlesmistir
(Yurdusev, 1997, s. 33).

3.1.2. Roma Imparatorlugu Dénemi Avrupa

Kaya’nin (2011, s. 5), ifadesi ile diinyanin en gorkemli uygarliklarindan biri olan
Roma Imparatorlugu déneminde Romalilar; “Romali olanlar” ve Romali olmayan”
ayrimi yaparak kendilerini tanimlamiglardi. Romalilar, kendilerini gelismis bir
medeniyet olarak gérmiis, kendi imparatorluklar1 disinda kalan kavimleri de ilkel ve

barbar olarak tammlamiglardi (Delanty, 2005, 97). Roma Imparatorlugu’nun
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Yunanlilarin bulundugu bolgeden daha da 6teye yayilmasi ile Avrupa’nin etki alani
Karadeniz ve biitiin Akdeniz havzasina yayilmisti. Boylece Avrupa yavas yavas

mekansal olarak netlik kazanmaya basladi.

Bu dénemde Akdeniz Havzasi merkez alindi ve Avrupa, Akdeniz havzasinin
kuzeyinde kalan iilkeler ve alanlar olarak belirlendi. Akdeniz havzasinin giineyin kalan
kita Afrika’yr ve dogusunda kalan kita ise Asya’yr olusturdu. Genel olarak kabul
edilen mekansal sinir; Afrika ve Asya kitalar1 arasinda Nil Nehri, Asya ve Avrupa

arasinda da Don Nehri olmustur ( Poyraz, 2009, s. 92).

Roma Imparatorlugu’nun Dogu ve Bati olarak ikiye ayrilmasindan itibaren
Avrupa kiiltiirtiniin temelleri atilmaya baslanmistir. Ayrica gliniimiizde devletlerin reel
politik anlamda kullandiklart Dogu- Bati ayriminin da Roma’nin béliinmesiyle tam

olarak ortaya ¢iktig1 ifade edilebilir ( Aksoy, 2020, s. 27).

Avrupaliligin ve Avrupa kimliginin olusmasinda basat unsurun Roma kimligi
oldugu asikardir. Pagden’in (2010, s.49) ifadesi ile “Avrupa’nin gerg¢ek yaraticisi
Roma’dir.” Ciinkii her ne kadar Avrupa’nin fikri temelleri Antik Yunan doneminde
atilmis olsa da idari ve hukuki temelleri Roma Imparatorlugu déneminde atilmis ve

Avrupa bu tarihten sonra hukuki ve siyasal alanlarda iistiin konuma gelmistir.

Antik Yunan ve Roma doneminde Avrupa imgesi cografi bir anlama sahipken
Hristiyanlik inancinin yayilmasi ile bu imge yerini sosyolojik ve kiiltiirel bir anlama
birakmaya baglamistir. Avrupa’nin mekansal bir anlam olmanin 6tesinde kiiltiirel bir
anlam ifade etmesine neden olan etken ise 4. yiizyilda Roma Imparatorlugu’nun,
Hristiyanligi resmi din olarak kabul etmesidir. Hristiyanlik dininin kabul edilmesiyle
beraber Yunan ve Hristiyan mitolojileri birlesmistir ( Yurdusev, 1997, s. 33). Ve bu
cografyada kok salmaya baslayan Hristiyanliga karst Islam’in ortaya g¢ikarak
Avrupa’y1 tehdit etmeye baglamasi ile Avrupa’da Miisliman Araplar ve Tirkler

“otekiler” olarak belirlendi.
3.1.2.1 Hristiyan Mitolojisi ve Avrupaliltk Imgesi

Avrupa imgesinin mekan haricinde kiiltiirel anlamda ilk gergek ifadesi, modern
donem Oncesi Hristiyanlik dininin ve Avrupa kavraminin birlesti§i noktada
baslamistir. Yunan mitlerinde karsimiza g¢ikan {i¢clii boliinme, Hristiyanlik dininin
kutsal kitabinda da (Incil) gegmektedir. Fakat Hristiyanlik inancinda, karsimiza ¢ikan

boliinmelerin ilahelerden degil; Nuh’un ogullarindan kaynaklandigi yazilmistir. Bu
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inanca gore, Nuh’un ii¢ oglundan biri olan Yafes (Japheth), Europe ile evlenerek
Yunan ve Hristiyanlik mitolojilerini birlestirmistir. Bu evlilikten dogan ¢ocuk da
“Hristiyanlik Ulkesi” olarak adlandirilmistir ( Yurdusev, 1997, s. 33).

Roma Imparatoru Konstantin’in, IV. yiizyilda Hristiyanlik inancin1 kabul
etmesiyle Hristiyanlik dini glic kazanmaya basladi. Yunan mitolojisine gore,
Hristiyanlik mitolojisi giiclinii ilahi bir kaynaktan aldig i¢in daha fazla degerliydi ve
insanlar lizerinde daha fazla etkiye sahipti. Romalilarin, Hristiyanlik dinini kabul
etmesiyle Yunan ve Hristiyan mitolojileri tamamen birlesti ve bu dénemden sonra
Avrupa, “Hiristiyan ilkesi” (res Publica Christiana) olarak anilmaya baslandi. Bu
stiregten itibaren Hristiyanlik ve kilise Avrupa’nin sekillenmesinde, tarihi gelisiminde
ve bu cografyada meydana gelen onemli olaylarin yasanmasinda ¢ok fazla etkili

olmustur.

Avrupa’da resmi din konumuna yiikselen Hristiyanlik, bu donemde farkli bir
sOylemle karsimiza c¢ikmaktadir: Tiim diinyayr Hristiyanlik ¢atisi ve Roma
Imparatorlugu semsiyesi altinda birlestirmek ve diinya dilini Latincelestirmek. Bu
kapsamda ilk asama Avrupa’nin uyumlu Hristiyan cemaatlerine doniistiiriilmesi
olmustur. V. ve VIL yiizyila gelindiginde Avrupa’da Kelt ve diger Pagan dinleri
yasaklanmig, Hristiyanlik inanis1 ve yasam tarzi yayginlastirilmaya calisilmistir.
Avrupa’da Hristiyanligin yayilmasi, Roma Katolik Kilisesi’nin Avrupa iizerindeki

hegemonyasini artirmistir.

Cografi eksenin disinda Avrupa’nin bir medeniyet olarak dogusu aslinda
Ortagag’in baslarinda; Hristiyanligin kabul edilmesi, Roma’nin ruhani bagkent olmasi
ve egitim dilinin Latince olarak kabul edilmesiyle olmustur. Ancak belirtmek gerekir
ki Avrupa’da yasayan ve Hristiyanligi kabul eden insanlar Avrupali olarak degil
Romali olarak goriilmiiglerdir. Mekansal baglamda bir Avrupa tanimi vardi fakat bu

cografyada yasayan insanlar bu tarihlerde Avrupali olarak nitelendirilmiyorlardi.

Tarihsel siire¢ igerisinde bakildiginda Avrupa (kimliginin) olusmasinda, 6ne
¢ikmasinda ve Hristiyanlik inanci etrafinda sekillenmesinde 6nemli olan bir diger
etken Islamiyet olmustur. VII. yiizyilldan sonra Islamiyet, Avrupa’nin kaderini
belirleyen “giiglii bir 6teki” olarak karsimiza ¢ikar. Avrupa, en 6nemli ve gii¢lii bir
oteki olarak nitelendirdigi islamiyet karsisinda, Hristiyanlig1; Avrupaliligin ve Avrupa

kimliginin temel yap1 tas1 olarak gormiistiir ( Erdenir, s. 54). Avrupa, Hristiyanlig1
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merkez konuma alirken bu eksende 6teki olarak nitelendirdikleri unsurlari: i¢ 6tekiler;
Protestanlar ve Ortodokslar, dis 6tekiler; Miislimanlar ve Yahudiler olarak 6n plana

c¢ikardi.
3.1.2.2. Avrupa ve “Oteki” olarak Insa Edilen Islamiyet

Avrupa imgesi ve kimligi tarih boyunca siirekli bir degisim ve doniisiim i¢inde
olmustur. Antik Yunan’da “6tekiler” Persler ve Helen olmayan toplumlar olurken,
Roma Imparatorlugu’nda ise bir biitiin olarak Romal1 olmayan barbarlar ve paganlar
“dteki” olarak goriilmiistii. Roma Imparatorlugu doneminde Hristiyanligin, resmi din
olarak kabul edilmesiyle “Oteki” unsuru degisiklige ugradi. Bu zamana kadar Helen
olmayan ya da Romali olmayan barbar ve paganlar 6teki konumunda iken bu tarihten
sonra Avrupa’da Islamiyet giiclii bir 6teki olarak insa edilmeye basland1 (Goff, 2008,
s. 172)

VII. yiizyildan itibaren Islamiyet’in yayilmaya baslamasiyla ve devaminda 662
yilinda Sam’da kurulmus olan Arap Emevi Imparatorlugu dénemiyle birlikte Islamiyet
ve Miisliimanlik Avrupa’nin ve Avrupa kimliginin “Oteki’si olarak algilanmaya
basland1 (Inag, 2005, s. 135). Avrupa’nin ve Hristiyanhigin karsisinda Islamiyet’in
giiclii bir 6teki olarak konumlandirilmasinin nedeni, Islam fetihleri olmustur. 632
yilinda Misliimanlarin peygamberi olan Hz. Muhammed’in vefatinin ardindan
Araplar ve Miisliimanlig1 kabul etmis olan diger kavimler; Arap yarimadasini, Verimli
Hilal’i (Irak, Filistin, Suriye), Yakin Dogu ve Orta Dogu’yu, Misir’dan Fas’a Kuzey
Afrika topraklarini  ve Anadolu’da bazi yerleri fethetmislerdir. Emevi
Imparatorlugu’nun fetihlerin yoniinii Avrupa’ya déndiirmesiyle Miisliimanlar, Avrupa
i¢in ciddi bir tehdit haline gelmistir. Kuzey Afrika’da yasayan ve Islamiyet’i kabul
etmis olan Berberiler, 711 ile 719 yillar1 arasinda Iber Yarimadasi’nin biiyiik bir
kismini fethetti. IX. yilizyilin baslarinda, Roma Adalar1 Korsika, Girit, Sardunya,
ispanya ve Sicilya Miisliimanlar tarafindan ele geg¢irildi (Watt, s. 21; Goff, 2008, s.
26)

Bu siireg itibariyle Islam ordularinin fetihlerde géstermis oldugu basari, Katolik
Hristiyan Avrupa’ya tehdit olusturmaya baslamis ve bu noktada Islamiyet Katolik
Hristiyan Avrupa i¢in sadece dini anlamda degil kiiltiirel, askeri ve siyasi olarak da

“dtekisi” konumuna gelmistir. Bu dénemde Islam medeniyeti ile Avrupa
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karsilastirilacak olursa teknoloji, kiiltiirel ve siyasi alanlarda Islamiyet’in Avrupa’ya

istiinliigii s6z konusudur.

IX. vyiizyildan itibaren Islam fetihleri karsisinda Hristiyanhik; “siyasi
biitiinlesmeye ideolojik bir temel” olarak kurgulanmaya baslandi. X. ylizyildan
itibaren ise Avrupa, Miisliiman devletlerin elinde olan Ispanya hari¢ birlik kavrami

cergevesinde “Hristiyan Topluluguna” doniismeye calismisti.

Bin yila yakin bir siire boyunca (Miisliimanlarin VII. yiizyildan itibaren Dogu
Akdeniz’deki Hristiyanlarin egemenligi altindaki topraklara yonelik ilk saldirisindan
Osmanli Imparatorlugu’nun basarisizlikla sonuglanan 1683’teki Ikinci Viyana
kusatmasi sonrasina kadar gegen siire) Avrupa ve Hristiyan alemi kiiltiirel ve askeri
olarak kendilerinden ¢ok daha {istiin olan Miisliimanlarin ve islamiyet’in siirekli ve

yakin tehdidi altinda yasamislardir (Ozgoker ve Musaoglu, 2013, s. 42 ).

Hristiyan kimliginin karsisinda Avrupalilar tarafindan gii¢lii bir “6teki” olarak
konumlandirilan Islamiyet, XV1. yiizyilda Avrupa uygarhiginin zirveye ciktig1 ddneme
kadar Avrupa’y: etkisi altina almistir. Bu siirece kadar Avrupa’nin biiyiik bir kismi
ozellikle Akdeniz’in giiney sahilleri, Avrupali ve Hristiyan olmayan bir yonetimin
etkisi altina girmisti. Avrupa’yr bir ¢ati altinda birlestiren unsurlardan biri
somiirgecilik olmugsa da Hristiyanliga bir Avrupalilik duygusu veren Miisliiman
fetihleri olmustur. Avrupa kimligi gii¢lii diisman olan Islamiyet’e kars1 dogmus ve
Avrupa kendisini Hristiyan evreni (Christianitas) ya da Hristiyan alemi (Universitas
Christiana) olarak tanimlamistir (Akdemir, 2013, s. 35.)

Avrupa i¢in tarih boyunca olumsuz oOzellikler yiiklenen ve “Gteki” olarak
konumlandirilan Islamiyet, Avrupa’y1 dini, siyasi ve askeri alanlar disinda, teknoloji,
bilim, mimari, matematik, felsefe, siyaset bilimi ve edebiyat ( seyahat edebiyati) gibi
alanlarda da etkilemistir. Bu agidan degerlendirilir ise Miisliimanlar sadece otekiler
olarak degil yukarida sayilan alanlarda da Avrupa’nin sekillenmesine katkida

bulunmuslardir (Akdemir, 2013, s. 80)

Hristiyanlar ve Avrupalilar, hem dini hem de askeri eksende tehdit unsuru olan
Islamiyet karsisinda dini kimliklerini kullanmislardir. Yani “6teki” olan Islam’in
karsisinda Hristiyan Avrupa kavramini ortaya ¢ikarmis ve kuskusuz bu kavramin
pratige aktarilmasini saglayan olay(lar) XI. yiizyilin son dénemlerinde baslayip XIII.

yiizyilin ortalarinda sona eren Hagli Seferleri olmustur.
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3.1.2.2.1. Hagl Seferleri

Hristiyan Avrupa’da kiiltiirel biitiinlesmeyi ve ortak bir kimligi olusturan basat
unsur Hagli Seferleri olmustur. Islam’1 ve Miisliimanlig1 Avrupa’nin Stekisi olarak
netlestiren Hagl1 seferleri, bir bakima Islam fetihlerine sonradan verilen bir cevapti.
Bu dénemde Avrupa’da ortak bir kiiltiirden ziyade Islam ve Miisliimanlik tehlikesine

kars1 etnik bir birliktelik saglanmaya ¢aligildi.

299

Ismini ulus iistii bir imge olan “ha¢’tan (latince crux) alan bu seferler
Hristiyanlar ile Miisliimanlar arasinda (XI. ve XIlIl. yiizyilda) olan sekiz savasi
icermektedir. 10. yiizyildan itibaren Islam diinyasinda ortaya ¢ikan istikrarsizliklardan,
siyasi ve dini ¢ekismelerden faydalanmak isteyen Bati (Avrupa), Miisliimanlarin
yonetimi altinda bulunan Ispanya, Sicilya, Italya, Akdeniz ve o6zellikle Avrupa
nezdinde kutsal sayilan, Hz. Isa’nin yasamis ve dgretisini yaymis oldugu topraklari
yeniden almak amaciyla birgok hagli seferi diizenlemistir. 11. ylizyilda Bizans Krali .
Alexius’un ordular1 Abbasi kuvvetleri tarafindan bozguna ugratilmist1. imparator 1.
Alexius, Miisliimanlarin Asya’nin tamamini ve Istanbul’u (Constantinople) ele
gecirmelerinden korkarak Bati’dan yardim istemistir. Papa II. Urban’in, imparatorun
cagrisina olumlu cevap vermesiyle Hagli Seferleri baslamistir (Akdemir, 2013, s. 81,

Samet, 2018, S. 35.)

Islam alemine kars1 Hristiyanlarmn giristigi zor ve kutsal miicadeleleri barindiran
Hacli Seferleri “Dogudan gelen Hristiyanlik karsit1”, “Hristiyanlig1 ve onlarin kutsal
degerlerini yok eden” Asyali giiclere karsi baslatildi. 1096 yilinda ger¢eklesen Birinci
Hagli Seferi aslinda Islam’a kars1 yapilan ilk savas degildi ancak kolektif bilingle

girigilen ilk miicadeleydi.

Siinni Islam’a bagl bir Tiirk devleti olan Selguklularmn, 1071 yilinda Malazgirt
Meydan Muharebesi’nde Bizanslilar1 yenilgiye ugratmasi, Tiirklere Anadolu’nun
kapilarinin agtig1 gibi ayn1 zamanda yiizyillarca siirecek olan Hagli seferlerine de hiz
kazandirdi. Kii¢iik Asya’nin biliyiik kismini ve gittikge topraklarimi kaybeden
Bizanslilar (Dogu Roma), Papa II. Urban’dan yardim istedi. Papa II. Urban’in 1095
tarithinde yapilan ve bir¢cok din adaminin katildigi Cmermont’ta verdigi vaaz Hach
Seferlerinin baslangici oldu. 1096-99 tarihleri arasinda Birinci Hagli  Seferi

gerceklestirildi. Bazi Ingiliz tarihgileri; Birinci Hagli Seferinde “Islami tehdit
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baglaminda” Hristiyanlik inanci ile biitiinlesmis bir Avrupa kimliginin dogdugunu

ileri siirmiiglerdir (Delanty, 2004 s. 111-112).

Selcuklular’dan sonra Miisliiman Tiirk olan Osmanli Devleti’nin, Anadolu’da
kurulmasiyla Avrupa Devletleri yeni Hagli Seferleri (Varna, Kosova, Nigbolu)
diizenlemislerdir. Avrupa iglerine dogru genisleme politikalar1 olan Osmanli’nin
Haglilar1 bu savaslarda hezimete ugratmasiyla Miisliiman Tirklere karsi duyulan

tehdit algis1 giderek daha ¢ok artmustir.

IX. yiizyilda baslayan bu seferler, Avrupali toplumlar i¢in dini eksende ortak
hareket etme ve ortak paydada birlesen biitiinciil bir tablo olusturdu. Oyle ki farkl
irklardan olusan ve farkli dillerde konusan topluluklar Hristiyan inanci etrafinda
Miisliimanlara kars1 Hagli ittifakinda bir araya geldi. Burada bir araya gelen toplumlar
icin 6teki kavrami yoktu. Sinirlar net bir sekilde belirlenmisti. Buna gore bu ittifaka
katilan kisi ya Hristiyan’dir ya da degildir. Bu ayrim ayni zamanda Avrupa ile
diinyanin geri kalan toplumlari arasindaki iliskinin tarihsel siire¢ igerisinde

gelismesinde belirleyici olacakt1 ( Paine, 2011, s. 13.)

Ortak bir Avrupa hareketi olan bu seferler, Avrupa’da kolektif bir biling
olusturmasindan dolayi; Ortagag Avrupa’sinda ve daha sonra da Avrupa kimliginin
basat unsuru olacak olan etnik ve kiiltiirel agidan birlestirici ve biitiinlestirici
olusumunu bi¢imlendirmistir. Ayn1 zamanda Hagli Seferleri, Hristiyanliga da kolektif
bir kimlik kazandird1. Hristiyan alemi i¢in olusturulan bu ortak kimlik, Islam’a ve kafir
diye nitelendirilen Miisliimanlara kars1 Kurtulus Savasi i¢in gerekli goriilmiistii
(Delanty, 2004, s. 111). Hristiyanlar ile Miisliiman alemi arasinda olan savaslarin
sonunu ifade etmeyen son Hagli Seferi ise Aziz Louis’in, Tunus’a kars1 1270 yilinda
giristigi seferdir. XI. ve XIII. yiizyillar1 arasinda gerceklesen bu seferlerden de
anlasilacagi {izere Avrupa ve Hristiyan alemi igin “dteki “olan Islamiyet ve

Miisliimanlardir.
3.1.3. Ortacag’da Avrupa

V. yiizyillda Roma hakimiyetinin son bulmasiyla baglayan ve Osmanl padisah1
Fatih Sultan Mehmet’in 1453 yilinda Istanbul’u fethetmesiyle sona eren Ortacag’da
Avrupa’nin merkezi giderek kuzey batiya dogru kaymistir. Bu gelismeler neticesinde

Avrupa, kiiltiirel ve dini agidan “Britanya’dan Iskandinavya’ya dogru kaymaya
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baglamistir (Aslan, 2009, s. 50). Bu donemde Akdeniz’in 6nemi azalmis, Baltik

Denizi’nin 6nemi artmistir.

Orta Cag’da, Avrupa’nin ve Avrupali toplumlarin aslinda kaderini belirleyen,
aralarindaki bagin gittikce giliglenmesine, birbirleriyle giiglii bir aidiyet bagi
kurmalarima neden olan gelisme dis Otekiler olarak konumlandirilan Islamiyet
sayesinde olmustur. Bu durum Avrupa’da basat olan Hristiyanligin daha da
giiclenmesine olanak sagladi ve kilise bir kurum haline getirildi. Bundan dolay1 bu
dénemde Avrupa’da tiim kurumlar ve yapilar tizerinde Hristiyanlik inanci ve kilisenin
hakimiyeti s6z konusu olmustur. Boylece Avrupa’nin ve Avrupali toplumlarin
gecmisten giiniimiize tiim tarihini, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel olusumlarini
bi¢cimlendiren unsur Hristiyanlik olmus oldu. Ortagag’da ozellikle VIII. yiizyilldan

sonra Avrupa, Hristiyan kitasi olarak anilmaya baslandi.

Orta Cag’da Hristiyan Bati algisi ¢er¢evesinde inga edilmeye calisilan Avrupa,
Islam’a karst hegemonya kurma amacma girmistir. Roma Imparatorlugu’nun
yikilmasiyla Avrupa, Akdeniz’in giineyinden ve Asya’dan gelen saldirilara kars
giicsliz ve savunmasiz bir duruma diistii. Bu siirecte Tiirklerin de Bati’ya dogru
genisleme politikalar yliriitmesi Avrupa kesiminde birlesme ve dayanisma fikirlerinin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu durum daha 6nce de bahsedilen Hagli seferlerine

neden olmustur.

Miislimanlarin ve Tiirklerin yayilmact politikalari neticesinde belli bir mekana
sikisan Avrupalilarin, birlesmede kullandiklar1 en temel payda din olmustu. Bu cag
stiresince Avrupa Hristiyan Bati olarak tanimlanmis ve insanlar ve toplumlar

arasindaki temel ¢izgi dini inanglar olmustur.

Hristiyan Bati karsisinda Dogu bolgesi olarak nitelendirilen bolgede yasayan
Miisliman toplumlar ya da devletler; ekonomik, askeri, bilim ve siyasi alanlarda
Avrupa’dan Tstiin konumdaydilar. Ve bu siiregte Avrupa’nin cografi sinirlari

Miisliimanlarin ilerlemesine karsin belirlenmistir.

Avrupa’nin cografi bir anlam olmanin 6tesinde kiiltiirel bir ifade bulmasinda
etkili olan tek unsur Miisliimanlar degildi. V.-IX. yiizyillar1 arasinda Avrupa, bircok
devletin veya kabilenin akinlarina maruz kaldi. V. yilizyilda Germen kabilelerinin gog
etmesi ve sonraki yiizyillarda Britanya adasmin kurulmasi ve Ingiltere’de Anglo

Sakson kralliklarin gii¢ kazanmasi ile Avrupa’nin merkezi kuzey-batiya kaymaya
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basladi. Avrupa’ya kuzeyden; Germenler ve Dogu kanadinda da Iran ( Persler)
saldirmiglardir. Bati Avrupa bu akinlara kars1 gii¢siiz ve savunmasizdi. IX. yiizyilda
ise Vikingler giiney dogudan ve Miisliimanlar da giineyden Avrupa’y1 sikistirmaya
basladi. Boyle bir siirecte Avrupa kiiltiirel anlam kazanmaya baslad: (Delanty, 2004,
s. 98) ve X. yiizyildan itibaren Avrupa kiiltiirel bir kavram olarak algilanmaya

baslandi.

Avrupali toplumlar mekansal olmanin yani sira kiiltiirel olarak Avrupalilik
bilincini kesfetmeye baslarken ayni zamanda bu toplumlar1 bir arada tutacak olan
mesru ve birlestirici unsur olarak da Hristiyanligi kullanmiglardir. Bu biitiinlesmenin
ve ortak eylem gerceklestirmenin en somut Ornegi Hagli Seferleri olmustur. Bu
seferler, Avrupalilar iizerinde biitiinliik hissi olusturmus ve bu his yiizyillar boyunca
slirecek olan biitiinlesme idealinin de temellerini atmigti. Ve boylece Avrupa siyasal

bir 6zellik kazanmaya da baslamis oluyordu.

XV. yiizyila gelindiginde Ege’de, Balkanlar’da ve Anadolu topraklarinda siyasi
ve askeri bakimdan ¢ok giiclii olan bir Osmanli Imparatorlugu vardi. Bu Tiirk ve
Miisliman olan devletin gilicii Avrupali devletler icin biiyiik bir tehdit olarak
algilanmis ve Miisliiman Tiirk diismanli1 bu ¢agda giin yiiziine ¢ikmisti. Biitiin bu
olumsuz algilara ragmen bazi Avrupali devletler Osmanli Imparatorlugu’nun giiciine
kars1 koyamadiklari icin Osmanli ile iyi iliskiler i¢ine girme yolunu se¢mistir. Bunun
disinda Osmanli’ya karsi1 acgik bir diigmanlik i¢cine giremeyen Avrupali devletler, diger
devletlerle girdigi anlagsmazliklardan ve savaslardan dolayr Osmanli’dan yardim dahi
istemiglerdir. Osmanli’nin bu devletlere yardim etmesinin nedenleri ise; Osmanli’nin
Avrupa’y1 fethetme istegi ve yeni bir hagli seferinin Orgiitlenmesini istememesidir
(Inalcik, 1998). Bu baglamda yukarida verilen bilgileri degerlendirecek olursak
Avrupa’nin siyasi sinirlarinin ortaya ¢ikmasinda ve sekillenmesinde temel unsurlardan

bir tanesinin Osmanli Imparatorlugu oldugu sdylenebilir.
3.1.4. Modern Cagda Avrupa

Istanbul’un, Osmanl Imparatoru Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilmesi
ile Orta Cag sona ermis ve Yeni Cag baslamistir. Istanbul’un Miisliiman bir Tiirk
devleti olan Osmanlilar tarafindan alinmasi, Avrupa modernliginin sekillenmesinde

rol oynamistir. Bu fetih ile baslayan Yeni Cag bir¢ok degisimi de beraberinde

85



getirmistir. Avrupa olgusu cografi ve kiiltiirel bir ifadenin 6tesinde medeniyete dayali

degerler sitemi olarak tanimlanma siirecine girmistir.

XV. ve XVI. vyizyilda Hristiyan Avrupa, smirlarint kiigiiltmek durumunda
kalmistir. Daha onceki siireclerde Bizans Patriginin ve Bati Roma’daki papaligin
birbirlerini aforoz etmesiyle baslamis olan ayrilik bu yiizyilda daha ¢ok

keskinlesmistir.

Ingiltere, Italya, Ispanya ve Fransa gibi Latin Hristiyanlarin yasadig1 yerler
“Hristiyan tilkesi” olarak betimlenmis, Dogu Avrupa’da bulunan Ortodoks kilisesi ve
diger Hristiyan topluluklar bu betimlemenin disinda kalmislardir. Daha acik ifade ile
Hristiyan Ulkesi Katolik kilisesine bagl insanlardan olusan bir bdlge olmustur.
Boylece Avrupa, kendini Ortodoks Hristiyanlardan ve islamiyet’ten kopararak bir
cografi bolge haline getirdi (Deniz, 2014, s. 54-55).

Modern donemlerin baslamasina zemin hazirlayan iki 6nemli olay olmustur.
Birincisi bir cagin kapanmasina ve yeni bir ¢agin baslamasina neden olan Istanbul’un
1453 yilinda Tiirk Osmanli Devleti tarafindan fethedilmesi, ikincisi ise 1492 yilinda
Kristof Kolomb tarafindan Amerika’nin kesfedilmesidir. Bu iki olay Avrupa’nin
doniistim siirecine girmesine neden olmus ve bu siiregte “Gtekilerin” rolii ve konumu

degismeye baslamistir (Zengin, 2018, s. 47)

XVI. yiizyildan itibaren Bati Avrupa, meydana gelen bir dizi gelismelerden
derinden etkilenmistir. Hristiyan {ilkesi, Aydinlanma Cagi ile birlikte modern Avrupa

olarak nitelendirilen doneme Ve sekiiler bir yapiya gecis yapmisti.

Delanty’e gore Avrupa fikri XV. ve XVI. yiizyillarin {iriinliydii. Ve Avrupa’da
devletlerin biitiinlesmesine, ortak bir kimlik olusturmasina onciiliik eden Hristiyanlik
Aydinlanma ile beraber bu 6zelligini yitirmeye basladi. Dini inanglar rasyonel bir
duruma indirgendi ve bireyler 6zelinde varligini devam ettirmeye basladi (Delanty,

2004,s. 157).

Orta Cag’da baskin olan Hristiyanligin etkisini yitirmesine, Avrupa’nin
modernlesmeye dogru evrilmesine olanak saglayan ve Avrupa’da kokli degisimlere
neden biiyiik olaylar meydana gelmistir. Bu hadiseler; Insan1 yiicelten ve toplumun
uyanisini saglayan Ronesans, denizlere ve batiya agilmayi saglayan cografi kesifler ve
diinyevi iktidarlarin kilisenin etkisinden kurtulmalarini saglayan reform hareketleridir

(Deniz, 2014, s. 55)
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XV. ve XVI. yiizyillarda Italya’da ortaya ¢ikan ve zamanla tiim Avrupa’ya
hakim olan Ronesans’in; insani yiiceltmesi, hiimanistlerin; topluma, insanlara
kazandirdig1 yeni degerler, doga bilimlerinde 6nemli ilerlemeler yasanmasi ve XVIII.
yiizyilda, Aydinlanma Dénemi ile birlikte aklin ve bilincin 6n plana ¢ikmasi uygar

Avrupa diislincesinin akillara yerlesmesine olanak sagladi (Akdemir, 2012, s.72).

Ronesans, Reform ve Aydinlanma gibi gelismelerden sonra Avrupa’da, dine
degil “hiimanist degerlere dayali1 bir Avrupa” olusmaya basladi. Daha 6nce Hristiyan
temelli olan Avrupa kimligi ve Avrupa diisiincesi bu siirecte daha sekiiler ve laik bir
nitelik kazanmaya basladi. Avrupa’da yasanan bu degisim ve donlisiimler daha 6nce
Hristiyan Avrupa olarak tanimlanan Avrupa’nin medeniyet olarak tanimlanmasini

sagladi ( Yurdusev, 1997,s. 44.)

Ronesans, Reform ve Fransiz Ihtilali’ne kadar olan siiregte Avrupa diisiincesi,
Bati diinyasinin kiiltiirel modeli olarak benimsendi. Avrupa’nin politik kimliginin
yavas yavas ortaya ¢ikmasiyla Bati nosyonu da Avrupa igin bir birlesme noktasi haline
geldi. Hristiyanligin etkisi altinda bu tarihlere kadar gelisen Avrupa diislincesi, bu
tarihlerden sonra sekiiler ve laik bir diisiince etrafinda degismeye basladi. Yeni Avrupa
nosyonunda Hristiyanligin benimsetmis oldugu degerlerin yerini akil ve bilimin ortaya
cikarmis oldugu; hak ve ozgiirliikler, laiklik, ulus, ulus devlet gibi ortak degerler ve
normlar yer almaya basladi (Delanty, 2004,s. 157). Orta Cag’a oranla, Modern Cag’da
Avrupa kimligi ve diislincesi lizerinde etkisini yitirmeye baslayan Hristiyanligin aynm

zamanda Avrupa kimliginin bir unsuru olarak goriilmeye devam ettigi de bir gergektir.

Avrupa uygarligimmin ve kimliginin olusumunda bir diger onemli unsur ise,
Avrupa’da gerceklesen denizasir1 yerlere yayilma politikalaridir. Cografi kesiflerle
ortaya c¢ikan somirgecilik faaliyetleri Avrupa’nin smirlarinin belirlenmesinde ve
yeniden ¢izilmesinde 6nemli bir unsur olmustur. Denizasirt yayilmalarla birlikte Yeni
Diinya’nin kazanimiyla, Atlantik’e dogru gelisen somiirgelestirme hareketleriyle

birlikte yeni bir mit yaratilma yoluna gidildi: Avrupa Medeniyeti/Uygarlig.

1400 ile 1600 yiizyillar1 arasinda gergeklesen cografi kesifler sonucunda diinya
denizden dolasildi, yeni yerler ve kitalar kesfedildi, ilk deniz asir1 devletler kuruldu ve
yenidiinya diizeninde yeni ticari faaliyetlere baslandi. Bu kesiflerin Avrupa ve diger

imparatorluklar i¢in belki de en 6nemli sonucu kesfedilen kitalardaki birikmis servetin
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Avrupa’ya tasinmasi oldu. Bu birikmis servetler Avrupa’nin; ekonomik, teknolojik,

ticari ve bilimsel olarak kalkinmasini ve gelismesini sagladi (Hanilge, 2010, s. 48).

Ulus devletlerin dogusu ve Avrupa’nin laiklesme stireci deniz asir1 kesiflerin
gerceklestirilmesiyle karsilikli etkilesim icinde olmustur. Cografi kesiflerle birlikte
sOmiirge haline getirilen bolgelerden Avrupa’ya tasinan birikmis servetler ulus
devletlerin yavas yavas ortaya ¢ikmasina ve bu devlet yapilanmasinin giderek
giiclenmesine olanak sagladi. Ayrica deniz asir1 kesiflerden sonra Avrupa, farkli
dinlere mensup birgok toplulukla iligki i¢ine girdi ve bu durum Avrupa’nin laiklesme
stirecini hizlandirdi. Ciinkii Hristiyan Avrupa ile Hristiyan olmayan topluluklarin

anlagmasi laik diizende daha kolay olacakti.

Modern donemde, toplumsal kimliklerin temel belirleyicisi ulus devletler
olmustur. XV. ve XVI. yiizyillarda ilk defa Bat1 Avrupa’da ortaya ¢ikan ve giderek
yayilan ulus devlet formati; XIX. yiizyilda biitiin Avrupa’ya hakim oldu. Ilk ortaya
¢ikan ulus devletlerde dinin etkisi biiyiiktli ancak modern dénem ulus devletlerinde
dinin etkisi giderek azaldi. Modern dénem ulus devlet yapilanmasiyla birlikte
toplumsal kimliklerin temel belirleyicileri olan papalik ve imparatorluk makamlarinin
sosyo-politik etkisi yavas yavas ortadan kalkti. Bunun yerine sekiiler ve laik ulus
devletlerin egemen oldugu “Avrupali devletler sistemi” kuruldu. Avrupali devletler
sistemi, evrensel olarak nitelendirilen otorite makamlarini etkisiz hale getirerek
Avrupa’da ortak bir kimlik inga etme diislincesinin alt yapisini olusturdu (Kilig, 2019,
s. 17-18).

Modern donem ulus devlet formati, feodal toplum yapisinin ¢éziilmesini, biiytik
imparatorluklarin yikilmasini ve kapitalist sitemin gelismesini beraberinde getirmistir.
Bu yeni diizende; siyasal, ekonomik, diislinsel ve kiiltiirel alanlarda degisim ve
donlisimler yasanmig ve yeni bir toplum yapisina gegilmistir. Burjuvazinin
egemenligini aristokrasiden alip ulusa devreden ulusculuk ve ulus devlet ayn1 zamanda
dinsel unsurlar1 arka plana atarak laik, sekiiler ve normatif bir Avrupa insasina katki

sagladi (Gordon, 1999).

XVIIL yiizyildan itibaren, modern Avrupa’nin egemen giiciiniin kavramlari ve
temsilleri farkli bir takim yildizinin {izerine insa edilmistir. Bat1 Avrupa bu donemde;

Hristiyanlik, Ronesans, Aydinlanma, Somiirgecilik, Kapitalizm, laiklesme, liberal
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demokrasi, Antik Yunan ve Roma’dan miras kalan medeniyet fikri ile 6zdeslesmistir
(Helvacioglu, 1998, s. 47.)

Buraya kadar Avrupa’nin modernlesmesine ve uygarlasmasima yon veren
gelismeler anlatilmistir. Fakat Ronesans ve Reform hareketleri, deniz asiricilik, sanayi
devrimi, kentlesme, laiklesme ve ulus devletler kadar 6nemli olan bir unsur da kimlik
olusum siireglerin temelinde yatan “6teki” kavramidir. Din, dil, cografya ve kiiltiir gibi
ortak paylasilan degerleri “estetik bir kategori” olarak tanimlayan Delanty’e gore;
Avrupa kimliginin olugmasi i¢in bu degerler yeterli degildir. Bu degerlerle birlikte
Avrupa’yr ve Avrupa kimligini olusturan temel unsur Delanty’e gore “oteki”’lik
kavrami olmustur (Delanty, 2014). Avrupalilar, VIII. yiizyila kadar Islamiyet’i
kimliklerinin karsisinda “6teki” olarak konumlandirmislardi. XIV. yiizyilda otekilik
roliinii yiiklenen Tiirkler, bu rolii XIX. yiizyilin sonuna kadar tagidilar. Ornegin, XV1I.
yiizyilda William Penn’in 6nerdigi; Avrupa Parlamentosu ve Avrupalilar i¢in ortak
pasaport Onerisi aslinda Tiirklere karsi Hristiyan Avrupa’nin biitiinlesmesini

ongormekteydi (Erdenir, 2010, s.47).

Modernlesen Avrupa i¢in bu donemlerde dikkat ¢ekilmesi gereken baska bir
olay ise 1789 yilinda yasanan Fransiz Devrimi’dir. Bu devrimin sonucu olarak Avrupa
kavrami XIX. yiizyilda bir kez daha ( ilk degisimi Ronesansla baglamisti) 6nemli
degisimler yasadi ve yeni bir doneme girdi. Aydinlanma tarzi diislincelere ve bazi
tarihgilere gore bu devrim, Orta Cag’dan beri siire gelen siyasi- dini despotizmlere ve
monarsi-kilise ittifaklarima son darbeydi. Ciinkii yiizyillardir sliregelen bu diizen
insanlarin baskaldirmasiyla son buluyor ve insan ruhu kendi bilingli tarihini kurmaya
hazirlaniyordu (Belge, 2001, s. 79.)

Avrupa’da yasanan bu gelismelere bir biitiin olarak bakildiginda, milli
kimliklerin ve ulus devletlerin ortaya ¢ikmasinda ve diinya tarihi agisindan Fransiz
Devrimi doniim noktasi olmustur. Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi ve bu ihtilal ile
birlikte hizla yayilmasi neticesinde biiylik imparatorluklar yikilma ve toplumlar da
degisim/ doniisiim siirecine girmislerdir. Ulus devletlerle birlikte ulus kimlik kavrama,
dini ve etnik kimliklerin yerini almaya basladi. Bu noktada yeni kurulan modern ulus
devletler, bireyleri ulusal dil ve kiiltiir unsurlar1 etrafinda birlestirerek bireylere ortak
bir kimlik bilincini empoze etmeye ve bu kimliklere bir aidiyet hissi yaratmaya
calistilar (Sen, 2004).
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Eski diizene ve sisteme bagkaldiran, Fransa’da mutlak monarsiyi yikarak siyasal,
sosyal ve ekonomik degisimlere neden olan bu devrim sadece Fransa ile sinirh
kalmamis ve tiim Avrupa’y: etkisi altina almistir. Avrupa kavrami da bu devrimle

birlikte aslinda kendisine tarihsel bir dayanak noktas1 buldu.

Bu tarihsel dayanak noktalarindan birincisi; Napolyon liderligindeki Fransa’nin
yayilmaci politikalar izlemesi, bu devrimin getirdigi diisiinsel ve siyasal degisimlerin
biitiin Avrupa’ya yayilmasimi sagladi (Kilig, 2019). Fransiz ihtilali sonras1 Napolyon,
“Kita Sistemi” diigiincesi ile tek bir Avrupa olusturma gayesi giitmiistiir. Bu fikir biitiin
Avrupa’da ayni ilkelerin benimsenmesini, ayni kurallarin ve ayni sitemin
uygulanmasini amaghyordu. Ciinkii Napolyon’a gore, ortak bir Avrupa hukuku, ortak
Avrupa parast, ortak Avrupa mahkemeleri, ortak bir Avrupa akademisi gibi alanlarin
diizenlenmesi ile tek bir Avrupa olusturulabilirdi (Deniz, 2014). Ancak Fransizlarin
egemen olacagr bu sistem diger devletler tarafindan hos karsilanmadi. Ve
Napolyon’un bu devrimi, Fransiz devlet politikasi haline getirmesi, gelistirmeye
calistig1 sistemin basat unsuru olarak Fransizlar1 gérmesi ve bu yonde caligsmalar
yapmas1 “Kita Sistemi” diisiincesinin basarisiz olmasina neden oldu (Ozgdker ve
Musaoglu, 2011). Ikinci dayanak noktasi; Fransiz Ihtilali, Dogu-Bati1 ekseninde
“otek1” kavramini yeniden tanimladi ve bu da kurulacak olan Avrupa kimliginin
sekillenmesinde etkili oldu. Ucgiincii dayanak noktasi ise; ihtilalin getirmis oldugu
ideallerle birlikte topraga dayali milliyetgilik fikri 6nem kazanmaya (Kilig, 2019) ve
ulusculuk fikri giiclenerek biitliin Avrupa’da hizla yayilmaya basladi.

3.1.4.1. Modern Cag’da Ulus Devletler Donemi ve Yurttaslik Kavrami

“Bir millete ve onun menfaatlerine bagliliktan kaynaklanan ve milleti siyasal
organizasyonun temel unsuru kabul eden yaklagim” (Yayla, 2005) olarak tanimlanan
ulusguluk kavrami Fransiz Ihtilali’nin bir sonucu olarak (Giindogan, 2002, 196)

modern ulus devletlerin kurulmasiyla ortaya ¢ikmistir.

Ulusculuk ideolojisi; Fransa, Ingiltere ve Almanya gibi iilkelerin tarihsel siiregte
yasadig1 olaylara/tecriibelere gore sekillenmistir. ingiltere ve Fransa’da ulusguluk
ideolojisinin gelismesiyle beraber ortaya ¢ikan ulusal monarsiler, 0 topraklarda
yasayan fertlerin ulus¢uluk diislincesi etrafinda birlesmesini ve biitiinlesmesini
sagladi. Ulusal monarsilerin gelismesiyle birlikte mevcut topraklar tizerinde birlesen

ve biitiinlesen milletler kendilerini diger milletlerden ayiracak yeni bir kimlik arayigina
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girdiler. Bu baglamda, ulus ve ulusculuk fikirleri de bu milletlerde aidiyet hissi
yaratarak yeni kimlik bulma ve insa etme yolunda yardimei oldu (Deniz, 2014). Ulus
devletler, ulusguluk ideolojilerine uygun ulus ve ulus kimligi yaratma siirecinde
yurttaslik olgusunu, insanlarin bu ulus devlete baglanmasi, aidiyetlik hissetmesi ve

yeni kimligi benimsemesi yolunda bir ara¢ olarak kulland1 (Alptekin, 2005).

Ulusguluk fikrine can veren unsurlar; tarihsel kiiltiiriin ve etnik baglarin devam
etmekte olan kalintilaridir. Baska bir ifade ile ulusguluk giiclinii, tarihsel
yasanmisliklardan, yerlesmisliklerden alir ve bu durum da 6nceden mevcut olan etnik
olusumlarla sonraki ylizyillara aktarilan kiiltiirel mirastan aldig1 anlamina gelir (Deniz,

2014).

Siyasi alanda modernlesmenin getirdigi belki de en 6nemli sonug ulus devlet
kavramidir. Ulus devlet yapilanmasinda iilke unsurunun, daha Onceki devlet
yapilanmalarina kiyasla ¢ok biiylik bir manevi dneme sahip oldugu ileri stiriilmiistiir.
Ulus ile iilke arasinda kurulan siyasi bagda, iilke ulusun egemenlik alanini kesin olarak
tamimlamakta ve tilkesel biitiinliik 6nem arz etmektedir. Yani toplumsal siyasi arenada
bolgesellesmelere sicak bakilmamaktadir. Ulus devlet sisteminde, sinirlar1 kesin
olarak tanimlanmus {ilke topraklar1 bir sadakat simgesi haline getirilmis ve bu topraklar

iistiinde tek bir mesru otoritenin olmasi 6nem arz etmistir (Sahin, 2009, s. 134).

“1648 Westphalia ve 1713 Utrecht Antlagmalariyla” birlikte modern ¢agda
Avrupa’da ulus devletlerin ortaya ¢iktig1 laik bir Avrupa goze ¢arpmaktadir. Bu
yapilanmanin ortaya ¢ikmasinda Ronesans ve Reform hareketleri sonrasi laiklesme ve
denizasin seferler neticesinde yeni yerler kesfetme, sanayilesme gibi olaylarin katkisi
vardir. Ulus devlet yapilanmasi ve laiklik kavrami arasinda ¢ift yonlii bir iliski s6z
konusudur. Bu iki kavram karsilikl1 olarak birbirini etkilemis ve beslemistir. Laiklikle
birlikte anilmaya baslanan ve sekillenen kavramlar olan hiimanizm ve rasyonalizm
ulus bilincinin olusmasinda etkili olmustur. Boylece Avrupa’da kendine 6zgii Orta
Cag’dan fakli bir toplumsal, siyasal ve kiiltlirel anlamda degisimler meydana gelmistir

( Ozgoker ve Musaoglu ).

Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi ile birlikte uluslararasi iliskiler daha sekiiler bir
ozellik kazanmistir. Orta Cag’da, Avrupali devletler tarafindan kullanilan Hristiyan
tilkesinin biitiinliigiiniin korunmasi ve kafirlerle (6teki) cihat gibi diisiincelerin yerini

ulus devletlerde oncelikle kendi ¢ikarini gozeten fikirler yer almaya baslamisti
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(Yurdusev, 2011). Bu disiince degisimlerinin 6nemli gostergelerinden birisine
“1856’da yapilan Paris Kongresi’’nin antlagsma metinlerinde rastlanabilir. Hristiyan
devletlerarasindaki hukuk ibaresi yerine “uygar uluslararasindaki hukuk” ibaresi
kullanilmis ve bu durum uygar Avrupali devletlerin kendilerine atfettigi 6zelliklerin
degismis oldugunu gozler Oniine serer. Ayrica bu siireg, donemin siyasi yapisi
hakkinda da bilgiler vermektedir. Bu degisimde etkili olan sadece Avrupa’nin her
alanda kendini sekiiler, demokrat, hiimanist, aydin, gelismis, bilimsel ve rasyonalist
olarak tanimlamis olmas1 degil ayn1 zamanda Islam devletlerinin 6zellikle de Tiirklerin
giderek gii¢ kaybetmesi ve her alanda Avrupa’dan geri kalmasi olmustur. (Deniz,
2014). Boylece Avrupali uluslar uygarlik kriterlerinin tek otoritesi olarak &teki
uluslarin ne kadar uygar olduklarini1 6lgme hakkini kendilerinde gérmeye basladilar.
Artik bu dénemde Avrupa’nin 6tekileri, iste bu uygarlik testine gére belirlenmeye
basladi.

Modern Cag’da, ulus devletler formatinin ortaya ¢ikmasiyla gelisen yurttaglik
olgusu, Aydinlanma felsefesinin temeli tizerine kurulmustur. Bireylerin rasyonel
diisiince etrafinda birlesmesi {lizerine oturtulan moderniteye gore, akil ve bilimin
yardimiyla doga ve toplum kontrol altina alinabilir. Akil ve bilim vasitasi ile kurulacak
denetim bireylerin Ozgiirlesmesinin de temel kosulunu olusturacaktir. Modern
diisiincenin 6zgiir ve 6zerk bireylere verdigi 6nemin yurttaslik kavrami ekseninde
somutlagacagini belirtir. Baska bir deyimle modern yurttaghk kavrami modernligin

merkezinde yer alan 6zgiir ve 6zerk bireyin somutlagsmis halidir.

Yurttaglik kavramini genel olarak aciklayacak olursak; Yurtaglik, bir millete,
devlete veya siyasal topluluga aidiyetlik hissi ile bagli olma ve bu aidiyetlikten
kaynaklanan hak ve gorevlerin tamami olarak tanimlanabilir (Giingor, 2017). Ulus
devlet iligkisi agisindan yurttaslik ele alindiginda; en yalin anlamda “bir siyasal
toplulugun {yesi”, (Saribay, 1998) “belirli bir iilkenin vatandasi” olma halidir
(Gilingor, 2017). Avrupa modernliginin temel unsuru olarak kullanilan bu kavram,
devlet ile toplumdaki fertler arasinda hak ve goérevleri/sorumluluklar: agiklayan bir
“sozlesme” olarak vurgulanmaktadir (Arat, 1998). Modern yurttaghik kavrami
parcalanmis ve daginik siyasi yapilardan ziyade merkezilesmis bir otoriteyi temsil
eden ulus devlet formatinda gelismistir. Rasyonel diislinen 6zgiir bireyin ve modern

yurttasligin cografi sinirlart ulus devlet sinirlar iginde yer almaktadir (Sengiil, 2016).
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3.2. Modern Tiirk Kimlik insasinda Avrupa imgesi

Ortayli’nin, imparatorlugun en uzun yiizyili olarak tasvir ettigi XIX. yilizyilda
Osmanli Imparatorlugu tarihinde bir modernlesme (Avrupa’nin 6rnek alindifi)
cagidir.  Modernlesme olgusu aslinda, XVII. yiizyilin son doneminde imzalanan
Karlof¢a Antlasmasiyla, Osmanli’da yer almaya baslamisti. Devletin kotiiye gidisini
engellemek amaciyla askeri alanda ordunun yenilenmesi, giiglendirilmesi, siyasal ve
sosyal hayatta reformlar yapilmasi i¢in Avrupa kanununu, teknigini, sistemini,

sanayisini vb. gibi olgular1 Osmanli XVII. ylizyildan itibaren 6rnek almaya baglamisti.

XVIII. yiizy1l sonras1 donemde Osmanli’daki aydin tabaka, Avrupali devletler
karsisinda giderek gerileyen ve gii¢ kaybeden devleti kurtarmak i¢in harekete gecti.
Bu siirecte Tiirkgiilik akiminin 6nde gelen isimlerinden olan Yusuf Akgura,
Avrupa’dan etkilenerek “Ug Tarz1 Siyaset” denemesinde Osmanlicilik ve Islamcilik
ideolojilerinin yani sira Tiirkgiiliik ideolojisini giindeme getirmisti. Akgura’nin ifade

ettigi ii¢ siyasal egilim vardi. Bu siyasal egilimler:
1. Imparatorluga bagl cesitli uluslardan bir Osmanli ulusu olusturmak

2. Biitiin Miisliimanlar1 islamciliga dayali olan Islam Devleti adi altinda

birlestirme

3. Irk ya da ulus temeline dayali bir Tiirk ulusgulugunu kurma (Giiveng, 2008 s.
31)

Bu ii¢ siyasal ideolojiden Osmanlicilik ve Islamcilik Avrupa’da yayilmis olan

irka dayali milliyet¢iligin gelismeye baslamasindan dolay: basarisiz oldu.

Akcgura’ya gore Tirk birliginin meydana gelmesi i¢in ¢aligmalarin ilk Once
“Osmanli’daki Tiirklerin, Tiirk olmadiklart halde az cok Tiirklesmis olanlarin ve
ulusal vicdamindan yoksun olanlarin bilinglendirilmesi ve Tiirklestirilmesiyle”
baslanmaliydi. Daha sonraki siirecte Dogu Avrupa ve Asya’ya yayilmis olan Tiirk
toplumlarinin birlestirilmesine gegirilerek biiyiik (azametli) bir siyasal milliyet
olusturulmaliyd: ( Akgura, 2011, s.18). Ancak Giiveng’in ifadesi ile imparatorluk
catis1 altinda yasayan Miisliiman toplumlariin hepsinin Tiirk olmamasi, Tiirklerin bir
kisminin da Tiirk bilincinden yoksun olmasi nedeniyle “Tiirk¢iiliik akim1” bu donemde

erigilebilecek bir ideoloji degildi (Giiveng, 2008, s. 32).
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Osmanli Devleti doneminde genel anlamda bir kimlik ingasindan bahsetmek
miimkiin degildir. Devletin toprak kayiplar1 yasamasi, hem siyasi hem de ekonomik
olarak gii¢ kaybetmesi, Avrupali devletler karsisinda Osmanliyr zor durumda
birakmistir. Genel anlamda Osmanli’daki elitler, devletin parcalanmasinin Oniine
geemek icin bir takim ideolojiler gelistirdiler. Fakat bu ideolojilerde devletin
dagilmasma engel olamamisti. Her ne kadar Osmanli’nin, Batililagma siirecinde
Tirkgtliik akimi ortaya ¢ikmis olsa da Tiirk kimlik insas1 Cumhuriyet donemine

kalmustir.

Bugiin Tirk kimlik insasindan ve Tiirk modernlesmesinden bahsederken
siiphesiz ki O0n plana c¢ikan kisi Mustafa Kemal’dir. Mustafa Kemal, Osmanl
Imparatorlugu’nun kiillerinden yeni bir devlet kurmus ve bu devletin kimliginin
olugsmasina ¢ok biiylik katkilar saglamistir. Mustafa Kemal’in kurguladigi Tiirk
kimligini, iki kategoride ¢oziimlemek miimkiindiir. Birincisi; Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandas1 kimligini tasiyan herkes Tiirk’tiir. ikincisi ise “Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne
vatandaslik bagi ile bagl olan, Tiirk dilini, kiiltiiriinii ve fikrini benimseyen ve tasityan
herkes Tirk’tiir”. Bu kimlik kurgulanirken sadece 1rk, dil veya din temel alinmamistir
(Nisanyan, 1995, s. 129.) Ciinkii tarihte 6nemli go¢ yollarindan biri olan Anadolu
topraklarindan saf irktan bahsetmek pek miimkiin degildir. Yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti sinirlari icinde farkli dil, din, irk ve kiiltiirden halklar ( Kiirt, Cerkez,
Giircii, Laz vb.) yagsamaktaydi. Bu mozaik yapidan dolay1 Mustafa Kemal, insa etmeye
calistig1 ulus kimligini, toprak temeline dayali olarak sekillendirmeye ¢alismistir. Bu
sayede Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 i¢cinde yasayan dil, irk ve dini inang farkliliklari
gozetilmeden kendini Tiirk hisseden herkes Tiirk olarak kabul edilmistir. Bu a¢idan
kimlik ingasina bakildiginda yiizyillarca Anadolu’da yasamis olan farkli uluslar, tek

bir kimlik potasi i¢inde eritilmeye ¢aligilmistir

Tirk kimlik insasinda tanimlanan “Tiirk” tanimlarn {i¢ asamali olarak
belirlenmistir. Birincisi dini tanimlamadir. Bu tanimlamaya goére “Anadolu ve Rumeli
tarafinda yagayan biitiin Misliimanlar Tiirk’tir”. Dini tanimlama 1919-1922 tarihleri
arasinda gerceklesen Kurtulus Savasi’nin temel ideolojisi olmustur. Ikinci tanimlama
siyasi /politik tanimlamadir. Ve Tiirk tanimlamasina gore “Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslar1 gibi Tirk dilini, kiltiirtinii ve ulusal fikirlerini kendine adapte etmis olan
herkes Tiirk'tiir.” Bu tanim 1923 yilinda Cumbhuriyetin ilan edilmesi ve 1924 yilinda

Islamiyet’in resmi statiisiiniin ortadan kaldirilmasiyla olusmustur. Son tanimlama ise
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“Orta Asya'daki niifusun ¢ogunlugu Tiirk'tiir” seklinde olup etnik bir niteliktedir. Bu
tanim ise 1932 yilinda toplanan Tiirk Tarih kongresinde yapilmistir (Niganyan, 1995,
s. 130).

Osmanli’da Avrupa’nin drnek alinmasiyla baslayan modernlesme gabalarina ek
olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda Mustafa Kemal tarafindan da bir
modernlesme plani ortaya konuldu. Bu programin ortaya atilmasinda diinyanin her
tarafina yayilmis olan milliyet¢iligin ve Tiirkcli hareketlerin etkisi vardir. Fuller’a
(2008, s. 10) gore batililasmaci Mustafa Kemal’in liderliginde kurulan modern
Tiirkiye Cumhuriyeti, Miisliman diinyadaki en gii¢lii, sekiiler, gelismis ve demokratik
bir devlet halini almistir. Ve yeni kurulmus olan “Modern Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk
etnik milliyetciligi ve Osmanli Imparatorlugu’nun mozaik yapida olan ¢ok etnik
unsurlu, cok dinli ve Islami yonelimli degerlerinin yerini alacak yeni milliyetci

degerlerle insa edilmis bir Tiirk ulus devletidir” (Fuller, 2008, s. 63).

Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, modernlesmenin siyasi ayaginda yapilacak
inkilaplarin kalict olmast i¢in sartlarin olgunlagsmasin1 beklemis ve inkilaplari
kademeli olarak hayata gecirmistir. Yapilan inkilaplarda Avrupa’nin siyasi yapisi,

hukuku, teknigi, kurumlari, sanayisi ve sistemi gibi olgular 6rnek alinmistir.
3.2.1. Siyasi Inkilaplarda Avrupa imgesi

Modern Tiirk Devleti, Osmanli’dan kalma dini kimlikleri ve kurumlari degistirme
yolunda; siyasi, sosyal, toplumsal ve kiiltiirel alanlarda ¢alismalara basladi. Saltanatin
Kaldirilmas: (1 Kasim 1922), Cumhuriyetin Ilam (29 Ekim 1923), Halifeligin
Kaldirilmasi (3 Mart 1924) siyasi alanda yapilan inkilaplardir.

3.2.1.1. Saltanat Makaminin Kaldirilmasi

Mustafa Kemal’in, ¢agdas ve modern bir ulus devlet kurmak i¢in modern bir
ulusa ihtiyaci vardi. Bunun igin Anadolu’da yasayan insanlari, tasrada cahil ve geri
kalmis toplumu modern bir Tiirk ulusuna doniistiirip medeni ve uygar diinyanin
uluslar1 arasinda yer almalari i¢in ¢aligmalara bagsladi. Yaptig1 ilk icraat Osmanli ile
tiim baglarmm koparip, yiiz yillarca Osmanli’ya mesruiyet saglamis olan Islami kurum,
gelenekleri ve baz1 degerleri reddetmesidir. Modern bir ulus devlet ve ulus igin
reddedilen bu degerler ve kurumlar ¢agdaslasma yolunda Avrupai tarzda yeniden insa

edilecekti.
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TBMM, kayitsiz sartsiz milli egemenlik kosulu lizerine kurulmustu. Ve saltanat
makaminda sultanin iradesinin {istiin olma ilkesi bu kosulla uyusmamaktaydi. Ayrica
Erzurum Kongresi’nden itibaren Mustafa Kemal, cumhuriyet rejimine dogru bir
gidisatt ortaya koymus ancak bunu Kurtulus Savasi’nin bitimine kadar dile
getirememistir. Kurulacak olan cumhuriyet rejimiyle saltanat makami ¢elismekteydi.

Ve bu yiizden bu makam kaldirilmaliydi.

Milli miicadelenin basariyla sonuglanmasinin ardindan, Lozan’da toplanacak
konferansa Avrupali galip devletlerin Tiirk heyetleri arasinda ikililik g¢ikarmak
amaciyla hem TBMM adina hem de Osmanli adina temsilci ¢agirmasi Saltanat
makaminin kaldirilmasini hizlandird1 (Atatiirk, 1962, s. 683) ve 1 Kasim 1922 yilinda
Saltanat ve Hilafet makami birbirinden ayrildi ve Saltanat kaldirildi (Saltanatin
Kaldirilmas, 2020). Saltanat makaminin kaldirilmasiyla Osmanli Imparatorlugu da

resmen sona ermis oldu.

Laiklige ilk adim olarak kabul edilen Saltanatin kaldirilmasinin ardindan ise “24
Temmuz 1923 yilinda Lozan Baris Antlagsmas1” imzalandi (Lozan Antlasmasi, 2020).
Bu gelismelerin neticesinde 29 Ekim 1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
kurulmustur. Osmanli Devleti’nin dagilmasinin ardindan kurulan cumhuriyet rejimi
ile Mustafa Kemal yon degisikligine gitmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ni, Bat1 ile

biitiinlestirme yoluna gitmistir.

Siyasi inkilaplarin baginda gelen Saltanat makaminin kaldirilmasi, Mustafa
Kemal’in Avrupa genelinde var olan devlet yapisina gegmesinde 6nemli bir adim

olmustur.
3.2.1.2. Cumhuriyetin [lan

BMM’nin 23 Nisan 1920 tarihinde agilmasiyla, aslinda yeni kurulacak olan
devletin de temelleri atilmisti. Ancak bu devletin yonetim seklinin cumhuriyet oldugu
ibaresi 1921 Anayasasi’na 1923 yilinda yapilan degisiklikle eklendi ve cumhuriyet 29
Ekim 1923 tarihinde ilan edildi. Tarihte ilk defa, Tiirklerin etnik adini tasiyan bir
devletleri oldu. Mustafa Kemal, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin iiniter ve ulusal bir
devlet olacagini ayrica bu devletin ulusal Tiirk kimliginin sekillenmesi i¢in Avrupa

yanlis1 ve modernist devrimler gerceklestirecegini sdylemistir (Karpat, 2007, s.33).

Cumhuriyetin ilaniyla beraber Tiirk milliyet¢igi sdylem degistirmis ve bu

donemde kurucu elitler modern bir ulus olusturmak ve modern bir diizen kurmak i¢in
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bir dizi inkilap gergeklestirmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, Mustafa Kemal’in Tiirk
milliyetciligine yeni bir yon kazandirma amaciin oldugunun isaretleri; "milll
hakimiyetin tesisi ve Biiylik Millet Meclisi’nin kurulusu, saltanat ve hilafetin ilgasi,
milli iktisat siyaseti, Tiirk tarihinin Orta Asya’ya kadar gotiiriilmesi (Tiirk Tarih Tezi)
ve Osmanli-Islam geg¢misinin dislanmasi, Giines-Dil teorisi, Soyadi1 Kanunu, ezanin

Tiirkgelestirilmesi gibi adimlarda" (Yildiz, 2002, s. 223) gérmek miimkiindiir.

Cumhuriyetin kurucu kadrosu, ulus devletlerin kiiresellestigi bir arenada
Tiirkiye’nin de yerini almasi gerektigine inanmustir. Ulus temelli devletlerin
yayginlastig1 bir diinyada biiylik imparatorluklar ¢6ziilmeye ve bunlarin yerini ulus
devletler almaya baslamistir. Diinyada degisen bu konjonktiirle yapidan dolay1 kurucu
kadro cumhuriyet rejimini zorunlu olarak gérmistiir. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni modern
bir ulus devlete, toplumunu uygar ve modern bir ulusa, var olan kolektif kimlik
yapilarin1 da tek bir milli kimlige doniistiirmek i¢in kurucu kadro bir¢ok inkilap

gerceklestirmistir.

Sekiiler ve pozitif hukuk yoluyla giiciinii mesrulagtiran modern ulus devlette,
toplum esas yonetici kurumu olarak 6n plana alinmaya calisiliyordu. Bunun igin
devletin giiciine ve mesruiyet zeminine ‘“dinsel olmayan nitelik” kazandirilarak

Tanrisal olgudan soyutlanmaya baslandi (Keyman, 2003, s.118).

1924 tarihli Anayasanin 88. Maddesinde yer alan, "Tiirkiye ahalisine din ve irk
farki olmaksizin vatandaglik itibariyle (Tiirk) itlak olunur" ifadesi "yeni kurulan
devletin milliyetciliginin Fransiz Devrimi'nden miilhem vatandaslik temelli anlayistan
feyz aldigimi" gostermekteydi. Bu tanimlamalar ile "Tirk vatandagligi kurumu,

semsiye bir ulusal kimlik olusturma" (Y1ildiz, 2001, s.140) 6zelligini tasimaktadir.

Bir ulus devlet olarak Modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, ¢agdaslasma ve uygar
medeniyetler seviyesine ¢ikma istegi bu donemde ger¢eklesmeye baslamigtir. Mustafa
Kemal’in ve kurucu kadronun projelerinin kose tasi cumhuriyetti. Cumhuriyetin ilan
edilmesiyle beraber devletin kalkindirilmasinin yalnizca Bati uygarligina biitiinlesmis
edilerek  olabilecegine  inamilmistir. Batiy1  yakalama yolunda  Osmanl
Imparatorlugu’nun kurumsal diizeyde yapti§1 modernlesme cabalarini yetersiz goren
kurucu kadro, siyasi ve sosyal alanlarda da modernlesmenin gerceklestirilmesi i¢in

genis kapsamli projeler olusturmaya calisti.
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3.2.1.3. Halifeligin Kaldirilmasi

Osmanli Imparatorlugu déneminde halifelik, toplumsal ve dini bir kurum olmak
disinda ayn1 zamanda siyasal sistemle de i¢ ice gegmisti. Kirim Savasi’na kadar hilafet
makamui siyasi bir ara¢ olarak kullanilmamisti. Bu savastan sonra II. Abdiilhamid,
uluslararasi arenada Halifelik makamini siyasi bir ara¢ olarak kullanmaya basladi.
Zaman zaman bu makam bazi olaylarda etkili olsa da ulusgulugun ve ulus devletlerin
yayildig1 bu donemlerde ¢okta basarili olamadi. Keza I. Diinya Savasi bunun en giizel
ornegidir.

Halifelik makaminin, ruhani giicii teokratik de olsa Tirkiye Cumhuriyeti’nin
tebaasin1 ve simirlarini agip biitlin Miisliiman alemine uzanacagi i¢in modern ulus

devlet ilkesi ile ¢elismekteydi (Ozbudun, 1995, 5.22).

Cumbhuriyetin ilan edilmesinden sonra varligi devam eden halifelik makamindan
Istanbul’daki son halife yararlanmaya calistyordu. Son halife, Tiirkiye Cumhuriyeti
devletine karsi ayr1 bir gili¢ olarak gdriinmekten c¢ekinmiyor, gosterisli torenler
diizenleyerek halifelik makamini da bunun i¢in kullanmaya devam ediyordu. Halifenin
bu tutumu cumhuriyet rejimine karst bazi ¢evreleri harekete gegirmeye

yonlendiriyordu ( Halifeligin Kaldirilmasi, 2020).

Halifelik ve Islami kurumlarin varligi devam ettikge, hilafet yanlilari islami
kurumlart ve sembolleri, yeni rejime ve reformcularin projelerine karsi kullanmaya
devam edecekti (Ahmad, 1995, s.82). Hilafet makami kullanilarak rejime karsi
¢ikarilan olaylardan dolay:r Halifelik biiyiik bir tehlike arz ediyordu ve bu yiizden
kaldirilmaliyd1 (Karpat, 2010, s. 57) Ancak bu isin sadece goriintirdeki siyasi
nedeniydi. Asil neden yeni kurulan ulus devlette ulus kimlik ingasinda handikaplara

neden olacak bu kurumun kaldirilmasinin gerekliligiydi.

Geleneksel ve dini bir kurum olan halifelik, 3 Mart 1924 yilinda ¢ikarilan bir
kanunla kaldirildi, son halife yurt disina gonderildi. Bu makamin kaldirilmasi modern
cumbhuriyet rejiminin laiklik yolunda attig1 ilk biiyiik adimdir. Ciinkii milli egemenlige
dayali cagdas ve laik devlet olma yolunda ilerleyen Tiirkiye Cumbhuriyeti, dini
niteliginden biiyiilk oranda arinmis oldu. 1924 Anayasasi’na 1928 yilinda yapilan
degisiklikle Anayasa’nin 2’nci maddesi olan "Tiirkiye Devleti’nin din-i islamdir"
ibaresi kaldirilarak, milletvekillerinin ve cumhurbagkaninin yemin sekillerinin

yeniden diizenlenmesi, laiklik yolunda atilmis biiyiik adimlardir. Ve son adim olarak
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da 5 Subat 1937 yilinda laiklik Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel ilkelerinden birisi
olarak Anayasaya konuldu ( Halifeligin Kaldirilmasi, 2020). Halifeligin kaldirilmasi
ayni zamanda uluslasma ve ulus devletlesme yolunda Tiirkiye’nin yOniiniin Bati

oldugunun da gostergesi olmustur ( Ahmad, 1995, s. 70).

Saltanatin kaldirilmasi, Cumhuriyet rejiminin ilan edilmesi ve Halifelik
makaminin kaldirilmasiyla kurucu kadro siyasi alanda yapmak istedigi inkilaplari
gerceklestirmistir. Bu inkilaplar geg¢misle olan baglar1 biiyiik oranda kopardi.
Halifeligin ve dini iktidara mali kaynak saglayan Seriye ve Evkaf Vekaleti’nin
kaldirtlmasi devleti dini niteliklerden uzaklastirarak yeni devletin modern ve laik bir

gOriintli ¢izmesini sagladi.
3.2.2. Kiiltiirel ve Sosyal Alanlarda Yapilan inkilaplarda Avrupa imgesi

Cumbhuriyetin idari kadrosu, modern devletin temellerini atarken, Osmanli
devletinin yaptig1 inkilaplardan dolayr yasadigi kimlik bunalimlar1 gibi sorunlarla
karsilasmamak i¢in faydaci cevaplar gelistirdi (Larrain, 1995, s.197). Kurucu ideoloji,
yeni devletin varligim devam ettirebilmesi igin Islami-Osmanlr’yla olan baglardan
kurtulmak ve yapilacak yeniliklerde Avrupai kurumlarin ve anlayisin 6rnek alinmasi
gerektigini ileri stirmiistiir. Bu diisiinceyle eski siyasal sistem ve kurumlar laiklesme

yolunda tasfiye edilmeye baslandi.

Yonetici elitler, modern devletin varligint siirdiirmesi i¢in toplumun da
modernlesmesi / modernlestirilmesi i¢in ¢aligmalara bagladi. Ciinkii yeni kurulan ulus
devlet yapilanmasinda, devletine bagl ve sadik bir toplum insa edilmesi gerekiyordu.
Osmanli’nin yikilmasindan sonra yeni devlet kurulmus, devletin yapist degistirilmis
ancak toplum biiylik oranda ayn1 kalmist1. Y Onetici elitler, yeni devlet yapisina uygun
bir toplum insa etme yoluna gitmislerdir. Ciinkli yOnetici elitlerin kuramina gore,
devlete mesruiyetini veren temel yap1 tasi ve biiyiik oranda kimligini kazandiran unsur

299,

“ulus’’tu. Bundan dolay1 Tiirk Devleti; devlet ile ulusu bir ulus kimligi etrafinda

biitlinlestirmek i¢in caligmalara basladi.

Sekiiler modern bir devlet yapisi icin, toplum da sekiilerlesme yolunda Islami
unsurlardan bagimsiz olarak ulusguluk etrafinda biitiinlesen bir ulus halini almaliyda.
Bu gaye ile yonetici elitlerin ve Mustafa Kemal’in toplumsal reformlar1 devreye

sokuldu (Mango, 2003, s.33).
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Bu reformlarin amaci toplumun modernlesmesini saglayarak, laik kiiltiirel bir
yagsam bi¢imi ve Kimlik olusturmakti. Kimligin amact; dini niteliklerden armndirilmis,
Batil1 (Avrupai) tarzda bir iilke, kiiltiir ve toplum insa etmekti. Bunun i¢inde yapilacak

inkilaplar adim adim devreye koyuldu.
3.2.2.1. Egitimde Yapilan Inkilaplarda Avrupa Imgesi

Cumhuriyetin kurucu elitleri, siyasal alanda yeni kurulan devletin temellerini
saglamlastirmak i¢in bir¢ok inkilap gerceklestirdiler. Yapilan bu inkilaplardan sonra
toplumun degismesini ve modernlesmesini gergeklestirmek i¢in sosyal alanda da
reform ¢alismalar1 bagladi. Yeni kurulmus ulus devlette toplum ve devlet arasinda olan
gevsek baglarin gili¢lendirilmesi ve bu iki unsurun biitiinlestirilmesi gerekiyordu. Ve

bu biitiinlesmeyi gerceklestirecek olan da sosyal alanda yapilacak reformlardi.

Bu reformlarin en basinda, biitiin ulus devletlerin en 6nemli insa araci olarak
gordiikleri egitim gelir. Modern ulus devletlerde egitim olgusunun rolii biitiin topluma
ulagilmasi, topluma ve yurttaglara millet bilincini asilamasi, ulusal/yerli dil-edebiyat
ve tarihlerinin topluma anlatilmasi bakimindan 6nemliydi. Bu amaglardan dolay: milli
egitim faaliyetleri modern cumhuriyette de yogunlastirilmaliyd: (Tiirkmenoglu, 2007,
5.159).

Egitim kurumu araciligiyla devletler, toplumun diisiince ve deger yargilarini bir
“eritme potas1” i¢inde kaynastirip, biitliinlestirme ¢alismalarin1 gerceklestirme yoluna
giderler. Bundan dolay1 devletler kendi ideolojik ilkelerini, sembollerini, simgelerini
egitimin tiim asamalarinda dayatir ve bu sayede kendi dilini, ilkelerini topluma
yayarak yurttaglari kendi ideolojileri dogrultusunda kimliklendirirler (Cetin, 2001,
5.206).

Modern ulus devletlerde uygulanan belli bash kimlik politikalari; egitim
kurumlart ve kiiltiir araciligiyla toplumunu o&teki toplumlardan farkli kilmak ve
toplumunun kendi i¢inde ortak 6zelliklerine vurgu yapmak, yerli- ulusal tarih ve kiiltiir
birligini kurmak, bunun i¢in ulusal dil ve tarih yazimina yonelik ¢aligmalara biiyiik
onem atfetmek ve bunlar1 milli egitim politikalarina yerlestirerek on plana ¢ikarmaktir
( Késeoglu, 2001, s. 43). Bu politikalarin, topluma benimsetilmesi ve yayilmasi i¢in
biitlin modern ulus devletler egitimi bir insa araci olarak goérmiiglerdir. Nitekim
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti de egitimin bu 6nemli islevinin 6nemini kavramis ve

sonuna kadar kullanmistir.
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Cumhuriyetin kuruculari, Tiirk kimliginin insasina ve bu kimlige sadakat-
aidiyet baginin giiglii kilinmasma yonelik; kendi ideolojisini, siyasi varligini,
mesruiyet kaynagini ve benimsedigi degerleri topluma asilamak i¢in sistemli ve planl

bir programla egitim aracini kullanmaya yoneldi.

Mustafa Kemal, Avrupa’yt egitimin kullanimi agisindan da anlamis buna
yonelik adimlar atmaya ¢alismistir. Ulusguluk, sekiilerlesme, ilerleme, uyum ve ulus
birligini temel alan faydaci bir egitim politikasina yonelmistir. Bunun ilk asamasi
olarak da, egitimde sekiiler ve dinsel kurumlar arasindaki ikililige son vermesi
gerekiyordu. Yani dinsel okullar kapatilmali ve yerine sekiiler, ilerlemeci ve Batili
egitim kurumlart acgilmaliydi. Yeni ulusu olusturmak adina Sekiiler okullarin
acilmasina yonelik politikalar, 1924 yilinda dinsel okullarin kapatilmasiyla hayata
gecirilmeye baglandi. Ulema smifinin tasarrufunda olan dinsel egitim kurumlart ilk

once sinirlandirildi ve sonraki asamada da kapatildi (Ttirkmenoglu, 2007, s. 165).

3 Mart 1924 yilinda Tevhid-i Tedrisat Kanunu kabul edildi. Bu kanun ile biitiin
egitim kurumlar (yerli/yabanci ve 6zel ), Maarif Vekaleti’'nin (Egitim Bakanlig)
kontrolii altina alindi. Dini simgelerin ve propagandalarin kullanimi yasaklandi. Bu
yilda ayn1 zamanda halifelik de kaldirilmis ve evkaf bakanlig: iptal edilmisti. Egitim
ilkokullarda zorunlu (Kongar, 2012, s. 534 ), ilk ve Ortadgretim iicretsiz hale
getirilerek herkese agik yapildi ve zamanla karma egitime gegildi. Bunun gerekgesinin

de “milletin diislince ve duygu bakimindan birligini temin etmek oldugu sdylendi.

Yeni kurulmus modern ulus devlette, biitiin okullar1 Milli Egitim Bakanligina
baglayan Tevhid-1 Tedrisat Kanunu, yeni yetisecek kusaklarin, ortak bir milli kiiltiirii
benimsemelerini ve bu yolla milli birligi ve biitiinliigii temin ederek bu aidiyeti
giivence altina almay1 amaglamistir ( Kongar, 2012, s. 534). Bu kanun ile birlikte yeni
egitim kurumlartyla ortak amaci paylagsmayan ve paylagsmasi da imkansiz olan
medreselerin tamami1 1925 yilinda kapatilmistir. Sadece Istanbul Dariilfiinu’nu ile
yiiksekogrenim veren 6teki okullar bu kapsama girmemistir (Tiirkmenoglu, 2007, s.
166). Cumbhuriyetin ilk donemlerinde (on yilinda) devlet tarafindan desteklenen din

egitimi veren higbir okul kalmamastir.

Modern devlete, dinsel okullar ve tanr1 merkezcilik karsiti pozitif bilimlerin
agirlikli oldugu ve bu idealleri 6gretecek bir egitim sitemi yerlestirildi. Egitim kanunu

ulus devlet i¢in modern, Bat1 yanlisi, sekiiler, ulusal ve esitlik¢i bir egitim sistemi
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kurma yolunda temel olustururdu. Bu egitim sisteminin ulus¢ulugu 6n plana ¢ikarma
roliiniin olmasi, iilkenin ¢ogunlugunun hala Islami kimlige sahip oldugu, bolgesel,
etnik ve dilsel farkliliklarin yarattigt mozaik yapida egitimin birlestirilmesi ulus ve

milli kimlik insas1 a¢isindan ¢ok 6nemliydi.

Uluslagma, modernlesme ve modern bir ulus kimligi insa etme yolunda Mustafa
Kemal ve arkadaglari, egitimi ideolojik bir enstriiman olarak kullandi. Kemalistler,
yeni kurduklart bu egitim sitemiyle Osmanli ile ge¢misten gelen baglarin
koparilmasini, Osmanli déneminde Sultana, halifeye ve islam’a olan bagliliklarinin
Tiirk ulus kimligine ve ulusa yonelmesi i¢in ¢alistilar. Yeni kurulan egitim sitemiyle
ve politikalarla Tirkler arasinda modern ve ulusal kimlik yaratilmak istenmistir

(Simsek, 20085, s. 218).

Yeni devletin egitim alaninda atti§1 bir diger adim ise Harf Inkilabidir. Bu
inkilap da modernlesmenin, Batililasmanin, ulus ve milli kimlik bilinci olusturmanin
bir asamasiydi. 1 Kasim 1928 yilinda, Tiirk Latin Harflerinin kabul edilmesiyle
Tirkiye Cumhuriyeti’'nde Arap harflerinin  yerini Latin alfabesi almigtir
(Tirkmenoglu, 2007). Latin Alfabesinin kabul edilmesindeki ilk amac; cumhuriyet
doneminde acilmis olan millet mektepleri sayesinde toplumsal homojenlesmeyi
saglamak ve aydinlanmay1 gerceklestirmektir. Ikinci amag ise, milli kimlik inga etme
politikalarinin  kose tasimi olusturan okuma-yazma seferberliginin hizla hayata
gecirilmesiydi. BoOylece amaglanan muasir medeniyetler seviyesine daha g¢abuk

ulasilabilirdi (Imil, 2016, s.183).

Latin harflerinin kabul edilmesi aslinda, Tiirk ulusunu geleneksel ve gecmis
baglardan koparmanin ve uygar bir topluma doniistiirmenin bir aractydi. Tirk dilinin
yabanci kelimelerden (Arapga-Farsca) arindirilmasi, milli ulus bilincinin

olusturulmasini ve medeni bir toplum insa etmeyi kolaylastiracakti.

Bireyin her alanin1 milli bir biling ve ruhla yeniden bigimlendirmek isteyen ulus
devlet, dili en 6nemli uluslastirma arac1 olarak gormiistiir (Imil, 2016). Mustafa
Kemal, dilin milli kimlik insas1 i¢in ne kadar 6nemli oldugunu asagidaki sekilde ifade

etmistir:

“Tiirk milleti demek Tiirk dili demektir. Tiirk dili Tiirk milleti icin kutsal bir
hazinedir. Ciinkii Tiirk milleti ge¢irdigi nihayetsiz felaketler i¢inde ahlakinin,

an’anelerinin, hatiralarimin, menfaatlerinin, kisacasi, bugiin kendi milliyetini yapan

102



her seyinin dili sayesinde muhafaza olundugunu goriiyor. Tiirk dili, Tiirk milletinin

kalbidir, zihnidir” ( Inan, 1998).

Egitim dili olarak Tiirk¢e’nin kabul edilmesi, ulusun daha c¢abuk ve kolay
okuma yazma Ogrenmesini saglayacakti. Ayrica Arap alfabesinin yerine kabul edilen
Latin Alfabesi diger uluslarla anlagsma konusunda, modern ulusun ve iilkenin kiiltiirel

gelismesine de hiz kazandirmasi agisindan 6nemliydi (Tirkmenoglu, 2007, s. 166)

Avrupali uluslarda oldugu gibi, ¢agdaslasmanin ve kalkinmanin akilcilik ve
bilimcilikten gectigini goren Mustafa Kemal’ e gore, yeni ulusun sorunlarini akilci ve
faydaci bir sekilde ¢ozebilecek kadrolara ihtiyag vardi. Koyli- kentli, kizli- erkekli
biitiin toplum ¢agdas ve modern bir egitime kavusmaliydi. Ciinkii Avrupa‘da oldugu
gibi biitin modern toplumlarda halk tiretim siirecine bir biitiin olarak katiliyordu.
Yalnizca erkeklerin 6n planda oldugu ve galistigr bir toplumun modern ¢agda yeri
olmadigimi géren Mustafa Kemal ve kurucu kadro, kadinlarin da tiim alanlara
katilmas1 gerektigini gérmiistiir. Bu agidan istenilen fikirde yeni nesilin ve toplumun
yetistirilmesi gerektigini diisiinen Mustafa Kemal’in, 6gretmenlere ithaf ettigi; « ...
Cumhuriyet; fikren, ilmen, fennen, bedenen kuvvetli ve yiiksek seciyeli muhafiziar
ister. Yeni nesli, bu evsaf ve kabiliyette yetistirmek sizin elinizdedir” ve “sizin
muvaffakiyetiniz, Cumhuriyetin muvaffakiyeti olacaktir ’seklindeki ifadeleri egitimin
ve Ogretmenlerin yeni toplum insasi i¢in ne kadar onemli oldugunun gostergesidir

(Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri II1, 1989, s. 179-179).

Yeni Tiirk devletinde okullar, ilkdgretimden tiniversiteye kadar devlet kontrolii
altina alindi, 6gretmenlerin ve teknik personellerin yetistirilmesi i¢in Avrupai tarzda
kurumlar olusturuldu, egitim olgusunun tiim halka yayilmasi i¢in genis sltimullii
caligmalar yapildi. Egitim verilecek dilin tek olmasi, ortak bir ulusal kiiltiiriin

olusturulmasi ve topluma benimsetilmesi i¢in yogun ¢abalar sarf edildi.

Modern ulus devletler, devletin bekast ve milli kimlik insasi i¢in ulusal egitimi
bir ara¢ olarak kullanmislardir (Dalbay ve Avci, 2018, s. 21). Tiirk devleti de ulusal
egitimi bir ara¢ olarak kullanmis ve modern devletin, ulusun ve Tiirk kimliginin
temellerini bu sayede saglamlastirmaya caligmistir. Mustafa Kemal ve Kemalist
kadrolar egitim aracini; toplumun siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlardaki
degisimi ve doniisiimii i¢in genis kapsamli kdse tasi olarak gordiiler. Cilinkii egitim

aracilifiyla toplum geg¢misten gelen dinsel ve geleneksel aidiyetlerden kopabilir ve
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modern (sekiiler) okullar vasitasi ile modernlik ve modern bilim iilke geneline
yayilabilirdi. Yani modern egitim kurumlar1 sayesinde toplumun Osmanli-Islami
kimligi ile olan baglar1 zayiflayabilir ve cumhuriyet¢i modern ulus kimligi

giiclenebilirdi (Szyliowicz, 1969, s.161).
3.2.2.2. Uluslasma Siirecinde Hukukun Laiklestirilmesi ve Avrupa Imgesi

Modern ulus devletini kuran kadro, toplumsal alanlarda bir¢ok inkilap
gergeklestirdi. Uluslasma ve modernlesmenin tam olarak gergeklestirilebilmesi igin
tek alanda degil bir¢ok alanda yenilikler yapildi. Siyasi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb.
gibi ¢cogu alana miidahale edilerek yeni yapilar ve kurumlar olusturuldu. Cogu alanda
yapilan radikal yeniliklerden sonra sira bireyin bireyle, devletin devletle ve bireyin

devletle iligkilerini diizenleyen ve belirleyen hukuk alanina gelmisti.

Osmanlidan kalan hukuk sistemi, bir imparatorluk hukuku sistemi oldugu
(monarsiyle 6zdeslestigi) i¢in cumhuriyet yapisi ve ulusal devlet ile bagdasmiyordu.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu andan itibaren dayandigi temel unsurlar
Cumbhuriyetcilik ve laiklikti. Devletin hukuk sisteminin de bu ideolojiye yonelik
olmasi gerekiyordu. Bundan dolayr cumhuriyet¢i kadro hukukun laiklestirilmesi
yolunda da yoniinii Avrupa’ya cevirerek kendi hukuk sistemini kurmak ig¢in

calismalara basladi.

Modern Tiirk Devleti’nin, Bati hukukuna yonelip reformlar yapmasinin
nedenleri vardi. Bunlardan birincisi; Osmanli Imparatorlugu’nda ¢ok hukuklu bir
sistem vardi. Ikincisi, Cumhuriyetin ilan edilmesiyle birlikte, Osmanli’dan kalan
hukuk sistemi, cumhuriyet¢i ulusun ihtiyaglarin1 karsilayamaz nitelikteydi. Bundan
dolay1 kurucu elitler, toplumu oldugu konumdan daha sekiiler, modern ve ilerlemeci
duruma getirmek i¢in hukuk alaninda radikal ve yapisal degisiklikler yapma yoluna
gitmistir.

Mustafa Kemal, Batili hukuk sistemine yonelmenin zorunlulugunu Kurtulus
Savas1t doneminde dile getirmeye baslamisti. Heniiz Kurtulus Savasi bitmemisken 1
Mart 1922°’de Meclisin agilis konusmasinda Mustafa Kemal, adliyeye verilmesi
gereken 6nemi vurgulamis ve adliyenin biitlinliyle uygar toplumsal hayatin diizeyine
¢ikarilmasi gerektigini, bunun gergeklestirilmesi i¢in de mevcut kanun ve usullerin
diizeltilecegini dile getirmisti. Bu konugsmanin devaminda Mecelle Kanunu’nun

yetersiz oldugunu ve bu konuya dair bir komisyon kurulacagini, ayn1 zamanda yeni
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hukukgularin yetistirilmesi igin bir hukuk okulunun kurulacagina dair agiklamalar

yapmust1 (Ertan, (t.y.), s. 750 ).

Cumhuriyetci kadro, ¢cagdas Avrupali toplumlarla Tirk Ulus devleti arasinda
yillarca agilmis olan mesafenin en kisa zamanda kapatilmasi i¢in ¢alismalara basladi.
Bunun i¢inde Batili uygar devletlerde oldugu gibi laik bir hukuk sistemi olusturmak

icin kollar1 sivadi.

Laik ve modern bir toplumun olusturulmasi i¢in 6ncelikle, devletin tiim kurum
ve yapilar1 dinsel Kkurallardan/aidiyetlerden arindirilmaliydi. Bundan dolay1 yeni
olusturulacak hukuk sisteminde dinsel kurallar kaldirilacak ve yeni olusturulacak

kanunlar dinsel etkilerden uzak olacakti.

Osmanli Devleti hukuk sisteminden kalma, cokluk ve karisiklik ortadan
kaldirilmaliydi. Ciinkii modern Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli’dan farkli temeller ve
ilkeler tizerine kurulmus bir ulus devletti. Ve bu geng cumhuriyet, din, inang, mezhep
ve dil gibi farkliliklar1 yeni kurulmus devlette ortadan kaldirip ulusal biitiinlesme
yoluna gitmeliydi.

Yeni devletin kurulmasiyla birlikte hemen hemen her alanda yenilik ¢aligmalari
yapildigr gibi hukuk alaninda da inkilaplar gerceklestirilmeliydi. Bu baglamda biitiin
topluma esit olarak uygulanabilecek ve tiim devleti kapsayacak bir hukuk sisteminin

kurulmasi i¢in ¢alismalara baslandi (Ertan, t.y. s. 751).

Yeni hukuk sisteminin olusturulmasi ve yeni nesil c¢agdas hukukgularin
yetistirilmesi adina ilk ciddi adim, 1925 yilinda Ankara’da Hukuk Mektebinin agilmast
oldu. Ama asil ciddi adimlar 1926 yilinda Batidan alinan kanunlarla Tiirk hukuk

sisteminin girdigi yeni ¢cevre olmustu (Cumhuriyet Dénemi Hukuk inkilaplari, 2021).

Modern bir ulus devlet olma yolunda Avrupali uluslart 6rnek alan geng
cumhuriyet¢i kadrolar, Batidan genis stimullii (Farkli tilkelerin kanunlarini alma )
kanunlarin alinmasi igin harekete gegtiler. Mustafa Kemal bu baglamda, modern ve
cagdas bir Tiirk Devleti yaratmak ve bu devletin modern ulus kimligini inga etmek i¢in

sekiilarizmi? temel ilkelerden biri haline getirdi.

2 Devlet yonetiminde demokratik ilkelerin ve hukuk kurallarinin esas alinmasi, Din ve dini 6gelerin

devlet yonetiminin, siyasi ve hukuki alanlarin diginda tutulasi.
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Batidan Alinan Kanunlar:

-Medeni Kanun: Mustafa Kemal, devrimlerinin bir sentezi olan Medeni
Kanun’un ¢ok ayr1 bir 6nemi vardir. Bu 6nem insan ve toplum yasamini en ¢ok
ilgilendiren kanun olmasindan gelir. Insanin dogum anindan, hatta dogum 6ncesi ana
rahmine diismesiyle baslayan ve 6liimden sonraya kadar, 6zel hukuk ekseninde 6nemli

olan biitiin iligkilerini diizenleyen kanundur.

Donemin kosullarina uygun bir Medeni Kanun hazirlamak i¢in donemin Adliye
Vekili Mahmut Esat Bozkurt tarafindan kurulan yirmi alt1 kisilik komisyonda; hukuk
profesorleri, hakimler, avukatlar ve mebuslar yer almigtir. Bu komisyon 11 Eyliil
1924°te isvigre Medeni Kanunu’nu, Tiirk ihtiyaclarina gére diizenlemek gorevi ile
calismaya basladi. Ve bu caligsmalar neticesinde ortaya ¢ikan tasari1 17 Subat 1926
yilinda TBMM’de goriisiilerek 743 sayili Tiirk Medeni Kanunu olarak kabul edilmistir
(Ertan, t.y. s. 753 ve Simsek, 2008, s.233).

Isvicre’den almman bu kanunun sadece bir boliimii degil, bazi yerlerinde
uyarlamalar yapilarak tamami alinmistir. Medeni Kanun’unun Isvigre’den alinmasinin
nedenleri; bu kanunun yeni tarihli, basit (yalin) ve anlasilir bir dille yazilmis olmasi,
modern, demokratik ve uygar devletlere gore bir kanun olmasi, kanunlar1 uygulayacak
makamlara genis takdir yetkisi vermesi, kadin-erkek esitligi baglaminda aile
hukukunun diizenlenmesinin istenmesidir (Uskiil Engin, [t.y]. s.34). Bu kanunun,
ictihatlarinin  Tiirk toplum yapisina uygun ve uygulanmasmin kolay olacagi

diistiniilmiistiir (Onder ve Karakus, 2013, s. 44).

Medeni Kanunun devrim olarak karsimiza ¢ikmasinin nedeni, bu yeni kanun ile
Modern Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin geleneksel etanol islami kural ve kanunlari
reddetmesidir. Kadinlara esit haklarin verilmesi, 6zel miilkiyet ve miras hakkinin
tanimasi, erkekler i¢in daha once serbest olan ¢ok esliligin ve keyfi bosanmalarin
kaldirilmasi, resit olduktan sonra kadmnin din degistirebilmesi ve Miisliiman bir
kadinin gayri miislim birisiyle evlenmesi miimkiin kilind1 (Simsek, 2008, s.233). Yeni
kanunda monogaminin (tek eslilik) benimsenmesi ile evlilikte kadin ile erkek arasinda
esitligin saglanmasi, ailenin kurulmasi (evlilik) ve bozulmasi (bosanma) devlet
kontroliine alinmis ve resmi nikah uygulamasina gegilmistir (Ertan, [t.y.], s.756). Bu
demokratik haklarla birlikte Tiirk kadini sekiiler ve modern devletin esit yurttasi olma

yolunda hak kazanmaya baglamistir. Esit yurttaslik yolunda kadinlara ilk defa 1930
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yilinda gergeklesen belediye segimlerinde daha sonra 1934°te yapilan genel se¢imlerde
oy kullanma hakki verildi (Simsek, 2008, s. 233) ve bu siyasal haklarla beraber Tiirk

kadin1 6rnek alinan Avrupa’daki hemcinslerinin 6niine ge¢mis oldu (Ertan, [t.y.], 756).

Medeni Kanun ile birlikte; Italya’dan Ceza Kanunu, Almanya’nin Ceza
Yargilama Usulii Kanunu ve Ticaret Kanunu, 1svig:re’nin Nasotel Kantonu’ndan
Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanunu oldugu gibi alinarak Tiirk hukuk sisteminde
yiiriirliige konuldu (Cumhuriyet Dénemi Hukuk Inkilabi ve Yeni Hukuk Diizeni,
2020).

Cumhuriyet doneminde ¢agdas, laik ve toplumun ihtiyaglarini karsilayacak bir
hukuk sisteminin kurulmasi i¢in yogun ¢abalar sarf edildi. Kabul edilen ve yiiriirliige
konulan kanunlarla beraber modern ve sekiiler Tiirk Devleti’nde hukuk birligi
saglanmis ve ayn1 zamanda bu devlet kesin olarak Islami kural ve kanunlari1 uygulayan
devlet konumundan ¢ikmig ve medeni Bati’nin dayandigi Roma hukuku g¢evresine
girmistir. Bir sosyal doniistimiin arac1 olan hukuk devrimi, yeni kurulmus olan devletin

ve ulusun gegmisten kopmasi ve uygar devletler seviyesine ¢ikmasi i¢in bir projeydi.

Yeni hukuk inkilaplari, Tirk kimliginin sekillenmesinde onemli rol oynadi.
Modern hukuk sisteminin getirdigi; ilkeler, kanunlar ve diizenlemeler sayesinde
yiizyillarca Islami kimligin etkisi altinda kalmis olan Tiirk etnik kimligi, Islami
etkilerden arindirilmis ve bir ulus kimligi haline getirilmistir. Bu gergevede toplumun
eski aidiyet unsurlari, kurumlar1 pes pese kaldirilip yerine sekiiler ve modern yapilar
inga edildi. Ozellikle Medeni Kanun ile birlikte ulus gecmisteki geleneksel ve Islami
kimliginden koparildi ve bu baglamda modern Tiirk kimliginin ulus tarafindan

benimsenmesi saglanmaya ¢aligildu.
3.2.2.3. Ulusal Kimlik Insasinda Kilik Kiyafet Devrimi

Mustafa Kemal ve kurucu ideoloji, geleneksel kilik-kiyafeti, yasam bigimlerini
ve sembolleri hedefledikleri uygarlik projesinde engel olarak gordiiler. Ciinkii Muasir
medeniyetler seviyesine ulasmanin ve ulus kimligi tanitmanin bir diger gostergesi

giyim kusamdi.

Sekiiler Tiirk devletini ve ulusunu, Avrupali uluslar gibi uygar medeniyetler
seviyesine ¢ikarmak isteyen Mustafa Kemal, 28 Agustos 1925 tarihinde Inebolu Tiirk
ocaginda yaptig1 konusmada toplumdaki doniisiimiin gerekliligini sdyle ifade etmistir:

“Efendiler, Tiirkive Cumhuriyetini tesis eden Tiirk halki medenidir. Tarihte de
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medenidir, hakikatte medenidir... Medeniyim diyen Tiirkiye Cumhuriyeti halki aile
hayatiyle, yasayis tarziyla medeni oldugunu gostermek mecburiyetindedir...
Medeniyim diyen, Tiirkiye’nin, hakikaten medeni olan halki basindan asagrya vaz’i
haricisiyle dahi medeni ve miitekamil insanlar oldugunu fiilen géstermeye

mecburdurlar” ( imece, 1975, s. 62-64).

Toplumda takilan fes, sarik, takke, kalpak ve kiilah gibi basliklarin yan1 sira
salvar, ciibbe, ceket, pantolon ve potur gibi ¢ok ¢esitli kilik kiyafet goriiniis agisindan
karmasiklik yaratiyordu. Uygarlasma yolunda ilerlemek isteyen Tiirk ulusunun bunu
yasam bigimiyle, fikriyle, diisiincesi ve dis goriiniisiiyle de gostermesi gerekiyordu.
Onceki dénemlerde kilik kiyafette baz1 yenilikler yapilmis olsa da eski ile yeninin bir
arada kullanilmasindan dolay1 bu yenilikler istenildigi gibi gergeklesmemistir (Sapka
ve Kiyafet Devrimi, 2021,)

Batililasma anlayisiyla birlikte ortaya ¢ikan sapka kanunu ve kilik kiyafete
iliskin diizenlemeler toplumun giinliik hayatinda 6nemli bir degisimi simgeler.
Kastamonu seyahati sirasinda uygar Tiirk milletinin dig goriiniisiiniin de bu uygarliga
uymasi gerektigini ifade eden Mustafa Kemal, lilkede giyilmesi gereken kiyafetin

tanimin1 yaparken takilmasi gereken basligin “sapka” oldugunu belirtmistir.

2 Eyliil 1925 tarihinde alinan 2431 sayil1 Bakanlar Kurulu karari ile tiim devlet
memurlarina medeni uluslarin miisterek kiyafetleri (elbise ve sapka) giymeleri
zorunlulugu getirildi. Din adamlariin kiyafetleri diizenlenerek devlet onayl miiftiiler,
imamlar disinda diger insanlarin dini kiyafet ve isaret giymeleri yasaklandi
(Toplumsal Alanda Yapilan inkilaplar, 2021). 25 Kasim 1925 tarihinde Sapka kanunu
ile tiim erkeklere fes takilmasi yasaklandi ve sapka takmak zorunlu hale getirildi
(Simsek, 2008, s. 239). Sapka yeni rejimde 6zgiir/medeni yasamin ve diislincenin bir
sembolii olarak goriildii. Mustafa Kemal, Tiirk toplumunun diisiince yapis1 kadar dis

goriiniis sekliyle de uygar Avrupali bir toplum haline gelmesini istemistir.

Kurucu ideoloji, Tirkiye’yi sekiiler ve modern bir ulus devlete doniistiirme
yolunda Sapka Kanunu 6nemli bir adim olarak gordii. Bu kanun ile sadece bireylerde
bir goriinlim degisikligi amaglanmadi ayn1 zamanda medeni devletlere 6zgii yeni bir

kiiltiir ve yeni bir insan tipinin yaratilmasi istendi (Keyman, 2003, s. 123).

Sapka Kanunun temel amac1; uygar ve medeni milletlerle ortak bir giyim tarzina

ulagsmakti. Boylelikle Avrupali devletlere, Tiirk ulusu hakkinda diisiindiikleri 6n
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yargilar1 yikarak onlardan farksiz olduklarini gostermis olacaklardi. Ciinkli modern ve
sekiiler Tiirk ulusu sapka ve kiyafet inkilabiyla ¢agdas giyim sekline kavusarak, yasam
bi¢imi bakimindan uygar-medeni milletlerle ayni oldugunu gostermis olacakti
(Toplumsal Alanda Yapilan Inkilaplar, 2021 ve Sapka ve Kiyafet Devrimi, 2021).

Modern cumhuriyetin yonetici kadrosu, sekiilerlesmeyi; modernlesmenin basat
unsuru olarak gbérmiis ve devlet politikalarinin merkezine yerlestirmistir. Keyman’a
(2003) gore, “Tiirkive Cumhuriyeti Devleti, kilik kiyafet reformlari ile devlet
dairelerinde dinin ve dini sembollerin varligini yasaklamay, ézel ve kiiltiivel alanlara

iliskin tercihlerin ve kimligin olusmasinda da dinin roliinii engellemeyi amacladi.”

Modern cumhuriyet rejiminde erkek kiyafetleri i¢in kanunlar yapilmig ancak
kadinlarin giyimlerine dair herhangi bir kanuni diizenleme yapilmamigstir. Ciinkii

dénemin siyasal sartlar1 bunun i¢in uygun degildi.

Kadinlar i¢inde yeni giyim kusam politikalar1 gelistirilmeye c¢alisildi. Kadinlarin
geleneksel Osmanli-Islam izlerini tasiyan kiyafetlerden, pecelerden kurtarilmasi ve
cagdas kiyafet giymeleri hususunda calismalar baslatildi. Kadinlar i¢in yapilan
diizenlenmeler, modern Tiirk kimlik insasi i¢in bir ara¢ olarak goriildii. Sekiiler
modernitenin getirdigi anlayis ¢ercevesinde milli kimligin uluslararasi arenada kabul
gormesi i¢in erkek ve kadinlarin giyim tarzlar stratejik bir arag¢ olarak goriildi. Bu
baglamda modern ve Avrupali giyinmis Tiirk erkeginin yanina, modern giyinmis bir

Tiirk kadin1 olmaliyd.

Kadin viicudunun “agikligi” geleneksel kiyafetlerden ve Osmanli etkisinden
kurtulmak olarak goriildiigii i¢in Modern Tirk Devleti, kadinin acilmasina dair
miidahaleler yapti. Devlet, kadinin toplum iginde aktif bir sekilde goriinmesini,
modern ve Avrupai tarzda kiyafetler giymesini ve modern etkinliklere katilmasini
tesvik etti. Her meslekten kadinin (hukukgu, pilot, milletvekili gibi) fotograflarinin
yayinlanmasi1 modern devlet tarafindan desteklendi (Simsek, 2008). Bdylece uygar
medeniyetler seviyesine ulasmak ve modern bir Tiirk kimligi insa etmek i¢in modern

toplumda da yavas yavas yaratiliyordu.

3.2.2.4. Tiirk Kimlik Insa Etme Yolunda Tekke, Zaviyelerin ve Tiirbelerin

Kapatilmast

Yiizyillar boyunca Islami ve dini kurallara gdre yonetilen bir devlet anlayist

icinde yagamis olan Tiirk milleti, 1924 tarihinden itibaren sosyal, siyasal, ekonomik
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ve kiiltiirel degigsmeyi 6n goren bir takim kanun ve miieyyidelere dayali reformlarla
tanist1 ( Donmezler, 1989, s. 525). Bu reformlarin temel amaci Tiirk Devletini ve
milletini muasir medeniyetler seviyesine ¢ikarmakti. Bu yolda siyasi, sosyal ve

kiltiirel degisimleri ongoren reformlar yapildi.

Mustafa Kemal, dini inanglar1, gelenek ve islam inancini temel unsur olarak
almig olan Osmanli devlet yonetimi yerine modern, akilci, sekiiler bilimi ve cagdas
medeniyet seviyesini kendisine 0lgiit olarak alan bir Tiirk devleti kurmak ve buna

uygun bir toplum olusturma amacindaydi (Apaydin, 2017, s.151).

Cumbhuriyetin yonetici kadrolar1 yapilmasi planlanan degisim ve doniisiimii “bila
kayd-ii sart”® (Inalcik, 1998, s. 140) Avrupa’nin 6rnek alimasi olarak ele almistir.
Buna uygun olarak modern devlette yiizyillardir siire gelen ilahi kurallarin ve ilkelerin
disarida birakildigi bir reform programi yapildi. Ayrica modern cumhuriyetin
kurucularr, Osmanlidan kalma sark geleneklerine ve kurumlarina yeni devlet
yonetimine karsitlik olusturduklari icin mesafeli olmuslardir. Sunu da belirtmek
gerekir ki tarikatlari, batil inan¢ ve hurafelerin merkezi olarak goren yonetici kadro,
ayn1 zamanda bu tarikatlarin rejime karsi ¢ikabilecek eylemlerin bas aktorii

olacaklarini her zaman g6z 6niinde bulundurmustur.

1924 yilinda yapilmaya baslanan reformlar neticesinde Mustafa Kemal’in dini
kurum ve alanlarda yaptig1 diizenlenmeler bazi kesimlerde huzursuzluk yaratti.
Nitekim 1925 yilinda ortaya ¢ikan Seyh Sait isyani, yonetici kadronun tarikatlara ve
dini kurumlara neden mesafeli durduklarim gozler 6niine serdi. ilk bakista Kiirt
ayrilik¢1 hareketi olarak goriilen bu ayaklanmayi devlet, laik ve modern reformlara

kars1 yapilmis bir isyan olarak degerlendirdi (Simsek, 2008).

Cagdas bir devlet ve modern bir millet olugturmak isteyen hiikiimet, Seyh Sait
iIsyanindan sonra tarikatlara dair kanuni diizenlemeleri derhal yapti. Ve 30 Kasim 1925
tarihinde ¢ikarilan 677 sayili kanunla tekke ve zaviyeler kapatildi. Bu kanun
cagdaslagsmay1 ve modern devletlerarasinda yerini almak isteyen yeni rejimin yaptigi

inkilaplarin sadece bir halkasin1 teskil etmistir.

Atatlirk, tekke ve zaviyelerin kapatilmasina dair fikirlerini su sozlerle ifade

etmistir: “Efendiler ve ey millet, 1yi biliniz ki, Tiirkiye Cumhuriyeti seyhler, dervisler,

3 Kayitsiz sartsiz.
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miritler, mensuplar memleketi olamaz. En dogru, hakiki tarikat, tarikatt medeniyedir”

(Atatiirk’lin Soylev ve Demegleri 11, 5.225).

Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi, ulus devletin temel hedeflerinden biri
olan milli birligi saglama ve modern kimlik insa etme yolunda énemli bir adim oldu.
Modern ulus devletlerin, 6zglir bireyin ve akilciligin egemen oldugu kiiresel diinyada
Mustafa Kemal, Tiirk kimligini dinsel aidiyetlerden ve mistik dgelerden arindirarak

Avrupa’da oldugu gibi 6zgiir yurttas kavramini gelistirmeye calisti.

3.2.2.5. Modern Ulus Olusturma Siirecinde Takvim, Saat, Rakam ve Olcii

Birimlerinin Degistirilmesi- Tatil Giinii ve Ulusal Bayramlarin Belirlenmesi

Mozaik yapida olan Osmanli’da (¢ok etnikli, dinli ve dinli), her toplum kendi
dini inanglaria gore bir takvim kullaniyordu. Osmanli ise 16. ylizyilin ilk donemlerine
kadar Hicri takvimi kullanmis ve 19. yiizyilda da idari ve mali islerde Rumi (Mali)
takvime ge¢mistir (Unat, 1988, s. 163). Ancak Osmanli’nin kullandig1 takvimler, 6l¢ii
birimleri ve saatler Avrupa devletlerinin kullandiklarindan farkliydi. Bu durum
kiiresellesmenin getirdigi yeni diinya diizeninde sosyal, ekonomik, resmi ve ticari
iligkileri giiglestiriyordu. Osmanli son donemlerinde bu karigikliklar1 gidermek adina
bir dizi diizenleme yapt1 fakat bu diizenlemeler yeterli olamadi. Ve bu karisiklik

cumhuriyet donemine kadar siirdii.

Cumbhuriyet ilan edildikten sonra yonetici kadro, hemen bu alanlarda diizenleme
yapma yoluna gitti. Ciinkii hukuk ve egitim gibi alanlarda yasanan karigiklik saat,
takvim ve Olclilerde de yasaniyordu. Bu durum cumhuriyetin medeni diinyayla
biitiinlesmesinin ve ¢agdas medeniyetler seviyesine yiikselmesinin 6niinde bir engeldi.
Ve bu engeli asmanin yolu Avrupa’nin kullandig takvim, saat ve oOlgiilerin kabul

edilmesinden gegiyordu.

[k diizenleme takvim ile ilgili yapildi. 26 Aralik 1925 tarihinde ¢ikarilan bir
kanunla Hicri ve Rumi takvimin yerini evrensel bir takvim olan Miladi takvim aldi
(Takvim, Saat ve Olg¢iilerde Yapilan Degisiklikler, 2021). Bu baglamda 1 Ocak 1926
tarihinden itibaren Miladi takvim Tirkiye Cumhuriyeti’nin resmi takvimi olarak

kullanilmaya basland: (Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi I/2, 1997).

Avrupa takvimin kabul edilmesinden sonra, alaturka/ezani saat denilen, giinesin
batisina gore belirlenen ve 12 saat dilimini temel alan saat sistemi yerine, medeni

Batinin kullandig1 alafranga saat sistemi kabul edildi. Avrupa’dan alinan bu saat
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sistemi giiniin baslangicini gece yaris1 ve bir giinii 24 saat olarak kabul eder (Takvim,
Saat ve Olgiilerde Yapilan Degisiklikler, 2021 ve Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi 1/2,
1997). Yeni saat sistemiyle beraber giinliik hayat diizene sokularak, modern bir
devlet/ulus ve “muasir medeniyet seviyesine” ulasma yolunda bir engel daha asilmis

oluyordu.

Cumhuriyet donemi modern ve sekiiler bir kimlik insa etme yolunda yapilan
reformlarin bir halkas1 da Arap rakamlarin yerine milletler aras1 rakamlarin kabul
edilmesi olmustur. Arap rakamlar1 uygarlasmanin, medeni devletler arasinda yerini
almanin ve uluslasmanin Onitinde engel teskil ediyordu. Bu eksende 1928 yilinda
yapilan diizenleme ile Batil1 devletlerin kullandig1 “Uluslararasi Rakamlarin Kabulii

Kanunu” kabul edildi ( Aytug, 1985, s. 276).

Homojen bir ulus insa etme yolunda yapilan yeniliklerden bir digeri 6l¢iilerde
yapilmistir. Osmanli’da giinliik yasamda kullanilan 6lgii ve tart1 birimleri bolgeden
bolgeye-sehirden sehire degisiklik gosteriyordu. Bu durum sosyal ve ekonomik
alanlarda karigikliklara neden olmaktaydi. Ayni zamanda modern diinya ile birlesme
acisindan ve homojen bir toplum olusturmada sikinti yaratiyordu (Atatiirk Ilkeleri ve
Inkilap Tarihi 1/2, 1997 ve Takvim, Saat ve Olgiilerde Yapilan Degisiklikler, ). Bu
baglamda 1931 yilinda kanuni bir diizenleme yapildi ve arsin, okka, endaze gibi
uzunluk ve agirlik 6l¢iileri yerine modern diinyanin kabul ettigi metre ve kilogram gibi

ol¢ii birimleri kabul edildi (Saat ve Olgiilerde Yapilan Degisiklikler, 2021).

Takvim, saat, rakamlar ve o6l¢ii birimleriyle ilgili yapilan diizenlemeler
neticesinde, medeni bati ile uyum saglandi, idari, ekonomik ve sosyal hayat medeni
diinya ile uyumlu hale getirildi. Avrupa ile entegrasyonun son asamasi ise hafta tatili
diizenlemesi ile tamamlandi. Avrupali iilkelerde hafta tatilinin pazar giinii olmasi
ekonomik ve sosyal iliskilerde aksamaya neden oluyordu. Bu yiizden 27 Mayis
1935°te ¢ikarilan bir kanunla cuma giinii olan hafta tatili degistirildi, tatil cumartesi
0gleden sonra ve pazar glinii olarak belirlendi. Hafta tatilinin pazar giinii olarak
belirlenmesinin en 6nemli nedenlerinden birisi sekiiler Tiirk devletinin dine karsi
mesafeli tutumuydu. Tiirk devleti artik hafta tatilini Miisliimanlar i¢in 6nem arz eden
cuma giinii degil, Avrupali devletlerin tatil giinii olan pazar giinii yapacakt1 (Tungay,
[t.y.], 572). Bu kanunlarla, sosyal hayatin ¢agdaslagsmasi ve laiklesmesinin yani1 sira

hem iilke iginde birlik hem de Avrupali devletlerle ticari alanda bir uyum saglandi.
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Yizinii Batiya c¢evirmis olan ulus devletin, modern ulus insasini
gerceklestirebilmesi i¢in Osmanli’dan kalma dini bayramlarin yerine diinyevi
bayramlar1 koymasi gerekecekti. Boylece ulusun homojenlesmesinin oniindeki

engellerden biri daha kaldirilarak yeni ulusa modern bir kimlik kazandirilmis olacakti.

Toplumlarin temel yasam alanlarinin kurumlagmasini saglayan bayramlar ayni
zamanda toplumsal dayanisma ve biitiinlesmeyi saglar. Ulusal bayramlar, bu
kurumlagsma siireclerinin gergeklesmesi ic¢in biliyiilk 6nem arz eder. Bu baglamda
Tirkiye Cumhuriyeti’nde de ulusal bayramlar kavrami ¢agdas ve medeni bir ulus
temelinin kurulmaya calisildig1 cumhuriyet doneminde ortaya ¢ikmistir (Ozankaya,

[ty.], s. 541-543).

Osmanli dénemi var olan dini bayramlar, kandiller, hac torenleri ve kutsal
emanetlerin ziyareti gibi simgeler vardi. Modern Tiirk devleti de bu dini yapilari ve
sembolleri kendi ideolojisine gore yeniden diizenlemeye, yeni merasimler ve ulusal
bayramlar insa etme siirecine girdi. Bu alanda yonetici kadronun yaptig: ilk icraat,
Osmanli’dan kalma bazi bayramlarin ve merasimlerin yerine kendi ideolojilerini

simgeleyen bayramlarin ve merasimlerin koyulmasi olmustur (Tiirkkahraman, 2000).

Resmi ideolojiye gore icat edilen bayramlar; 19 Mayis 1919 Atatiirk’iin
Samsun’a ¢ikmasit Atatiirk’ii Anma, Genglik ve Spor Bayrami, 23 Nisan 1920
TBMM’nin agilis tarihi Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami, 29 Ekim 1923
Cumbhuriyetin ilan1 Cumhuriyet Bayrami ve 30 Agustos 1922 Tiirkiye’nin Kurtulusg
Savasi’ndan zaferle ayrilmas1 Zafer Bayrami olarak belirlenmistir. Ayrica su hususa
deginmek gerekir; yeni rejimin olusturdugu ulusal bayramlardan sonra dini bayramlar

yasaklanmadi ve bu bayramlarin denk geldigi giinler resmi tatil olarak belirlendi.

Yeni ulus ve ulus kimligi inga edilme siirecinde olusturulan Tiirk milletine ait
yeni bayramlara ve torenlere ulusun katilmasi istenmistir. Bu bayramlar araciligiyla
yeni kurulmus olan cumhuriyete ve devlete mesruiyet zemini olusturularak rejime

kars1 bir aidiyet bag gelistirilmek istenmistir.

Konumuz agisindan ulusal bayramlar1 degerlendirecek olursak; cumhuriyetin
yoneticileri, ulus kimliginde 6nemli bir yer tutan simgeleri ve torenleri kendi rejim
sistemine gore olusturmustur. Ciinkii ulasilmak istenen “muasir medeniyetler

seviyesine” eski sembol ve torenler uygun degildi. Bu baglamda cumhuriyetc¢i kadro
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dini ritiieller ve bayramlarla arasina mesafe koydu ve modern devletlere 6zgii sekiiler

bayramlar olusturdu.
3.2.2.6. Modern Kimlik Insa Etmede Soyadi Kanunu

Gegmis kimlik unsurlarindan kurtulmak ve toplumun homojenlesmesi ig¢in
calisan rejimin oniindeki engellerden birisi de, toplumdaki kisilerin eskiyi
hatirlamasina neden olan baba adlari/lakaplardi. Toplum tarafindan yiizyillardir
kullanilan bu lakaplar toplumun fertleri arasindaki akrabalik iliskilerini gosterdigi igin
milli kimligin kaynaklarindan biri olabilirdi. Bu baglamda ¢agdas ve modern bir

devlette geleneksel iliskileri ve baglar1 hatirlatan lakaplar kullanilamazdi.

Modern ulus kimlik ingas1 siirecinde, yonetici kadro bu duruma el attt ve bu
kaliplarin yerine, “giiliing ve ahlaka aykirt olmamasi / Tiirkge olmasi” sartiyla herkesin
medeni devlete uygun soyadi almasi i¢in bir kanun diizenledi (Toplumsal Yasayisin
Diizenlenmesi, 2021). Isvigre’den alinarak diizenlenen ve 21 Haziran 1934 tarihinde
cikarilan “Soyadi Kanunu” ile herkesin bir soyadi almasi zorunlu hale getirilerek, etnik
irka gonderme yapan ve baska bir ulusallikla baglantili olan soyadlarinin kullanimi
yasaklandi. Bu kanun ulusal biitiinlesmeyi saglama yolunda soyadlarinin yarattig

farkliliklari ortadan kaldirdi ( Yildiz, 2001, s. 73).
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SONUC

Latince “idem” kelimesinden tiiretilen kimligin, sabit bir anlami1 yoktur ve pek
cok anlamda kullanilan bir kavramdir. 20. yilizyilin ortalarinda kullanilmaya baslanilan
bu kavramin gercevesini olusturan temel etkenler, niteledigi isim veya sifattir.
Ornegin; 6z kimlik, toplumsal kimlik, milli kimlik, bireysel/kisisel kimlik, simif
kimligi, ulusal kimlik, etnik kimlik vb. Bunlarin hepsi bireyin hayatinda var olan

kimlik duygusunun ¢esitli yonlerini olusturmaktadir.

Dinamik bir olgu olan kimlik, diinyada meydana gelen biiyiik olaylar neticesinde
stirekli bir degisim ic¢inde olmustur. Biiylik ekonomik degisimlerin ve Fransiz
Ihtilali’nin getirmis oldugu yeni kavramlarla birlikte kimlik tanim1 doniisiim igine
girmis, bicimlenmis ve simdiki anlamini almistir. Yenidiinya diizeni ile ilgili bir konu
olan milli kimlik Fransiz Ihtilali’nin getirdigi milliyetcilikle ilgili bir iiriindiir.
Diinyada yasanan bu biiyiik ihtilal neticesinde sekiiler kimlikler ortaya ¢ikmis ve ulus
devletler format1 olusmustur. Bu yenidiinya diizeni ¢ok uluslu imparatorluklarin da

sonunu getirmistir.

Modern donemde mesruiyet zemini ve geleneksel aidiyet diisiinceleri doniisiime
ugramistir. Dinin her alanda hiikiim siirdiigli donemler son bulmus ve Tanrinin yerine
bilim konularak yenidiinya diizeni kurulmaya calisilmistir. Bu yenidiinya diizeninde
insanlarin/toplumlarin kendilerine, evrene ve etkilesim i¢inde olduklari hemen hemen
her seye bakis acilar1 degismistir. Ulus devlet yapilanmasinin ortaya ¢iktigr siirecte,
ulusculuk 1ideolojisi yeni mesruiyet anlayisini beraberinde getirmistir. Modern
donemin siyasal ve toplumsal agidan diinya tarihine getirdigi dort onemli kavram

ortaya ¢ikmistir: Ulus devlet, ulusguluk, ulusal kimlik ve ulus.

Fransiz Ihtilali’nin getirdigi milliyetcilik ideolojisi ve ulus devletlerin kurulmasi
Osmanli Imparatorlugu’nda kimlik sorunlarinin ortaya ¢ikmasma neden oldu.
Imparatorluk iginde ilk olarak gayrimiislim toplumlar ulusal kimlik insasina giristiler.
Osmanli, kimlik sorunlarina Tanzimat doneminden itibaren yaptig1 reformlarla cevap
vermeye ¢alismig ve biitiin tebaasini bir arada tutacak politikalar gelistirmistir. Fakat

bu politikalar Osmanli tebaasini bir arada tutmada basarili olamamustir.

Devlet siirlari igerisinde yasanan kimlik krizlerine Osmanli, modernlesme ve
Batililagma adi1 altinda yapilan 1slahatlarla ¢6ziim bulmaya calisti. Bu ¢oziimlerin ilk

somut Ornegi biitlin Miisliimanlar ve gayrimislim toplumlar ic¢in esitlik igeren
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Tanzimat Ferman: olmustur. Bu ferman Osmanli’da var olan kulluk inancin
zayiflatmakta ve hukukun istinliiglini 6n plana almaktaydi. Avrupalilasma ve
laiklesme konusunda Tanzimat’tan daha ileri bir reform programi olan Islahat Fermani
ise 1856 yilinda ilan edildi. Tanzimat’in Miisliiman ve gayrimiislim olan topluluklar
icin getirdigi esitlik ilkesini bu ferman daha da belirgin hale getirdi. Fakat bu ¢abalarla

istenilen sonuglar elde edilemedi.

Tanzimat ve Islahat reformlar1 istenilen basariy1 saglayamayinca, I1. Abdiilhamit
tarafindan 1. ve II. Mesrutiyet ilan edildi. Bu anayasal yonetim dénemlerinde;
Avrupa’nin yonetim tekniklerinin, hukukunun o6rnek alinmasi ve padisahin
yetkilerinin rasyonellestirilmesi de Osmanli’nin dagilma siirecine girmesine engel

olamamustir.

Osmanli’nin dagilmasinin 6niine gegmek isteyen aydin tabakanin, ortaya attigi
Osmanlicilik ve Islamcilik ideolojileri de istenilen basariy1 saglayamadi. Osmanli’nin,
son donemlerinde girdigi Batililasma ve laiklesme ¢abalari devleti ayakta tutmaya
yetmemistir. Fransiz Ihtilali’nin getirdigi milliyetcilik, Osmanli tebaasi olan farkli

etnik uluslar1 da etkisi altina almust.

Cok uluslu Osmanli imparatorlugu’nun siyasi baglar1 gayrimiislim olan uluslarin
Balkan Savaslariyla, imparatorluktan bir bir ayrilmasi ve son olarak da Araplarin
ayrilik¢r hareketleri tarafindan zayiflatildi. Bu durum Osmanli devlet adamlarini ve
aydinlarini yeni arayislara itmistir. ilk dénemlerde edebi alanda Tiirk milliyetgiligine

ve Tiirk kimligine yapilan vurgu bu siirecte siyasi alana da tagindi.

Bir siyasal kimlik olarak Tiirk kimligi ve Tiirkgiiliik fikri ilk donemlerde sistemli
ve tasarlanmis bir arka plana sahip degildi. Cilinkii Osmanli tebaasini bir arada tutmak
i¢in atilan adimlarda milliyetgilik fikrinden uzak durulmustu. Tiirk¢ii ideoloji, Balkan
Savaslarina kadar yavas yavas gelisti, bu savaslardan sonra da daha belirgin bir sekilde
giin yiiziine ¢ikmaya bagladi. XIX. yiizyilin son dénemlerinde Avrupa’da yapilan
Tiirkoloji ¢aligsmalarinin etkisi ile Tiirk milliyetciligine ve kimligine daha ¢ok 6nem
verildi. Ancak su detayr belirtmek gerekir ki, Tiirk kimlik insasi i¢in Osmanl

doneminde herhangi bir adim atilmamustir.

Degisen diinya diizenine ve modern ulus devlet yapilanmasina uygun olmayan
Osmanli  Imparatorlugu’nun  varligmi,  gelistirdigi  politikalarla ~ devam

ettiremeyeceginin anlasilmast {izerine Tiirkgiiliilk ideolojisi gelisti. Tirkgiilik
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ideolojisi ve Tiirk ulusuna vurgu, “Tiirk Ocag1”, “Tiirk Yurdu”, “Geng Kalemler” ve
“Tiirk Dernegi” etrafinda gelismeye ve sekillenmeye basladi. 1839 ve 1908 tarihleri
arasinda hazirlik  silirecinde olan Tirkgiilikk, 1908 sonrasi yayinlanan
dergilerle/yayinlarla/kurulan kurumlarla siyasal, kiiltiirel, bilimsel ve diisiinsel
temellere oturtuldu. Bu araglar vasitasi ile Osmanli ¢atisi altinda yasayan Tiirklerin,
siyasi ve ekonomik c¢ikarlarinin korunmasi ve Tirk ulus bilincinin gelistirilmesi

hedeflenmistir.

Milliyetgilik fikrinin Osmanli topraklarinda yayginlastigi siirecte, Osmanli’da
Avrupalilasma ve modernlesme adi altinda bir kimlik krizi vardi. Cagdaslasma ve
modernlesme konusunda kimsenin tereddiidii yoktu fakat bu siirecin ne sekilde
yiirlitiilecegine dair tartismalar her donemde varligini stirdiirmiistii. Nitekim Tiirk
ulusgulugunun, Tirk ulus kimliginin yoniinii belirleyen ana eksen de bu

Avrupalilagsma ve ¢agdaslasma olgusu olmustur.

Geleneksel devletler sisteminin 20. yiizyillda diinya arenasinda varligini
koruyamadigi agikardir. 1919-1923 dénemi yeni diinya Sistemine uygun modern ve
sekiiler ulus devlet kurma ¢abasinin sonuglandirildigr siireci kapsamaktadir. Ancak bu
stirecte Turk milliyetgiliginin ve Tirk ulus kimliginin dayanaklarina iligkin temel
sinirlar belirlenmemisti. Ciinkii dénemin sartlar1 geregi, Islamiyet, padisahlik ve
halifelikle iliskiler devam ettirilmek zorunda kalmisti. Yani Tiirk kimligi ve Miisliiman

kimligi bu siiregte i¢ ice gecirilmis ve heniiz kesin tanimlamalarla ayrilmamaisti.

19 Mayis 1919 yilinda Mustafa Kemal’in, Anadolu topraklarindaki isgallere
kars1 direnigi, baslatmasi ve bu direnis programlarini organize etmesi yabanci
diismanlara kars1 Tirk ulusgulugunun gelismesinde 6nemli bir giidii oldu. Ayrica Son
Osmanli Mebusan Meclisi’nin Itilaf devletleri tarafindan isgal edilmesinden sonra 23
Nisan 1920 yilinda Biiyiik Millet Meclisi agilmig ve Tiirk milliyetciligi i¢in yiiriitiilen
miicadele tek bir ¢at1 altinda birlestirilmistir. Tek bir ¢at1 altinda bir araya gelen ve
orgiitlenen milliyetcilerin temel hedefi; yabanci egemenlige/isgallere karsi net bir
durus sergilemek ve bu yabanci hegemonyay1 reddetmek olmustur. Ulusal sinirlar
icinde ulusal bagimsizlig1 ve egemenligi hedefleyen milliyetciler modern ulus devletin

kuruldugu bir yapilanma yoluna gittiler.

23 Nisan 1920 tarihinde agilan TBMM ile ulusal bagimsizliga ve milli

egemenlige dayali bir devlet kuruldu. Kurtulus Savasi’nin devam ettigi donemde bu
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yeni devletin rejiminin adi konulmadi. Ciinkii bu siiregte milli birlik ve beraberligi
etkileyecek adimlarin atilmamasma 6zen gosteriliyordu. Yeni devletin yOnetim
seklinin 29 Ekim 1923 tarihinde 1921 Anayasasi’nda yapilan degisiklikle cumhuriyet

oldugu ilan edildi. Boylelikle modern bir ulus devlet kurulmus oldu.

Mustafa Kemal ve devlet elitlerinin temel amaci; bu devletin modern ulus
devletleri arasinda yerini almasi ve ¢agdas medeniyetler seviyesine ulastirilmasi
olmustur. Osmanli ile olan baglarin reddedilmesi iizerine kurulan cumhuriyetin temel
ilkeleri; ulusguluk ve medeniyet¢ilik olmustur. Ulusguluk ilkesini; TBMM‘nin
acilmasi, saltanatin kaldirilmasi, hilafetin ilga edilmesi, Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil
Teorisi gibi yapilan reformlarda gérmek miimkiindiir. Medeniyetgilik ilkesini ise
Seyhiilislamlik makaminin ve dini mahkemelerin kaldirilmasi, medreselerin, tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi ve son olarak Medeni Kanunun kabulii gibi laiklestirici

inkilaplarda gérmek miimkiindiir.

Modern bir ulus devlet kuran Mustafa Kemal’in, bir diger adimi Tiirk ulus
kimligini inga etme siirecini baslatmasi olmustur. Kimlik inga etme siirecinde Mustafa
Kemal ve cumhuriyetin kurucu kadrosu diger etnik gruplari da i¢ine alan biitiinsel bir

doniisiimii arzu ettiler.

Cumhuriyet déoneminden itibaren Tiirk ulusal kimligini insa etmeye c¢alisan
Mustafa Kemal, Avrupalilarin barbar olarak gordiikleri Tiirklerin, aslinda tarihin ilk
donemlerinden beri diinya uygarliklarina ve gelisimine katki veren bir ulus olduklarini
gormeleri ve Tiirklerinde sanli bir tarihlerinin oldugunun bilincine varmalari i¢in Tiirk
Tarih ve Giines Dil Tezi’nin yazilmasini istedi. Bu tezler ile tiim diinyaya aslinda
Tiirklerin tarih boyunca medeniyet yaratan bir ulus oldugu gosterilmeye ¢alisildi.
Yazilan tarih tezinin merkezine de Batiyla uyumlu hale getirilmis ve kutsallastirilmis

bir Tiirk kimligi yerlestirildi.

Yeni diinya diizeninde kendine yer bulmak isteyen Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti,
kendi ulus kimligini insa ederken cagin gereklerine uygun olarak hareket etmeye
calist1. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni modern bir ulus devlete, toplumunu uygar ve modern
bir ulusa, var olan kolektif kimlik yapilarini1 da milli kimlige doniistiirmek i¢in kurucu
kadro bir¢ok inkilap gergeklestirmistir. Bu inkilaplarda oncelikle Avrupa’da oldugu
gibi insan hayatinin ve toplumun dénemin kosullarina gore degismesi ve diizenlenmesi

amaglandi. Bu doniisiimiin saglanmasi i¢in Avrupa ornek alinarak siyasi, sosyal ve

118



toplumsal alanda inkilaplar gerceklestirildi ve bu inkilaplarin gerceklesme nedeni

Avrupai, modern bir ulus ve ulus kimlik insa etme olarak belirtildi.

Cumhuriyetin ilanindan itibaren, yonetici kadronun gerceklestirdigi reformlarin
hemen hepsinde Avrupa 6rnek alinmis ve bu reformlar modern kimlik ingasinda birer
basamak olmustur. Boylece Osmanli’dan kalma dine dayali kimlik tanimlamasi son

bulmus ve modern Tiirk ulus kimligi insa edilmistir.

Sekiiler hukuk yoluyla, toplumu esas yoOnetici konumuna alip giiciini
mesrulastiran ulus devlet, mesruiyet zeminine dinsel olmayan nitelik kazandirmaya
ve devleti tanrisal olgudan soyutlamaya ¢alisti. Avrupa ile biitiinlesen, cagdas ve laik
bir devlet olma yolunda cumhuriyetgi kadro devleti dini kurumlardan ve yapilardan
arindirmak igin halifeligi, Seriye ve Evkaf Vekaleti’'ni kaldirdi. Ulus devlet
yapilanmasiyla celisen Halifeligin kaldirilmasi, devletin laiklestirilmesi yolunda
onemli bir adim oldu. Ayrica halifelik makaminin ilga edilmesiyle yeni rejim Dogu ile
bagmi koparip yiiziinii Batiya cevirdigini de gostermis oluyordu. Bu bagamda
geleneksel ve dini kurumlarin yerine Avrupai kurumlarin ve anlayisin getirtilmesi i¢in

calismalar yapildi.

Kiiltirel ve sosyal alanda yapilan inkilaplarin asil amaci toplumun
modernlesmesini saglayarak, laik kiiltiirel bir yasam bigimi ve kimlik olusturmakti.
Kimligin amac1 dini niteliklerden arindirilmis, Batili (Avrupai) tarzda bir tilke, kiiltiir
ve toplum insa etmekti. Bunun i¢in yapilan inkilaplarda Avrupa referans alinmis ve

buna gore adimlar atilmistir.

Avrupa; siyasal, sosyal ve kiiltiirel alanlarda Tiirk kimliginin insasini ¢ok biiyiik
oranda etkilemistir. Dini ve Osmanli kimligi etkisinden arndirilmis modern ve sekiiler
bir ulus kimligi insa etme yolunda cumhuriyet¢i kadronun yaptig1 inkilaplarda ve
yenilesme ¢abalarinda Avrupa imgesinin 6n planda tutuldugu asikardir. Yeni Tiirk
devletinin Avrupa ile entegre olma amacindan dolayi insa edilen kimligin her
asamasinda Avrupa ile etkilesim halinde oldugu agikca ortadadir. Uluslararasi arenada
giiclii, hedeflerine ulasmis ve diinya devletleri arasinda s6z sahibi bir devlet olmay1
amaglayan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, bunun yolunu Avrupa ile biitiinlesmede

bulmus ve buna uygun reformlar yapmustir.

Modern Tiirk ulus kimligi insa siirecinde Avrupa, cumhuriyet¢i kadroyu

derinden etkilemistir. Gerek siyasi yapisi, gerek kanunlari, hukuki yapisi ve
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kurumlartyla gerekse de kiiltiirel ve sosyal yapisiyla modern Avrupa, Tiirk kimliginin
insa siirecinde, yeni devlete kaynaklik etmistir. Oyle ki cagdas medeniyetler
seviyesine ulagsmay1 hedefleyen cumhuriyet¢i kadronun yaptigi inkilaplarin hemen

hemen hepsinde Avrupa’nin 6rnek alindigini gormek miimkiindiir.

Tiirk kimlik ingas1 i¢in siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda yapilan
biitiin inkilaplarda Avrupa imgesini gérmek miimkiindiir. Ciinkii yeni diinya diizenine
gore modern ulus devletlerin modern uluslar1 olur ve bu dogrultuda muasir
medeniyetler seviyesine ¢ikilir. Bu eksende Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde; Hukuk
birliginin saglanmasi, hukukun laiklestirilmesi, egitim sisteminin modernlestirilmesi
ve demokratiklestirilmesi, saat, tart1 ve 6l¢ii birimlerin degistirilmesi, Soyad: Kanunu
vb. gibi toplumsal alanda yapilan diizenlemelerin hepsinde Avrupa etkisinin oldugu
asikardir. Modern dénemde Tiirk kimligi insasinda Tiirkiye nin yoniiniin Bat1 oldugu
ve Batili tarzda bir ulus/kimlik olusturma amacinda oldugu yaptig1 inkilaplarda

goriilmektedir.
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EKLER

Ek 1: Etnik Kimligin Dért Boyutu

OLMAK “HISSETMEK”
Ornegin; Oz anne, Vatan, Omegin; Onem, Degerlendirme,
Gozle goriilebilen Ozellikler Sadakat (Kendini Adama) vb.
ETNIK KiMLIiK
“YAPMAK” “BILMEK”
Ornegin; Grup Faaliyetlerine Katilim, Ornegin; Grup Inanglari,
Dostluklar, Miizik, Yiyecek, Giysi vb. Kiltiir, Tarih vb.
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