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OZET

Bu amprik ¢alismanin amact CDS primi(kredi temerriit takasi) ve reel efektif
doviz kuru (REFE) gibi risk faktérlerinin turizm gelirleriLNTUG) ve BIST (Borsa
Istanbul) Turizm fiyat endeksi(TUE) iizerindeki etkisini arastirmaktir. Yapilan
Calismada 01.01.2012-31.12.2020 donemleri arasindaki aylik veriler kullanilmistir.
Analiz, Vektor otoregresyon(VAR), Vektor hata diizeltme(VECM), Granger
nedensellik ve etki-tepki teknikleri kullanilarak yapilmistir. Granger nedensellik testi
sonuglart CDS ile TUE, REFE ile TUE, CDS ile LNTUG ve REFE ile LNTUG
degiskenleri arasinda nedensellik iligkisi bulunmadigini gostermistir. VAR ve VECM
sonuclart CDS(-2) ile Turizm endeksi ve turizm geliri arasinda istatistiki olarak
anlamli bir iligki bulunmadigini gostermistir. Benzer sekilde, REFE(-2) ile Turizm
endeksi ve turizm geliri arasinda da istatistiki olarak anlamli bir iliski bulunmadigini
gostermistir. Fakat VECM sonuglari turizm geliri ile CDS arasinda anlamli negatif bir
iliski gostermistir. Turizm geliri arttifinda Tirkiye’nin ekonomik ve politik riskini
kapsayan CDS diismektedir. Ciinkii turizm geliri cari agig1 azaltacaktir. Turizm
faaliyetlerinin tiim yila yayilacak sekilde ¢esitlendirilmesi yoniinde master plan
yapilmas1 Onerilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’nin hem hacama oranlari hemde
seyahat siireleri géz Oniine alindiginda genclik turizmine, alt yap1 ve saha yetersizligi
sikintisinin olmamasina ragmen ulasim ve tesis yetersizliginden dolay1 pastadan yeteri
kadar pay alamadig1 kis turizmine, golf turizmine katilan turistin normal turiste oranla
harcamasi 3 kat fazla oldugu i¢in golf turizmine yonelmesi turizm gelirlerini arttiracagi
gibi turizm faaliyetlerinin tiim yila yayilmasim saglayacaktir. Pay yatirimeilariin
BIST Turizm endeksini etkileyen risk faktorlerini yakindan takip ederek turizm

endeksine bagli borsa yatirim fonlarin1 daha aktif yonetmeleri 6nerilmektedir.

Anahtar kelimeler: Portfdy yatinmi, Risk yonetimi, Turizm geliri, BIST(Borsa
Istanbul) Turizm fiyat endeksi(XTRZM), Birim kok testi, Vektor otoregresyon(VAR),
Vektor hata diizeltme(VECM), Granger nedensellik, Etki-tepki, CDS, Reef efektif

doviz kuru



SUMMARY

This study aims to provide empirical insights into how tourism income(LNTUG)
and BIST (Borsa Istanbul) Tourism price index(TUE) are affected by risk indicators
such as CDS(credit default swap) and real exchange rate index(REFE). Tourism
income, BIST(Borsa Istanbul) tourism index, CDS and real exchange rate index have
been examined. The monthly data between January 1, 2012 and December 31, 2020
are used. Vector autoregression (VAR), Vector error correction(VECM), Granger
causality and impulse response test are employed in the analysis. Granger causality
test results have revealed that there are no causality between CDS and TUE, REFE
and TUE, CDS and LNTUG, REFE and LNTUG, respectively. VAR and VECM
results have revealed that there is not a significant relationship between CDS(-2) and
Tourism income, BIST(Borsa Istanbul) Tourism price index, respectively. Besides,
that there is not a significant relationship between REFE(-2) and Tourism income,
BIST(Borsa Istanbul) Tourism price index, respectively. VECM results have shown a
significant negative relationship between tourism income and CDS. CDS, which
covers Turkey's economic and political risk, will decrease due to lower current account
deficit when tourism income increases. It is recommended to make a master plan to

diversify tourism activities throughout the year.

Keywords: Portfolio investment, Risk management, Tourism income, BIST Tourism
price index(XTRZM), Unit root test, VAR analysis, Vector error correction(VECM),
Granger causality, Impulse response test, CDS, Real exchange rate index
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ONSOZ
Bu giinlere gelmemdeki tiim emek, sabir ve desteklerinden 6tiirii sevgili aileme,
her konuda desteklerini esirgemeyen sevgili dostlarima, sevgilerimi sunarim. Yiiksek
lisans 6grenimine bagladigim gilinden bu giine kadarki siirecte lizerimde emegi olan

sevgili akademisyen hocalarima tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica bilgi ve deneyimleriyle tez ¢alismama yon veren ¢alismamin daha iyi
olmasi yolunda telkinlerde bulunan ve ¢aligmama yaptig1 katkilarindan dolayr ¢ok

degerli sayin Dr.Ogr.Uyesi Hiiseyin OCAL’a sonsuz tesekkiirlerimi iletirim.



GIRIS

Turizm diinyanin en hizli gelisen sektorlerinin baginda gelmektedir. Diinyadaki
teknolojinin gelismesi ulasimdaki gelismeleri de beraberinde getirmistir. Boylece uzak
destinasyonlara da ulasim imkani dogmus ve turizm i¢in yeni bir ¢agin baslangici
olmustur. Teknolojideki gelismelerle internet kullanimi artmis ve insanlarin
bilmedikleri yerler konusunda fikir sahibi olmasinin yolu agilmistir. Yine internet
kullanimi tlkelerin kendilerini pazarlamasinin 6nii agilmistir. Ulagimdaki gelismeler
akabinde biiyiik bir seyahat cilginliginin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Diinya
turizm Orgiitlinlin verilerine gore diinyadaki toplam seyahat edenlerin sayis1 bir milyari

gegmistir. (Www.tursab.org)

Tiim bu gelismelerin 1s18inda turizm ekonomiler i¢in 6nemli ve kuvvetli bir
sektor haline gelmistir. Turizm ekonomilerin biiylimesinde bir etken olmaya
baslamistir (Durbarry, 2004, s. 389-391). Ulkelere déviz gidisi sagladig icin dis ticaret
aciginin kapatilmasinda turizm ekonomilere biiyiik katkilar sunmustur (Altiner,2019)
Turizmin gerek ekonomiye gerckse istihdama Kkatkisi iilkelerin turizme olan
yatirnmlarini arttirmistir. Bu durum Tirkiye iginde gegerlidir. Tirkiye jeopolitik
konum, iklim olarak ve turizm imkanlar1 olarak bir turizm cennetidir. Bu imkanlari ne
Olctide kullana bildigi ve bu durumun ekonomiye olan yansimasi ¢alismanin ana hatti
olmustur. Yapilan ¢alismada ekonometrik analizlerle turizm gelirlerini etkileyen risk

faktorlerini ewiews ve stata programlar1 yardimiyla ortaya koymaya calisacagim.

Yapilan c¢alismanin amaci Tiirkiye’de turizm gelirlerini etkileyen risk
faktorlerinin yapilan analizlere ortaya konulmasidir. Calisma dort boliimden
olusmaktadir ilk boliimde teorik cerceve kapsaminda turizmin tanimi, o6zellikleri
sektorel gelisimi, turizmde faaliyet gosteren isletmeler, turizm gesitleri ve turizmin
sektorel oOzellikleri ana hatlariyla agiklanmigtir. Tirkiye’nin turizm gelirleri,

Tirkiye’nin diinyadaki ve Avrupa’daki turizm siralamasi agiklanmistir.

Ikinci béliimde yapilan literatiir taramalar1 paylasilmistir. Yapilan ekonometrik

analizlerin yontemleri ve sonuglari paylasilmistir.

Calismanin {igiincii ve dérdiincii boliimiinde ise analiz kism1 yer almaktadur. i1k
olarak kullanilan yontemlerin tanimi yapilmistir. Yapilan calismada turizm gelirleri,

turizm endeksi, CDS ve reel kur endeksi verileri kullanilarak birim kok, Granger

1



nedensellik testleri, VAR analizi Vektor hata diizeltme modeli (VECM) ve etki tepki
analiz sonuclar1 paylasilmistir. Bagimli bagimsiz degiskenler belirtilmistir. Tim
degiskenlerin aciklamasmma yer verilmistir. Tiim degiskenler arasindaki iliskiler
aciklanmis ve ortaya ¢ikan sonuclar paylagilmistir. Degiskenlerin % 1’lik artiglarinin
degiskenler arasinda nasil bir etki yaptig1 analiz sonuglarina gore yapilan yorumlar

paylasilmigtir.



BiRINCI BOLUM
TEORIK CERCEVE

1.1. Turizm Tanim

Turizm; tanimak, eglenmek, gormek, dinlenmek vb. gibi amaglarla yapilan
geziler olarak adlandirilmaktadir. Bir bolgeye veya bir iilkeye turist gelebilmesi i¢in o
bolgenin veya iilkenin kendine has kiiltiirleri ayn1 zamanda dogal zenginliklerinin
olmasi gerekmektedir. Turizm, bir kiginin bulundugu yerden baska bir yere seyahat
etmesi olarak adlandirilmaktadir. Bu seyahatler bireysel anlamda veya grup esliginde
gerceklesebilir. Turizm, kazang saglama amacgli veya ticari faaliyetler glitmeyen
konaklama ve gezi tiirleri olarak bilinmektedir. Turizm sosyal bir faaliyet olarak
adlandirilmaktadir (Dolmaci ve Bulgan, 2013, s. 48).

Turizmi faaliyet olarak siirekli olarak kalinmayacak ve gelir saglayacak her
hangi bir aktivite olmaksizin kisinin gegici siire konakladiklar aktivitelerin tamami

olarakta tanimlaya biliriz.

Turizmin dogmasina neden olan olaylar1 su sekilde siralaya biliriz. (Yage1, 2003,

s.12).

Kisilerin dinlenme ve eglenme isteklerini gerceklestirdikleri aktiviteler
Saglik veya hava degisimi gibi nedenlerle seyahat etmeler

Sanat, spor ve kiiltiirel etkinliklerin tamami

Insanlarca kutsal sayilan mekanlarin ziyaretleri

v

v

v

v Arastirma ve inceleme amaciyla yapilan seyahatler
v

v Kongre veya toplantilar vb. etkinliklere katilim

v

Is amaciyla yapilan seyahatler

1.2. Turizm Sektoriiniin Gelisimi

Insanlik tarihinden bu yana insanlar cesitli amaglarla seyahat etmektedirler.
Siimerler tarafindan M.O. 3500 yilinda tekerlegin icat edilmesinden bu yana

3



seyahatlerin hiz kazandigin1 sdylememiz miimkiindiir. Tarihsel olarak ele aldigimizda
ilk yiyecek alis verislerinin takas yoluyla baslamasini da ayni yillara denk geldigi
goriilmektedir. Tim bu gelismeler akabinde yol kenarinda konaklama tesisleri
kurulmasinin da onii agilmis boylece konaklama tesislerinin giiniimiize kadar gelen

seriiveni baslamustir. (Goeldner ve Ritchie, 2006; Bhatia, 2002).

M.O. 7000 yilinda eski yunan imparatorlugunun baslattigi olimpiyat oyunlari
diinya turizm tarihi i¢in 6nemli bir olay olarak kabul edilir. (Bhatia, 2002)

Hristiyanlik doneminde Romalilar yol boyunca kurduklari hanlarla ve
tavernalara seyahat edenlerin yeme-igme, konaklama tarzi ihtiyaglarini
kargilamiglardir. Boylece seyahatlerin gelismesinde bir donliim noktasina girilmis ve

seyahatlerin gelismesinde biiyiik katkilar1 olmustur. (Page, 2007, s.31).

Ticaretin gelismesi ipek yolunun canlanmasini beraberinde getirmistir. Yol
boyunca yeme-igme konaklama yerleri kurulmustur. Gelisen teknolojiyle beraber
buhar giiclinlin ulagtirma araglarinda kullanilmaya baslamasiyla seyahat siireleri
kisalmis bununla birlikte seyahat sayisinda artis meydana gelmistir. Sanayilesme
akabinde turizm canlanmis ve turizmde artis meydana gelmistir. (Lickorish ve Jenkins,
1997, 5.10-11).

1960’lardan sonra diinya turizminde biiylik bir artis meydana gelmistir.
Gilinlimiizde gelismekte olan turizm {ilkelerin ekonomilerinde 6nemli bir yer

tutmaktadir. (UNWTO,2019)

Turizm sektorii, gegmis donemden gliniimiize kadar oldukga fazla ilgili duyulan
aynt zamanda en fazla gelisen sektorlerin basinda gelmektedir. Son zamanlarda
gelisim gosteren olanaklar ve turizmin ekonomiye olan katkisinin artmasi, turizm
sektorilinlin gelismesini olumlu yonde ilerleten unsurlar olarak bilinmektedir (Yildiz,
2011, s. 54).

Turizmin birden ¢ok sektorle olan iligkisi; turizmin gelisimini de olumlu yonde
etkileyen unsurlar olarak bilinmektedir. Turizm sektoriiniin kendine has belli bash
ozellikleri de bulunmaktadir. Turizm sektoriiniin tilkelere ekonomik anlamda ¢esitli
katkilar sundugu da goriilmiistiir. Diinya’da kiiresellesme sonucunda yasanan cesitli
gelismeler, turizm sektoriiniin hizli gelisim gostermesinde de etki saglamistir. Turizm
sektorii; sosyal, ¢cevresel, ekonomik ve teknolojik gelismeler sonucunda ilerleme ve

gelisim gostermistir (Kusat, 2011, s. 115).



Gelisim gostermis veya gelismekte olan lilkeler, turizm sektoriine ¢ok fazla
onem vermektedir. Bu durum turizm sektdriiniin daha fazla gelismesini ve yayilmasini
saglamistir. Kiiresel anlamda bir is niteligi tasimasi, turizm sektoriiniin gelisim
gostermesinde onemli rol oynayan bagka bir etken olarak bilinmektedir. Uluslararasi
ve ulusal anlamda ekonomileri canlandiran ve harekete geciren, farkli endiistrilerden
daha fazla hizli biiylime ayni1 zamanda gelisim gdsteren turizm sektorii, son donemlerin
en iyi gelisim kaydeden sektorleri olarak degerlendirilmektedir. Bahsedilen bu
durumlar turizm sektoriinii tim diinyada 6nemli bir noktaya getirmektedir (Cankiil,

Erbas ve Temizkan, 2017, s. 1816).

1.3. Turizm Sektoriiniin Ozellikleri

Turizm sektoriiniin kendine has ozelliklerinin olmasi, bu Ozellikleri i¢inde
barindirir olmasi, turizm sektoriinti diger sektorlerden ve endiistrilerden ayr1 duruma
diisiirmektedir. Sektoriin siirekli gelisim gostermesi ¢esitli 6zellikleri de beraberinde

getirmektedir. Bu 6zellikleri siralamak gerekirse (Kiligbey, 2017, s. 72);
v Yatirim orant durumu yiiksek olan bir sektordiir,

v Genellikle hizmet iiretimi yapilmaktadir aynt zamanda sunum

gerceklestirilmektedir,

v Turizm {irtinleri heterojen 6zelliklere sahiptir,

v Turizm triinleri soyut 6zelligi biinyesinde barindirmaktadir,
v Emek ve i giicii yogun olan bir sektordiir,

v Turizm arz1 uzun siire zarfinda arttirilmaktadir,

v Eszamanli liretim ve tiiketim gerceklesmektedir,

v Kalite ve kontrol problemleri yasanmaktadir,

v Tercih yapilirken tiiketiciler arasinda farkl: istekler olusur.



1.4. Turizm Sektériinde Faaliyet Gosteren Isletmeler
1.4.1. Konaklama isletmeleri

Turizm sektoriinde isletmeler agisindan en fazla tercih edilen isletme tiiri,
konaklama isletmeleri olarak bilinmektedir. Seyahat gergeklestiren kisiler hi¢ bilgi
sahibi olmadiklar1 iilkelerde konaklama ile ilgili bir problem yasamak
istememektedirler. Bu nedenle, hizmetlerin alinmasi gidilecek yere gitmeden Once
gerceklesmektedir ve direkt satin aliarak istenilen konaklama ihtiyaci

karsilanmaktadir (Aktas, 2005, s. 166).

Tiirkiye’de bu sektdrde hizmet saglayan birden fazla konaklama isletmesi
bulunmaktadir. Konaklama isletmeleri kendi biinyesinde ¢esitli siniflandirmalara tabi
tutulmaktadir. Konaklama isletmeleri hizmet verdikleri insanlara yeme, igme,
konaklama, dinlenme ve eglenme gibi ¢esitli ihtiyaclarin karsilanmasinda hizmet
saglamaktadir (Coban ve Ozcan, 2013, s. 17).

Baslica konaklama igletmelerini su sekilde siralaya biliriz;

Otel: Insanlarin konaklama ihtiyacinin karsilandign isletmelerdir. Ayrica
rekreasyon , yeme igme vb. gibi hizmetleri de iginde barindirir. Olanaklarina gore
yildiz sayis1 belirlendigi i¢in insanlar kendi belirledigi kriterlere gore otel se¢imini

yaparlar.

Tatil koyii: Maksimum ii¢ katli yapilardan olugur. Doga i¢inde genis bir alana
kurulu yerlerdir. Icinde otel ve villalar barindirabilir. Miisterilerine cesitli rekreasyon

ve animasyon hizmetleri de sunar.

Motel: Sehirler arasi yollarda yol kenarlarinda ve ¢evresinde bulunan

misafirlerine yeme-igme vb. imkanlari da sunan igletmelerdir.

Apart otel: Misafirlerin yeme-igme basta olmak {izere tiim temel ihtiyaglarini
kendi tarafindan karsiladiklari konut, apartman yada villa tipi yerlerde konaklanan

yerlerdir.

Hostel: Otel, pansiyon vb. isletmelere gore ¢ok daha miitevazi bir fiyat
politikastyla sadece temel gereksinimlerin karsilandig1 ¢cok yatakli odalar gibi ortak
kullaniml1 alanlara sahip olup ortak banyo vs. gibi minimum diizeyde hizmet sunan

yerlerdir.



1.4.2. Seyahat Isletmeleri

Tatil yapacak bireyler sektdrde giiven duygusunu saglamis cesitli acentalari
tercih etmektedir. Seyahat isletmelerinin en temel amaci; turistik gezi yapmak isteyen
kisilerle bu hizmeti sunan isletmeleri ayni ortamda bir araya getirmektir. Tiirkiye’de
son zamanlarda siklikla giinii birlik fiyatlarla gesitli geziler diizenlenmektedir. Turizm
alaninda genis bir yelpaze de hizmet saglayan seyahat acentalarina sahiptir (Olcay ve

Ozkan, 2018, s. 43).

Seyahat sektorii igin makro ve mikro seviyede aracilarin varligindan s6z etmek
miimkiindiir. Bu tabirleri araci firmalarin organizasyondaki faaliyet alanlarina ve
ulastig1 ziyaret¢i sayisina gore agiklaya biliriz. Kiigiik bir faaliyet alanina sahip yerel
bir seyahat acentesi i¢cin mikro araci diye biliriz. Aracilik yaptigi kisi sayist ¢ok
diistiktiir. Uluslararasi alanda organizasyonu olan biiyiik tur operatdrlerine ise makro
araci diye biliriz. Organizasyonda ulastig1 kisi sayilari bazen milyonlara ulasabilir.
Konaklama tesislerinin seyahat sektdriindeki aracilara olan gereksinim ve baglilig
gozle goriilen bir gercektir. Konaklama tesislerinin dagitim sektoriindeki aracilara olan
bagt ¢ok kuvvetlidir. Seyahat sektoriinde dagitim sistemi aracilarini siralamak

gerekirse;

v' Sektore dagitim islevini dogrudan iistlenen aracilar
» Tur operatorleri
» Seyahat acentalar1
» Otel satis temsilcileri
» Bilgisayarli rezervasyon sistemleri
>

Toplant1 organizatorleri

v" Sektére dagitim islevini dolayl olarak aracilik iistlenen organizasyonlar
» Endiistriyel isletmelerin seyahat yoneticileri

Uzman hizmet saglayicilar

Internet

Hava yolu sirketleri

Arag kiralama sirketleri

V V VYV V V

Turizm enformasyon ofisleri



1.4.3. Ulastirma Hizmetleri

Turizm sektoriinde hareketli ve dinamik bir yapiya hakim olan ulastirma
hizmetleri, turizm sektoriinde aktif rol oynayan miisterilerin siklikla tercih ettigi
isletmeler olarak bilinmektedir. Konaklanacak isletmelerin kolay ulasim alanlarina
sahip olmasi, diger isletmeler arasinda 6n plana ¢ikmasina yardimci olacaktir. Bu
sebeple turizm faaliyetlerinin gelisim gostermesinde karayolu, deniz yolu, demir yolu

ve hava yolu gibi birden farkli ulasim imkanlar1 sunmaktadir (Uniivar, 2008, s. 9)

1.4.4. Rekreasyon Isletmeleri

Rekreasyon igletmeleri, turizm faaliyetlerinin arka yiiziinde goriinen ve en fazla
miisteri portfOyiine sahip olan isletmeler arasinda yer almaktadir. Rekreasyon
isletmelerinin temel amact; turistlerin hem bos zamanlarini degerlendirmek hem de
hos vakit gecirebilmeleri i¢in c¢esitli aktiviteler ve eglenceler diizenlemektir.
Bahsedilen bu isletmelerin turizm sektoriine c¢ok fazla katkist bulunmaktadir

(Kizilirmak ve Ertugrul, 2012, s. 38).

Rekreasyon isletmelerini su sekilde siniflandira biliriz;

(www.mesutozdemir.org)

v Spor amaci giiden isletmeler
» Spor salonlari
» Yiizme havuzlar
» Stadyumlar
» Hali sahalar
» Sokak spor alanlar1
v' Kiiltiirel etkinlik ve sanatsal etkinlik amaci giiden isletmeler
» Konser alanlari
Tiyatro ve sinema salonlari
Miizeler
Sanat galerileri
Sergi salonlar1
Tarihi eserler

Sit alanlari

vV V.V V V VYV V

Meydanlar



» Belediyelerce belirlenen senlik alanlart

v Kapsam olarak doga ve ¢evre etkinliklerini igeren isletmeler
» Milli parklar

Kumsallar

Tabiat parklari

Irmaklar

Goller

» Daglar

>
>
>
>

v' Sosyallesme amaci giiden rekreasyon isletmeleri
» Belediye parklar1
» Opyun parklar1
» Marinalar ve limanlar

» Hayvanat bahgeleri

v Egitim amac1 giiden isletmeler
» Kiitiiphaneler
» Halk egitim merkezleri

» Genglik merkezleri

1.4.5. Yiyecek ve icecek Isletmeleri

Yiyecek ve icecek isletmeleri turizm sektorliniin en basinda gelmektedir.
Ozellikle konaklama saglayan isletmelerde basrol oynamaktadir. 3 yildizli otellerden
itibaren ¢ogu igletme biinyesinde yeme ve i¢me zorunluluguna sahiptir. Bu zorunluluk

yasal anlamda da varligin1 siirdiirmektedir (Selguk, 2011, s. 36).
1.5. Turizm Sektoriiniin Tiirleri
1.5.1. Saghk Turizmi

Saglik turizmi son zamanlarda gelisim gostermesiyle bir¢ok alanda miisterileri
kendisine ¢ekmektedir. Saglik turizmi tedavi amaci ile bir yerden baska bir yere
seyahat edilme olarak tanimlanmaktadir. Bu dogrultuda kisilerin c¢esitli istekleri
dahilinde, bahsedilen bu turizm faaliyeti hayata ge¢irilmektedir. Her bireyin farkl bir
gerekesinim ile gelmesinden dolay1 saglik kurumlarinin da ulusal anlamda gelisme

gdstermesine neden olmaktadir (Ozdemir, 2011, s. 8).



Sanayilesme ve kentlesmeyle birlikte ortaya ¢ikan sorunlarin insanlarin saglig

tizerinde olumsuz etkiler biraktigi goriilmektedir. Bu durum insanlarin saglik

hizmetlerini almak amaciyla yasadiklar1 yerden baska bir yere ziyaret etmeleriyle

sonuglanmaktadir. Saglik turizmini 4 temel baghk altinda siniflandira biliriz.

(shgmturizmdb.saglik.gov.tr/Eklenti/10944/0/02pdf.pdf)

v
v
v
v

Temel saglik turizmi
Medikal turizm
Yaslh turizmi

Engelli turizmi

Saglik bakanliginca yapilan uluslararasi hasta siniflamasinda turist gesitleri igin

su tabirleri yer verilmistir. (www.saglik.gov.tr)

v

v

Saglik hizmeti almak amaciyla kaldig1 yerden baska bir yere seyahat
eden kisilere “medikal turist”

Tatil amaciyla seyahat ettikleri yerlerde planlanmayan saglik
problemiyle karsilasan ve saglik hizmeti almak zorunda kalan kisilere
“hizmet alan hasta”

Saglik bakanligi tarafindan ¢esitli tilkelerle yapilmis olan saglik ile ilgili
ikili anlagsmalar dolayisiyla Tiirkiye’ye gelen kisilere “saglik alaninda
ikili anlagmali {ilkelerden gelen hasta”

Sosyal giivenlik kuruluglar1 vasitastyla kurumlar arasi yapilan anlagma
dolayisiyla karsilikli saglik hizmetleri imkanlarindan faydalanmak
amaciyla Tiirkiye’ye seyahat eden kisilere “sosyal giivenlik kurumuyla

anlagmali iilkelerden gelen hasta” denilmektedir.

Medikal, termal saglik, yashi ve engelli olarak dort temel bagslik altinda

siraladigimiz saglik turizminde dort bransta da hizmet verebilen ilkeler sinirhdir.

Tiirkiye dort bransta da hizmet verebilen iilkelerdendir.

1.5.2. Genglik Turizmi

Genglik turizmi; eglenmeyi, hareket etmeyi ve maceray1 seven, 15 ile 24 yas

grubu bireylerin katilmis olduklar1 turizm ¢esidi olarak bilinmektedir. Turistik

faaliyetlere katilimlar1 fazla olan gengler bununla beraber degisime de oldukca agiktir.

Genglik turizmi, son zamanlarda git gide yaygin hale gelen turizm ¢esidi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Hayta, 2008, s. 32).
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Genglik turizmi genclerin, kisisel gelisimlerini tamamlamada, sosyal iliskilerini
arttirmada ve yeni yerleri gezip kiiltiir sahibi olmalarinda énemli rol oynamaktadir.
Devlet ve 6zel sektor genclere hitap edecek ¢esitli geziler diizenlemektedir. Bu geziler
planlanirken, genclerin biit¢esine gore ekonomik kosullarda diizenlemeler

yapilmaktadir (Koroglu ve Giileg, 2008, s. 41).

Tiirkiye Seyahat Acentalar1 Birligi (TURSAB) 2018 genclik turizmi raporuna
gore 2018 yilinda Tiirkiye’ye 36.7 milyon yabanci turist gelmistir. Yaslar1 7 ile 27
arasinda degisenlerin sayis1 ise 10 milyona ulagsmistir. Ayrica yurt i¢i yapilan
seyahatlerin %25’ini de geng turistlerin olusturduguna deginilmistir. Bu rapor genglik
turizminin Tirkiye i¢in ne kadar 6nemli oldugunu genglerin pastadaki payinin
azimsanamayacak biiytikliikte oldugunu gostermektedir (www.tursab.org). Birlesmis
milletler diinya turizm orgiitii (UNWTO)’niin agiklamis oldugu verilere gore ise diinya
genelindeki geng turist orant %20’dir. Diinya turizm orgiitii geng turist tanimini 15 ila
35 yas arasindaki insanlar i¢in kullanmaktadir. Ayrica genglerin yarisinin 1000 euro
ve lizeri harcadiklarini raporlamislardir. Seyahat siirelerini ise ortalama 46 giin olarak
belirtmislerdir (UNWTO,2019). Bu tiim turist ortalamalarini iizerinde bir rakamdir.
Tiim bu verileri goz 6niine aldigimizda genglik turizminin ne kadar 6nemli oldugunu
gormekteyiz. Tiirkiye’nin 2023 turizm hedefine baktigimizda 50 milyon turist ve 50
milyar dolar gelir hedeflendigini gérmekteyiz. Diinya turizm Orgiitii verilerine gore
genclerin yarisinin 1000 euro ve iizeri harcadigini gbz oniine alirsak genglerin bu
hedefe ulasmamizda ne kadar 6nemli bir yeri oldugunu gérmekteyiz. Tiim bunlari goz
ontine alarak Tiirkiye’nin genglik turizm konusunda 6nemli atilimlar yaptigini bilsekte

Tiirkiye’nin genglik turizm merkezi olmasi igin dnemli ¢alismalar yapmasi elzemdir.
1.5.3. Kis Turizmi

Kis turizmi; genellikle karla kapli ve daglik bolgelerde yapilan turizm g¢esidi
olarak bilinmektedir. Bu turizm tiiriinde spor dallar1 da agirlikli olarak faaliyetlerini
sirdiirmektedir. Kis turizminin merkezinde kayak sporlari ve aktiviteleri yer
almaktadir. Bu faaliyetleri ger¢eklestirebilmek adina yapilan turizm tiirline ki turizmi
ad1 verilmektedir. Genellikle bu turizm tiirinde, konaklama durumlart meydana

gelmektedir (Celik, 2018, s. 22).

Sadece kayak aktiviteleri ve sporlar1 degil, ayn1 zamanda hem doga gezintisi

yapmak isteyen insanlar hem de temiz hava almak isteyen insanlar kis turizmini tercih
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etmektedir. Insanlarmn ruhen ve bedenen rahatladigi bir turizm sektorii olarak

bilinmektedir (Kaya, 2018, s.15-16).
Kis turizmi etkinliklerini siralamak gerekirse

v" Snowboard (kar sorfii)

Kar kizagi

Buz pateni

Alp disiplini

Kar motoru

Telesiyej ve teleferikle yapilan gizler

Helikopter kayagi

SR N N N N SR

Kis turizmi merkezindeki toplu etkinlik ve festivaller
Tiirkiye’de her y1l geleneksel olarak diizenlenen kis festivalleri vardir. Bunlar;

v" Whitefest
v Uludag miizik festivali
v Ayder kis festivali

Tiirkiye’de pek ¢ok kis turizm alan1 olmasina ve iklimi el vermesine ragmen
maalesef kig turizmi alaninda ¢ok basarili degildir. (Doganay, H, vd.2013) Kis turizmi
konusunda gayet elverisli alanlariyla dikkat ¢ceken bir iilke olmasina ragmen ve alt yap1
ve saha yetersizligi sikintist olmamasina ragmen Tiirkiye’nin kis turizm merkezlerinin
gelisimi ¢ok yavastir. Bu durumu turizm politikasinin kis turizmine yonelmemesine
baglaya biliriz. Ne yazik ki kis turizmin merkezlerine ulasim yetersizligi had
sathadadir. Ayn1 zamanda bu merkezlerin alt yap1 ve iist yapt gibi eksiklikleri
mevcuttur. (Yiicel, 2001)

Tiirkiye, Toros ve Kuzey Anadolu daglar kusaginda yer almaktadir. Bu kusak
Alp daglarin1 Himalayalara ulagtirir. Kis turizmi i¢in bu kusak ¢ok elverisli alanlara
sahip olmasina ragmen, bu potansiyel uzun yillar degerlendirilememistir. (Doganay,

2013, 5.130)

Ayrica diinyadaki kis turizm verilerine baktigimizda Tiirkiye’nin ¢ok ilerisinde
oldugunu sdyleye biliriz. Sadece Alplerle bile karsilastirma yaptigimizda Tiirkiye’nin
kis turizmine yonelimindeki eksiklikleri gore biliriz. Tiirkiye’nin sahip oldugu
potansiyelde goz oniinde bulunduruldugunda hem turizmin gelismesi hem alternatif

biz turizm zemini olmasi agisindan Tirkiye’nin ki turizmine gerekli 6nemi vermesi
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gerekmektedir. Asagidaki tablolarda Alpler basta olmak tizere bat1 Avrupa iilkelerinin
kis turizm alanlariyla Tirkiye’nin karsilastirmasini  yapabiliriz. Tablolara

baktigimizda Tiirkiye nin ne kadar geride oldugunu gorebiliriz.

Tablo 1: Avrupa kis turizm tablosu

BOLGELER  ULKELER KAYAK ALANLARI ORTALAMA KAYAK
ZIYARETCI SAYISI

Avusturya 253 52.540.600
Fransa 317 52.809.000
Italya 349 27.749.000
ALPLER
Lihtenstayn 1 90.000
Slovenya 44 1.212.000
Isvicre 186 22.769.000
Andora 3 2.224.000
Belgika 7 100.000
Danimarka 5 50.000
BATI Finlandiya 76 2.546.000
AVRURA Almanya 498 9.153.000
Izlanda 13 177.000
Norveg 213 7.550.000
Portekiz 1 50.000
Ispanya 32 5.151.000
Isveg 228 9.300.000
Ingiltere 10 159.000

Kaynak: (International Report On Snow & Mountain Tourism 2020 April)
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Tablo 2: Tiirkiye kis turizm tablosu

PLAN YATAK MEVCUT MEKANIK
DURUMU | KAPASITESI TESISLER
NO TM/KTKGB C NiP/ | Mevcut | Hedef Adet | Kapasite Uzunluk
DP | UiP (kigi/saat) | (m)
1 Erzurum palan doken KTKGB var | var 2.466 8.850 19 24.563 22.018
2 Bursa Uludag 2. Gelisim bolgesi KTKGB var | var 2.250 3.500 22 15.000 16.145
3 Bolu koéroglu dagi KTKGB var | var 1.713 4.000 14 10.000 10.380
4 Kayseri Erciyes KTKGB var | var 1.072 6.000 13 19.300 21.832
5) Kastamonu ¢ankiri 1lgaz KTKGB var | var 1.217 1.300 6 5.639 5.983
6 Kars sarikamis KTKGB var | var 1.013 12.000 | 4 5.348 6.263
7 Kocaeli kartepe KTKGB var 800 1.000 4 6.400 3.250
8 Isparta davraz dagi KTKGB var | var 467 1.600 4 3.800 3.621

17 Aksaray hasan dagit KTKGB var | var 97 1.235
18 Mersin tarsus giilek karbogaz var 8.000
19 Giimiishane ¢akirgél KTKGB var | var 5.600
20 Antalya Alanya akdag KTKGB var | var 3.000
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21 Mugla eren dagi KTKGB var 1.500

22 Giimiishane siileymaniye KTKGB var 1.180
23 Artvin kafkasor KTKGB var | var 2.000
24 Diizce golyaka kardiiz yaylast KTKGB var | var 380
25 Malatya hekimhan yamadagi KTKGB var

26 Rize ikizdere ovit dagi KTKGB

27 Antalya akseki goktepe KTKGB var | var 450

28 Bitlis sapgor kis sporlart TM

29 Konya derbent aladag KTKGB var

TOPLAM 25 |21 11.459 | 80.175 | 102 105.143 114.907

FAAL OLAN TURIZM MERKEZLERIMIZ (9 ADET)

TAM ANLAMIYLA FAAL OLMAYAN MERKEZLERIMIZ (7 ADET)

Kaynak: Diinya’da Kis Turizmi Merkezleri — 1 (International Report On Snow &
Mountain Tourism 2020 April) ve kiiltiir turizm bakanligi (www.ktb.gov.tr)
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1.5.4. Botanik Turizmi

Botanik turizm faaliyeti ¢ogunlukla keyifli yiiriiylisler iceren ve dinlendirici
Ozellikleri bulunan turizm tiirtidiir. Dogayla i¢ i¢e olmak, agaglari, ¢igekleri incelemek
botanik turizmin temel yap1 taglarindan bazilaridir. Dogada vakit gegirerek
yorgunluklarini ve streslerini atmak isteyen turistlerin bir numarali tercihi olarak

bilinmektedir (Buldukoglu, 2014, s. 27).
Botanik turizmi aktivitelerini siralamamiz gerekirse;

v' Bisikletle yapilan geziler
Doga fotografciligi

v

v Kamp ve piknik aktiviteleri
v Trekking (doga ylirlyiisii)
v

Bitki tiirii gézlemleri

Tiirkiye farkli iklim Ortiilerine sahip oldugu i¢in bitki zenginligi konusunda
oldukea ilerdedir. Tiirkiye’de toplam 12006 bitki taksonu bulunmaktadir. Bunlardan
3778 tanesi endemik bitkilerdir. Tiirkiye’de bulunan bazi 6énemli botanik bahgeleri

asagida siralanmistir (Www.geziseyahat365.com).

v' Nezahat Gokyigit Botanik Bahgesi (Atasehir/Istanbul),

Ata Botanik Bahgesi (Yakutiye/Erzurum),

Bursa Botanik Parki (Osmangazi/Bursa),

Karaca Arboretumu (Merkez/Yalova),
Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi Alfred Heilbronn Botanik Bahgesi
(Fatih/Istanbul).

Istanbul fatihte bulunan Alfred Heilbroon botanik bahgesi Tiirkiye nin ilk
botanik bahgesidir.

Botanik turizmi farkli bir ¢ok turizm dalinin da ortaya ¢ikmasina ve gelismesine
vesile olmustur. Ronesans doneminden sonra Avrupa da botanik turizmi 6nem

kazanmis ve geligsmistir. Diinyada dikkat ¢eken bazi botanik bahgeleri asagidadir.

v Berlin botanik bahgesi ve Berlin botanik miizesi
v" New York botanik miizesi

v" Kraliyet botanik bahgeleri

v" Montreal botanik bahgesi
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v" Singapur botanik bahgeleri

v" Kirstenbosch botanik bahgeleri

Kirstenbosch botanik bahgesi bu alanda diinyanin ilk botanik bahgesidir. Botanik

turizminin diinyadaki istatistiki verilerini asagidaki tabloda gorebiliriz

Tablo 3: Botanik bahge tablosu

ULKE

Birlesik Krallhik

Italya

Kanada

Almanya

Fransa

Hollanda

Avusturya

BOTANIK
SAYISI

199

120

119

109

96

48

22

Kaynak: ITB, 2014; BGCI, 2016b
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BAHCE

YILLIK ZIYARETCI
SAYISI (MILYON)

31,1

27

37

2,5

0,8



1.5.5. inan¢ Turizmi

Inang turizmi; insanlarin kutsal bolgeler olarak gordiikleri yerleri ziyaret etmesi
sonucu olusmaktadir. Bireylerin dini ihtiyaglarini karsilama ve dini bdlgeleri ziyaret
etme istegini yerine getirmesi, inang turizmi olarak adlandiriimaktadir. inang turizmi,
turistlere keyifli bir seyahatin disinda herhangi bir inangla ilgili kiiltiir ve tarih keyfini
de yasatmaktadir. Inan¢ turizmi kisinin ruhsal ve fiziksel durumlarini da

etkilemektedir (Dikici ve Sagir, 2012, s. 36).

Kisilerin inang turizmine katilim saglamasinin amaglarini siralamak gerekirse;

(Glizel, 2010, s. 90).

v Hac vazifesini tamamlayarak manevi huzura ermek,

v Kendisiyle ayn1 dini yagayan insanlarla tanisma,

v Dini gorevlerini yerine getirme arzusu,

v Bagli olduklar1 dinlerin bolgelerini gezmek ve gérmek.

Turizm bakanlig1 resmi adresinden agiklanan inang turizm projesi ile li¢ semavi
dinin glinlimiize kadar gelen ziyaret merkezlerinin alt yapi1 ve iist yapr gibi
eksikliklerinin belirlenmesi ve bu yonde yapilacak ¢aligmayla eksikliklerin giderilmesi
ve tanitimlarinin yapilmasiyla ziyaret¢i sayilarinin arttirilmasi hedeflenmektedir. Bu

proje kapsaminda;

Biiyiik oranda ziyaretci agina sahip 6nemli dini merkezler
Onemli sanat tarihi merkezleri

Mimari yonden tiiriiniin ilging bir 6rnegini teskil eden ve ilk olan

AR NERNERN

Ulasim agisindan kolay bir yerde bulunan ve seyahat acentalarmin tur

programlari iginde bulunan 6nemli merkezler tespit edilmistir.

Tim bu c¢alismalar baglaminda bakanliklarca bir komite kurulmus ve

Hristiyanlar i¢in kutsal dokuz adet 6nemli merkez belirlenmistir. Bunlar;

v Hatay-Merkez: St.Pierre Anit Miizesi
v Mersin-Tarsus: St.Paul Anit Miizesi
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[zmir-Selguk: Meryem Ana Evi
Antalya-Demre: St. Nicola Kilisesi
Bursa-iznik: Ayasofya Cami
Manisa-Sard: Sard Sinagogu
Manisa-Alasehir: Alasehir Kilisesi
Manisa-Akhisar: Akhisar Kilisesi
Isparta-Yalvag: Pisidia Antik Kenti
Nevsehir-Derinkuyu: Ortodoks Kilisesi

NN N N N N S IR

Denizli-Pamukkale: Laodikya Antik Kenti olarak tespit edilmistir.

Tabii ki sadece Hristiyanlar i¢in kutsal olan mekanlarda degil Tiirkiye nin dort
bir yanindaki gerek Islamiyet icin gerekse diger dinler icin kutsal olan mekanlarda da

gerekli yap1 ¢alismalari yapilmakta ve eksiklikler giderilmektedir (www.ktb.gov.tr).

1.5.6. Spor Turizmi

Spor turizmi; kisilerin, sporcu olmasi veya bir spor miisabakasini izlemesi
amaciyla gergeklestirmis olduklar1 spor dali olarak bilinmektedir. Spor turizmine

katilim saglayan kisilerin amaglar1 sadece spor dallariyla ilgili olmaktadir (Arpaci,
2012, s. 62).

Spor ve turizm iligkisi degerlendirmek gerekirse;

v Spor turizmi
» Yarigsma ve rekabet igeren spor olaylarina katilmak
» Aktif rekreasyonel aktivitelere katilmak
v Turizmde spor
» Turistlerin serbest zamaninda rastlantiya bagli olarak sportif
aktivitelere katilmasi
» Turistin spora katilimini ikincil bir kuvvetlendirici olarak

yapmasi (sportif tur, fitness, mecare turlari vb.)

Spor turizm ¢esitlerini ise su sekil siralaya biliriz.
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Spor Turizmi cesitleri

|

Doga sporlari Kis sporlarn
turizmi turizmi

[ [

Ath doga snowboard
yiiriiyiisii

[

[
l - l buz
Dagcilik pateni
Doga
yiiritytisii l kayak

golf

l bisiklet
l aveilik

yamag
parastitii

Sekil 1 Spor Turizmi cesitleri

Kaynak: Batman ve Eraslan 2007

Nostalji
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1.5.7. Av Turizmi

Av turizmi avcilik faaliyetlerine katilim saglayan kisilerin cesitli av bolgelerine

seyahat etmesi sonucu meydana gelmektedir. Seyahat edilen iilkenin ve bdlgenin

ekonomisine ciddi sekilde katki saglayan bir turizm seklidir (Ozer, 2015, s. 7).

Av turizmi, dogal ve yaban hayati yasamin ayn1 anda kullanilmasinda ortaya

¢ikmaktadir. Dogal yagam alanlarinda sayilar1 ¢ok olan hayvanlarin avlanmasi dogaya

ve ekolojik dengeye ciddi katkilar saglayacaktir. Yerel degerlerin 6ncelik verildigi bir

turizm sekli olarak bilinmektedir. Ancak av turizminin bilingli sekilde gergeklesmesi

gerekmektedir (Osmonalieva, 2007, s. 34).

Tiirkiye’de av turizmi faaliyetlerinin yiriitildiigii cergeveyi soyle agiklaya

biliriz;

5.

4915 sayil kara aveiligr kanunu

Av turizmini saglamak amaciyla yapilan organizasyonlar belirli kurallar
cergevesinde yapilmaktadir. Avcilarin  uymasit gereken ve bu
organizasyonlar1 saglayan acentalarin yapacaklari uygulamalar da
kapsayan “yerli ve yabanct avcilarin av turizmi kapsaminda
avlanmalarina iliskin usul ve esaslar hakkinda yonetmelik”

Her yil belirlenen av donemine ait uyulmasi gereken kurallar1 kapsayan
merkez av komisyonu (MAK) karar ve hiikiimleri

Diger kanunlar ( atesli silahlarla ilgili kanunlar, bicak vb. yaraliyici
aletlere yonelik kanun, seyahat acentalarma yonelik kanun, avda ve
sporda kullanicak olan alet ve silahlar1 belirten kanun, vb kanunlar)

Uluslar aras1 sdzlesmeler (BERN,CITES)

Tiirkiye’de avina izin verilen hayvanlar ve avlanma yerleri su sekildedir;

v

(\

Kizil geyik; Ankara, Bolu, Eskisehir, Afyon, Denizli, Kastamonu, Marag
ve Kiitahya

Yaban kecisi; Adiyaman, Artvin, Adana, Antalya, Bingdl, Erzurum,
Erzincan, Hatay, Kars, Karaman, Kayseri, Mugla, Mersin, Nigde ve
Tunceli

Karaca; Bolu, Hatay, Karabiik, Kastamonu, Osmaniye, Ordu

Cengel boynuzlu; Tunceli, Artvin, Erzurum, Erzincan, Bingdl

Yaban koyunu; Van, Agri
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Anadolu yaban koyunu; Konya
Cakal; 81 ilin 55’inde bu izin verilmis
Tilki; 81 ilin 46’sinda bu izin verilmis

Yaban domuzu; 81 ilin 55’inde bu izin verilmis

NI NEE N NN

Melez yaban kegisi; Adiyaman
Yabancilarin avlanma 6Slgiitleri ise sunalardir;

Av turizmi i¢in verilen izin belgesi
Avlanma i¢in bakanliklarca gorevlendirilen refakat¢i zorunlulugu
Herhangi bir arac1 kurulusa bagli olmaksizin avlanma(acenta vb.)

Kanunda belirtilen av silahlar

o > w0 e

Yabanci avcilik belgesi (www.ktb.gov.tr)
1.5.8. Golf Turizmi

Golf turizmine katlim saglayan kisilerin bu faaliyetle ilgilendikleri
goriilmektedir. Bu faaliyetle ilgilenmeyen kisiler maglar1 seyretmek iginde cesitli
seyahatler gergeklestirmektedir. Son 15 yilda golf sporuna artan ilgi 6nemli bir boyuta
gelmistir. Bu artan ilgi neticesinde golf turizmine verilen ilgi ve deger de dnemli bir
boyuta gelmistir. Golf turizmi seyahat edilme ve ekonomi noktasinda ileri seviyede

varhigimi siirdiirmektedir (Cetinkaya 2019, s. 31).

Golf turizminin, ekonomik anlamda turizm sektoriine vermis oldugu katki
oldukca fazladir. Diinya turizm pastasindan %11 payr olan golf turizmi, diinya
turizmden 3 kat daha hizli biiyiime (yilda %11-12) gostermektedir. Golf turizmine
katilim saglayan bir turistin yapmis oldugu harcama, ortalama bir turistin yapmis

oldugu harcamadan yaklasik 3 kat fazladir (Oyman ve Yilmaz, 2013, s. 94)
Diinyadaki 6nemli golf sahalar1 sunlardir;

v Shadow Creek Golf Sahasi (Las Vegas)
v Royal Melbourne Golf Tesisi (Avustralya)
v" Pinehurts No. 2 (Kuzey Carolina)

v Cape Kidnappers (Yeni Zelanda)

v' 0Old Head Golf Sahasi (irlanda)

Tirkiye’deki onemli golf sahalari ise sunlardir;
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Atasehir Golf Kuliibii (Istanbul)
Carya Golf Club (Antalya)

[zmir Golf Kuliibii (Izmir)

Lykia Links Golf Course (Antalya)
Ankara Golf Kuliibii (Ankara)
Kusadast1 International Golf (Aydin)

RN NN R

1.6. Turizmin Sektorel Ozellikleri
1.6.1. Arz Yapisi

Arz; belirlenen fiyattan {iretilmek istenen mal ve hizmetlerin toplam miktar
olarak bilinmektedir. Turizm sektoriinde ise arz; belirlenen sartlar altinda ve belirlenen
fiyatlarda, belli basl bir bdlgenin turistlere sunmus oldugu turistik zenginlikler olarak
adlandirilmaktadir. Turizmin arzinin genel 6zelliklerini agiklamak gerekirse (Elmas ve

Arslan, 2013, s. 46);

v Emegi yogun olan bir iiretim sekline sahiptir,

v Kisa dénemde inelastiktir,

v Uretilmis olan iiriin sekilleri hizmet sektoriine bagli hareket etmektedir,

v Ulkelere gore veya farkli topluluk tiirlerine gore turizm arz1 degisiklik
gostermektedir,

v Dinamik bir yapiya sahiptir,

v Agirlikli olarak 6zel sektor arzi karsilar,

v Turistlerin genel deneyimleri turizm arzina baglidir.

Turizm arzinin sektdrde ki yeri genel anlamda varig yeri olarak
adlandirilmaktadir. Turistin yerlesim gergeklestirdigi yer kaynak olarak bilinmektedir.
Turizme has iriinler, turizmin ekonomik anlamda analiz edilebilmesi amaciyla
turizme has iriinlerin tanimlaniyor olmasi, turistlerin tatillerini gergeklestirirken
kullanmis oldugu kaynaklari, mal ve hizmet tiiketimlerinin agiga kavusturulmasi
gerekmektedir. Faaliyetlerin ekonomik siniflamalar1 genel olarak iireticiler tarafindan
arz ve liretim siirecinin olugmasi durumunda ortaya ¢ikmistir. Fakat turizm agisindan

siniflandirma durumlarinin belirli bir seviyede uyarlanmasi beklenmektedir. Turizm
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baslangi¢ siirecinde talebin bakis agis1 neticesinde tanimlanmig olan bir durumdur.
Baslangi¢c noktasinda mal ve hizmetlerin siniflandirilmasi yer almaktadir. Turizm
tilketiminin tahmin edilmesi i¢in belirtilen tim mallar ayni seviyede Onem arz

etmektedir (Ozel, 2012, s. 64).

Turizm arz durumlarinin turizm bolgelerine gore gesitli farkliliklar gosterdigi
belirtilmistir. Bahsedilen bu farkliliklarin temel noktasinda; ekonomik durumlar,
sosyal durumlar, kiiltiirel durumlar, dogal ve iklim varliklar1 yer almaktadir. Bu
farkliliklar ile turizm arzi; turizm bolgelerine gore cesitli farkliliklar arz etmektedir

(Arabaci, 2018, s. 106).

Turizmin sosyal, ekonomik ve ¢evresel vb. iliskileri gibi sektorler arasi iligkileri
karmagik oldugu icin turizm arzin1 genellemememiz kolay degildir (Marcouiller ve

Prey, 2005, s.23)
Turizm arzinda bulunabilecek ekonomik faktorleri soyle siralaya biliriz;

v' Tiiketicilerin hobileri ve se¢imleri
Fiyatlama politikasi

Yatirim 6lgegi

Rakip veya ikame hizmetleri
Teknolojide yapilan yenilikler
Firma ¢esitliligi

NN N NN RN

Iklimsel kosullara gére mevsimsel uygulamalar

1.6.2. Talep Yapisi

Talep yapisinin iki temel faktorii, ziyaret¢ci ve turizm tiiketimi olarak
bilinmektedir. Turizm tiiketimi, sistemin temel unsuru ve turizmin ekonomik etki
analizi i¢in temel niteliktedir. Genel anlamda turizmin talebi; turistlerin yasamis
oldugu bolgelerde satin alinmasi saglanamayan oteller, restoranlar, ulagim vb. turizm
hizmetleri gibi turizm kaynakl: {iriinlere yonlendirilmektedir. Turizmin talep yapisi;
cogunlukla kaynagin baslangic noktasina ulasan turist sayis1 veya varistaki turizm

geliriyle alakalidir (Canviil vd., 1818).

Turizm talebi; turist gonderen bir bolgeden, turist alimi yapan bir bolgeye

gerceklesen durum olarak bilinmektedir. Belirli bir gelir durumuna sahip olan kisilerin
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bireysel anlamda gergeklestirmis olduklar1 ziyaretlere de turizm talebi denilmektedir.
Bahsedilen bu durumlar gergevesinde turizm talebinin meydana gelmesi igin gerekli
kosullar1 siralamak gerekirse; bos zaman, seyahat gerceklestirme istegi ve yeterli
seviyede gelir olarak bilinmektedir. Turizmin talep yapisi i¢in iki 6nemli konu ortaya
¢cikmigtir. Bunlardan birincisi; birden fazla insan ve dongel siire¢ olarak bilinmektedir.
Ikincisi ise; seyahat ve turizme olan talebin, tiiketim bicimleri olarak bilinmektedir

(Coban, 2013, s. 246).

Sekil 2°de turizmin talep yapisi siirecine genel olarak bakmak gerekirse;

Kisisel Faktorler Dig faktorler Sosyal faktorler Kiiltiirel faktorler

Sosyo-ekomomik Seyehat sektori Aile Kiiltirel yap,

seviye, egitim, gekicilik, etkisitavsiyeler, eglence, merak,

degerler, uzaklik, sosyal statii kisisel
inanclar, zaman engeller, takviyeler

ve aile tesvikler

Seyehat Bilgi Seyehat Seyehat Tatmin olma
arzu ve toplama kararini hazirhg ve
ihtiyaci sureci ve degerlendirme

deneyimi

Sekil 2: Turizm talep yapisi ve siireci

Kaynak: Sharpley, 2006: 38.
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Ug cesit turizm talep yapist bulunmaktadir. Bahsedilen bu talep yapilari
siralamak gerekirse (Esen ve Ozata, 2017, s. 47);

Gizli Talep: Kisisel nedenlerden dolayr seyahat etme durumunu

saglayamamasina ragmen seyahat gergeklestiren turistler olarak bilinmektedir.

Gercek Talep: Turizm verileri ele alinirken, seyahat ve turizme katilim

saglayan objektif turist sayisi olarak bilinmektedir.

Bastirllmis Talep: Kisisel nedenleri izin verdigi durumunda seyahat

gerceklestirebilecek turistler olarak adlandirilmaktadir.

Turizm talebinin 6zelliklerini siralamak gerekirse;

v' Bagmmsizdir
Turizm talebi gelirin artmasina dogru orantili artar

Cok yonliidiir.

AN

Ekonomik bakimdan turizm iirlinleriyle diger tiriinler arasinda rekabet

vardir.

<\

Mevsimseldir

<

Ulkelerin gelismislik diizeylerine gore farklilik gosterir.

v' Esnektir
Turizm talebini etkileyen unsurlar ise asagida siralanmistir;

v" Ekonomik unsurlar
v" Psikolojik unsurlar

v Toplumsal unsurlar
1.7. Turizm Sektoriiniin Ekonomik Olarak incelenmesi

Tiirkiye ekonomisinde onemli bir yere sahip olan turizm sektdrii, ge¢gmisten
giiniimiize Tiirkiye ekonomisinin agiklarmi kapatmada veya katkida bulunmada
onemli rol oynamaktadir. Issizlik sorunlarinin ortaya ¢ikmamasinda turizm sektdriiniin
pay1 biiyiiktiir. Bir¢ok turizm sektoriinde cesitli isgiicii uygulamalar1 gerekmektedir.
Tiirkiye’de ve Diinya’da turizm faaliyetlerine katilm saglayan kisilerin artis
gostermesiyle birlikte turizm sektoriinde bir artis s6z konusu olmustur. Turizm

sektoriiniin daha fazla gelisebilmesi adina birden fazla faaliyet alanlarina ihtiyag
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duyulmaktadir. Bahsedilen bu alanlari siralamak gerekirse (Hernandez ve Leon, 2013,
s. 12);

Hizmetin kaliteli olmasi,
Kalifiye isgiicii ve personel,
Koordine olabilme,

Ileriye déniik planlar yapabilme,

N N N N

Ust ve alt yap1 hizmetleri.

Tiirkiye ekonomisinin ddviz a¢igmin tamamlanmasinda dis turizmin etkisi
olduke¢a fazladir. Turizm, dogal zenginligin ve bitki Ortiisiiniin fazla oldugu iilkelere

ciddi seviyede gelir kaynagi getirmektedir.

Turizim sektdriinlin Ekonomiye etkisine sekilsel olarak deginmek gerekirse;

Sekil: 3 Turizm Sektoriiniin Ekonomiye Etkisi

Kaynak: Diinya Turizm ve Seyahat Konseyi

Uyarilmis Sektorun
Dogrudan etkisi Dolayli etkisi tiiketim etkisi ekonomiye
toplam katkisi
) ) ) )
|| Griinler || Yatinm | | Gidave | | GSYiH
harcamalari icecek katkisi
— — | — —
) ) ) )
—  Sektérler Kamu —  Konut — istihdam
harcamalari
— ~— ~— ~—
) . ) . ) . )
Tedarikgi . Odemeler
— Harcamalar —  Giyim — .
alimlar dengesi
— ~— ~— ~—
) )
Diger
Eveesyasi etkileri
~— ~—




Turizm sektoriiniin iilkelere olan ekonomik katkilar1 ve etkileri genel anlamda
“carpan” etkileri ile belirtilmektedir. Carpan etkileri cogunlukla turizm harcamalarinin
ikincil etkilerini yakalamak ve turizmden yarar saglayabilecek bir topluluktaki ¢ok
cesitli sektorleri gostermek i¢in kullanilmaktadir. Turizm isletmeleri birbirlerinin
disinda diger farkli isletmelere ayn1 zamanda devlete ve yerel halka da baglidir.
Turizmin ekonomik anlamda saglamis oldugu faydalar bolgedeki herkesi olumlu

yonde etkilemektedir (Aynalem vd., 2016, s. 43).

Turizm, turistlerin genellikle ziyaret ettigi yerler iizerinde ii¢ 6nemli etkiye
sahiptir; Turistlerin bir iilkeyi tercih etmesi igin belli basli nedenler vardir. Bu
nedenler; c¢evresel etkenler, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel durumlar olarak
bilinmektedir. Ulkeler bahsedilen bu durumlari biinyesinde barmndirdigi an turizm
gerceklesmektedir. Modern toplulukta bahsedilen bu etkenler oldukca fazla
goriilmektedir fakat aralarinda en c¢ok tercih edilen iilkelerin ekonomik durumudur.
Turizmin tilkelere saglamis oldugu en temel ekonomik etkiler; biitgenin gelirinde artig
saglama, liretimin artis gdstermesi, yatirimcilarin tesvik edilmesi ve ¢esitli yatirimlar
yapilmasi ayn1 zamanda niifus refahindaki artis olarak bilinmektedir (Bahar, 2006, s.
138).

Bir iilkenin ekonomik olarak kalkinmasinin en 6nemli unsuru ihracattan
saglanan gelirlerdir. Gelismekte olan iilkeler ihracat gelirlerini arttirmak i¢in cesitli
yontemler gelistirmek zorunda kalabilirler. Fakat bazen ihracat seviyeleri tatmin edici
boyuta ulagsmamaktadir. Bu durum ekonomik gelismislikte hedeflenen seviyeye
ulagsmay1 engeller. Gelismekte olan iilkelerde {iretim baslica ihracat faaliyetlerinin
basinda gelir. Yetersiz seviyedeki rekabet piyasasindan dolayi teknolojik olarak
ilerlenemedigi gibi iiriinlerin kalitesindeki yetersizlik yiiksek katma degerli iirtinler,
diger bir tabirle modern olmayan iiriinlerin iiretimine yol a¢maktadir. ihracat
seviyesindeki tatminsizlige karsilik olarak turizm sektoriine kurtarici olarak bakilmaya

baslanmistir.(Durbarry, 2004, $.389-381)

Bazen turizmin ekonomi iizerinde olumsuz etkilerinin de oldugunu sdyleye

biliriz bu durumlar1 asagidaki gibi siralaya biliriz;

v" Turizmin tiiketim kaynakli etkisinden dolay1 bazen ithalata neden olmasi
v Yabanci turistlerin doviz kaynakli alim giiciinden dolay: tirtinlere fazla

para vererek ya da toplam talebi arttirarak enflasyona neden olabilir
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v

Eldeki kaynaklarin turizm odakli kullanilmasindan dolay:r kaynaklar
etkin  kullanilamayacagindan  dolayr  firsat  maliyeti  etkisi
yaratabilmektedir.

Ekonominin turizme asir1 baglilig1 turizmdeki talep eksikligi meydana
geldigi durumlarda biiyiik risk ortaya ¢ikarmaktadir. Siyasi etken yada
su an yasadigimiz pandemi gibi durumlar talep disiisiine neden

olabilmektedir. (Yildiz, 2011, s. 63);

Turizm tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’ye de ekonomik anlamda biiyiik

katkilar1 olmaktadir. Tiirkiye turizm bakimindan diinyanin turizm merkezlerinden biri

olmay1 basarmistir. Yapilan ¢alismada bahsedilen bazi eksikliklerinde giderilmesiyle

Tiirkiye’nin bu alanda ¢ok daha iyi yerlere gelecegi asikardir. Bu baglamda turizmin

tilkeye doviz girdisi, istthdam arttirici, ekonomik katkisi, gibi yonleri goz oniinde

bulundurdugumuzda turizm sektoriiniin gelisimi en az diger sektorler kadar 6nemlidir.

Turizm bakanhiginin agikladigr verilere gore Tiirkiye turist sayis1 bakimindan

Avrupa’da 4. Diinyada ise 6. siradadir. Asagida turizm gelirleri ve turist sayisinda

diinyada nerde oldugumuzu tablolardan gorebiliriz

Tablo 4: Ulkelere Gore Turist Sayist Avrupa Siralamasi

ULKELERE GORE TURSIT SAYISI AVRUPA SIRALAMASI

SIRALAMA

ULKELER 2017 2018 2019
Fransa 86.9 894 L
Ispanya 81.9 82.8 83.5
Italya 58.3 61.6 64.5
Tiirkiye 37.6 45.8 51.2
Almanya 37.5 38.9 39.6
Ingiltere 39.5 38.7 394
Avusturya 29.5 30.8 31.9

Kaynak: www.ktb.gov.tr
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Tablo 5: Ulkelere Gore Turizm Gelirleri Avrupa Siralamasi

ULKELRE GORE TURIZM GELIRLERI AVRUPA SIRALAMASI (MILYAR $)

SIRALAMA ULKELER 2017 2018 2019
1 Ispanya 75.3 81.7 79.7
2 Fransa 58.9 66.0 63.8
3 Ingiltere 48.0 50.0 52.7
4 Italya 442 49.3 49.6
5 Almanya 39.9 43.0 41.6
6 Tiirkiye 225 25.2 29.8
7 Avusturya 20.5 23.1 22.9

Kaynak:www. ktb.gov.tr

Tablo 6: Ulkelere Gore Gelen Turist Sayisi Diinya Siralamasi

ULKELERE GORE GELEN TURIST SAYISI DUNYA SIRALAMASI (MILYON Kisi)

SIRALAMA ULKELER 2017 2018 2019
1 Fransa 86.9 8.4 L
2 ispanya 81.9 82.8 83.5
3 A.B.D 77.2 79.7 79.3
4 Cin 60.7 62.9 65.7
5 ftalya 58.3 61.6 64.5
6 Tiirkiye 37.6 45.8 51.2
7 Meksika 39.3 413 45.0
8 Tayland 35.6 38.2 39.9
9 Almanya 375 38.9 39.6
10 Ingiltere 39.5 38.7 394
11 Avusturya 29.5 30.8 31.9
12 Japonya 28.7 31.2 31.9
13 Yunanistan 272 30.1 313

Kaynak:www.kth.gov.tr
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Tablo 7: Ulkelere Gore Turizm Gelirleri Diinya Siralamasi

ULKELERE GORE TURIZM GELiRLERi DUNYA SIRALAMASI (MILYAR $)

SIRALAMA ULKELER 2017 2018 2019
1 AB.D 210.7 214.7 214.1
2 Ispanya 75.3 81.7 79.7
3 Fransa 58.9 66.0 63.8
4 Tayland 52.4 56.4 60.5
5 Ingiltere 48.0 50.0 52.7
6 italya 44.2 493 49.6
7 Japonya 34.1 421 46.1
8 Avustralya 41.7 45.0 45.7
9 Almanya 39.9 43.0 41.6
10 Makao 35.9 40.7 40.1
11 Cin 38.6 40.4 35.8
12 B.Arap Emir. 21.0 214 30.7
13 Hindistan 274 28.6 30.7
14 Tiirkiye 225 25.2 29.8
15 Hong kong 33.3 36.9 29.0
16 Kanada 25.0 26.9 28.0
17 Meksika 21.3 225 24.6
18 Avusturya 20.5 23.1 22.9

Kaynak:www.ktb.gov.tr

Agiklanan verilerde elde ettigimiz resmi yorumlarsak Tirkiye’nin turist ve gelir
oranina baktifimizda gelen turistin harcama ortalamasinin diger iilkelere gore daha az
oldugunu goriiriiz. Tiirkiye’nin gelen turisti artirmaya dayali ¢aligmalarinin yaninda
gelen turistin harcama ortalamasini nasil yiikseltecegi konusunda da ¢alisma yapmasi
gerektigini goriiyoruz. Bu durum turizm agisindan tilkenin turistlere sundugu hizmeti
de gozden gecirmesi ve eksik yanlarinin tespit edilmesini gerekli kilmaktadir. Boylece

turistlerin ortalama harcamasini yiikselte biliriz.
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Hedeflenen turist sayis1 bakimindan degerlendirildignde Tiirkiye’nin turizminin
etkin oldugu fakat hedeflenilen turizm geliri bakimindan ise etkili olmadig

goriilmektedir (Akinci, Yiizbasioglu, 2015, 5.48)
Turist sayis1 ve gelir durumunu 2002-2019 yillari arasi degerlendirecek olursak

Tablo 8: Diinya Turizminde Yillara Gore Tiirkiye’nin Siralamasi

DUNYA TURIZMINDE YILLARA GORE TURKIYE’NIN SIRALAMASI

YILLAR TURIST SAYISINDA TURIZM GELIRINDE
2002 17. 12.
2003 15. 9,
2004 12. 8.
2005 9, 8.
2006 12. 9.
2007 9. 10.
2008 8. 9.
2009 7. 9.
2010 7. 9.
2011 6. 10.
2012 6. 12.
2013 6. 12.
2014 6. 12.
2015 6. 12.
2016 10. 17.
2017 8. 15.
2018 6. 15.
2019 6. 14.

Kaynak:www.ktb.gov.tr
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2006 yilimi 6rnek aldigimizda gelen turistte 12. sirada olmamiza ragmen turizm
gelirlerinde 9. sirada olmay1 basarmisiz. O zamanki déviz kurunun simdiye kiyasla
daha diisiik oldugunu da goz onilinde bulundurdugumuzda gelen turistin harcama

ortalamasi lizerine detayli bir arastirmanin gerekliligi ortaya ¢ikiyor.
1.8. Turizmin Ekonomiye Etkileri
1.8.1. Odemeler Dengesine ve Ulusal Gelire Etkisi

Ulkede turizmin gergeklesmesi sonucu elde edilen doviz geliri, iilkeden turizm
nedeniyle harcanan doviz giderinden daha yiiksek ise bu durum turizm 6demeler
bilangosuna olumlu sekilde yansimaktadir. Uluslararast turizm faaliyetlerinin
gerceklesmesi neticesinde meydana gelen doviz hareketleri, turist ihrag eden tilkenin
d6viz talebini, turist ithal eden {ilkenin de doviz arzin1 yiiksek seviyeye ¢ikarmaktadir.
Boylelikle turizm faaliyetleri uygulayan iilkelerin ekonomik dengeleri de 6nemli

seviyeye gelmektedir (Gokdeniz, 2015, s. 16).

Odemeler bilangosu, diger iilkeler ile gergeklesen tiim ekonomik faaliyetleri
bilinyesinde icermektedir. Mal ve hizmet ticaretlerinin kaydedildigi cari islemler
hesaplar1 da {ilkelerin ne kadar seviyede dovize ihtiyaclarmin oldugunun tespit
edilmesinde de onemli bir segenek olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Cari iglemler
hesabindaki uluslararast hizmetler boliimiinde yasamini siirdiiren turizm ise, iilkelerin
ekonomik anlamda iligkilerinin giiclenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bununla
beraber turizm sektorii hem gelismekte olan iilkelerin hem de gelismis iilkelerin dis

ticaret agiklarini da kapatmaktadir (Hepaktan, 2010, s. 137).

Diinya turizm orgiitiinlin agikladigi rakamlar g6z oniine alindiginda diinyada en
hizli gelisen sektorlerin basinda turizm gelmektedir. Diinya turizm orgiitli verilerine
gore her yil bir milyardan fazla kisi seyahat ediyor. Turizmin sektorel biiylimesi
istihdami arttirdig1 gibi hem doviz tasarrufunu beraberinde getiriyor hem de kisi bagina

diisen geliri arttirtyor.

Kiiresel ekonomideki turizmin payr %10.4 tiir. Diinya turizm orgiiti 2018
verilerine gore diinya genelinde turizmin istihdama katkist % 10’dur. Turizmin
Tiirkiye ekonomisi tizerindeki etkisini degerlendirdigimiz zaman Tiirkiye’nin 754
milyar dolarlik ekonomisinin % 13’ilinii turizm gelirleri olusturur. Ayrica turizm 60

sektore dogrudan etki eder. (Ozden, Seheri ve Ersan, 2020, s. 4-9) tiim bu veriler goz
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Ontine alindiginda turizm sektdriintin Tiirkiye i¢in ne kadar 6nemli oldugu kanaatine

varabiliriz. Asagida turizm geliri ve ortalama harcama tablosuna goz atabiliriz;

Tablo 9: Yillara Gore Turizm Geliri ve Ortalama Harcama

YILLARA GORE TURIZM GELIRI VE ORTALAMA HARCAMA

2004 13.061.118 = 759 3.862.552 1.262 152.937 17.076.606 ~ 23,25 843 -0,84
2005 15.725.813 | 766 4.374.383 1.214 221.915 20.322.112 19,01 842 -0,04
2006 13.918.757 = 722 4.463.614 1.153 211.580 18.593.951  -8,50 803 -4,65
2007 15.936.347 | 692 4.703.850 1121 302.303 20.942.500 @ 12,63 770 -4,20
2008 19.612.296 742 5.418.439 1.191 384.332 25.415.067 21,36 820 6,61
2009 19.063.702 | 697 5.690.629 1.222 310.150 25.064.482  -1,38 783 -4,54
2010 19.110.003 = 670 5.558.336 1.231 262.627 24.930.997  -0,53 755 3,61
2011 22.222.454 | 709 5.638.484 1.168 254.753 28.115.692 12,77 778 3,03
2012 22.410.365 = 715 6.354.379 1.241 242.260 29.007.003 3,17 795 2,29
2013 25.332.291 | 749 6.760.180 1.252 226.520 32.308.991 11,38 824 3,54
2014 27.778.026 | 775 6.289.260 1.130 238.617 34.305.904 6,18 828 0,57
2015 25.438.923 | 715 5.843.074 970 182.781 31.464.777  -8,28 756 -8,73
2016 15.991.381 633 5.964.853 978 151.206 22.107.440  -29,74 705 6,77
2017 20.222.971 | 630 5.908.752 903 151.933 26.283.656 = 18,89 681 -3,44
2018 24.028.311 617 5.345.472 801 139.142 29.512.926 12,29 647 -4,96
2019 28.704.946 | 642 5.688.271 796 127.116 34.520.332 16,97 666 2,91
2020 9.097.118 716 2.886.859 926 75.343 12.059.320  -65,1 762 14,5

Kaynak:www.ktb.gov.tr
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Turizm gelirlerini genel olarak degerlendirdigimizde ozellikle son yillarda
stirekli bir artisin oldugunu sdyleye biliriz ancak; gerek tablo 8 te gerekse tablo 9 da
gorecegimiz iizere 2016 yilinda diisiis olmustur. Bu durumun nedenini tam olarak
anlayabilmemiz igin Tiirkiye’ye gelen turistlerin milliyetlere gore siniflanmasini
bilmemiz gerekmektedir; turizm bakanliginin paylagmis oldugu verilere géz atmak
gerekirse;

Tablo 10: Milliyetlerine Gore Gelen Yabanci Ziyaretciler

MILLIYETLERINE GORE GELEN YABANCI ZIYARETGILER - 2019 - 2020 (iLK 10)

019 W20
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Rusyafed Bulgaristan Almany Ukrayna  ingltere Glrcistan Wk dan  Fransa  Hollanda
(Bilesk
Kalk)

Kaynak: www.kth.gov.tr

Gelen yabanci siralamasinda Rus turistlerin birinci oldugunu goriiyoruz. 2015
Kasim ayinda Rusya’yla yasanan ucak krizinin akabinde 2016 yilinda turizm bakanlig
verilerine gére Rus turist sayisinda %56,70’lik bir diislislin oldugunu gérmekteyiz.

Diinyada ve Tiirkiye’de turizmin ekonomiye katkisinin bu kadar énemli oldugu
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gercegi ortadayken turizme yonelik yatirimlarin ve politikalarin iilkeler agisindan
hayati 6neme sahip oldugu ortadadir. 2015 ucak krizi 6rnegiyle iilkelerin uyguladiklar
politikalarin turizm agisindan ne kadar 6nemli oldugu olusan herhangi bir siyasi krizin
nelere mal oldugunu ortadadir. Sonug¢ olarak turizm gelirlerini bir biitiin olarak
degerlendirmemiz gerekirse {ilkelerin cografyasi, jeopolitik konumu, kiiltiirleri,
uyguladiklart politikalari, turistik alanlart vb. gibi tiim etkenlerin turizm sektoriinde

bir karsilig1 oldugunu soyleyebiliriz.

Rusya ile yasanan ugak krizi sonrasi on bir turizm sirketinin incelenen finansal
oranlarinin her bir oran temelinde farkli sekillerde etkilendigini sdyleyebiliriz

(Karadeniz, 2019, s. 71).

1.8.2. Gelir Yaratici Etkisi

Turizmin bir lilkeye veya bir bolgeye yaratmis oldugu etki ele alindiginda,
stiphesiz ki gelir olusturma etkisi en basta gelmektedir. Turizm sektorii gelir yaratici

etkisiyle iilkelere pozitif anlamda olumlu katkilar saglamaktadir (Kanca, 2015, s. 8).
Turizmin gelir yaratici etkisini ti¢ maddede siralaya biliriz

v" Turistlerin dogrudan yaptig1 harcamalarin olusturdugu gelirler

v" Dogrudan harcamaya bagh olarak yapilan isletmeler arasi islemlerin
sonucu yaptiklart harcamadan saglanan gelirler

v" Turizmin sagladig1 istihdamdan ve ge¢imini turizmden saglayan kisilerin

yaptiklar1 harcamalar sonucu ortaya ¢ikan gelirler
1.8.3. Iistihdam Artiric1 Etkisi

Turizm sektoriinde isgiici olduk¢a yogundur. Turizm kaynakli tiikketim
harcamalari, ilk kistmda dogru yoldan istihdam etkisi birakirken, gelirlerin tekrar
harcanmas1 durumunda ikinci asamada dolayli istihdam etkisi birakmaktadir. Bu
durumun sonucunda ortaya c¢ikan istthdam durumu, iilkedeki toplam istihdam

durumunu da olumlu yonde etkileyecektir (Karatas ve Babiir, 2013, s. 19).

Ekonomik olarak turizm sektorii Tiirkiye’nin en hizli biiyliyen sektorlerinden
biri haline gelmistir. 2018 yilinda turizm sektorii 2.2 milyon kisiyi dogrudan istihdam
etmistir. Bu rakam Tirkiye’nin toplam istihdam rakaminin %7.7 ‘sine denk

gelmektedir. Toplam turizm geliri ise GSYIH’ nin %3.8’ine denk gelmistir. 2018
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yilinda seyahat ihracatinin toplam hizmet ihracatina orani %51.9 olmustur. (OECD,
2020: 239). Tiirkiye 2019 yilinda turist sayisinda rekor kirmistir. Toplam 51.7 milyon
turist sayisina ulagsmis ve 34.520.332 USD gelir agiklamistir. (TURSAB, 2020)

Kiiresel olarak turizm sektoriinii ele aldigimizda ise Diinya Seyahat ve Turizm
Konseyi (WTTC) ‘nin 2018 yilinda 185 iilke ve 25 bolgede yaptig1 analize gore ise
turizm sektori, kiiresel olarak 319 milyon kisiyi istihdam, etmistir. Bu rakamin kiiresel
istthdamin %10’una denk geldigini, bu rakamlarin genel GSYH’nin ise %10.4’{inli

olusturdugunu belirtmistir ( WTTC, 2019: Foreword).
1.8.4. Bolgeler Arasi1 Gelismeye Etkisi

Bolgelerin geride kalmasmin nedeni cografi durumlar haricinde iiretim ve
hizmet altyapisina baglidir. Turizm sektorii saglamis oldugu sosyal ve ekonomik
gelismeler neticesinde bolgeler arasindaki gelisme farkliliklarini en aza indirmeyi
basarmistir. Turizmin bolgeye olan bir diger katkis1 da alt yapir hizmetleri olarak
bilinmektedir. Alt yap1 hizmetlerinin gelismesi ve iyi seviyede olmasi hem cevre
halkinin hem de turistlerin yasam kalitesini artiracaktir (Kizilkaya ve Sofuoglu, 2016,
s. 208).

1.8.5. Diger Sektorler Uzerine Etkisi

Turizm sektoriiniin {ilkedeki veya turistik gezi yapilacak bolgedeki gesitli
iiretim, gida ve hizmet sektorlerine de etkisi bulunmaktadir. Turizm sezonunda artis
gosteren gida triinleri talebi, yardimc1 malzemeler, ekipmanlar talepleri vb. gibi
tedarik ihtiyaclari bolgede yasayan toplumun daha kaliteli mal ve hizmet arziyla
birlikte, ulusal gelirin de artis gostermesi beklenecektir. Turizm faaliyetlerine yonelik
hizmet saglayan tedarik¢iler ve bu tedarik¢ilere hammadde veren sektorler de

gelisimlerini stirdiirmektedir (Samirkas, 2014, s. 68).
1.9. Ekonomik Biiyiime Tanimi

Ekonomik biiylime, bir {ilkede iiretilen mal ve hizmet durumunun zaman
ilerledikce artis gostermesi olarak bilinmektedir. Ayni zamanda iilkede yasayan
toplumun giin gectikge yasam kalitelerinin siirekli sekilde yenilenmesi ve artmasi da
ekonomik biiylime olarak tanimlanmaktadir. Ekonomik biiylime yasam standartlarin
belirledigi i¢in iilkeler ekonomik biliylimeye olduk¢a fazla onem gostermektedir

(Dogan, 2014, s. 365).
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Gayrisafi milli hasilada goriilen olumlu degisimler de ekonomik biiyiimenin iyi
gittigini gostermektedir. Verimliligini ve tiretkenligini durdurmayan, ihracatini ileri
seviyede tutan iilkeler ekonomilerinin biliylimesinde 6nemli rol oynamaktadir.

Giliniimiizde yasayan toplumun ve gelecek nesillerin refah seviyede yasayabilmesi i¢in

ekonomik biiyiime oldukg¢a 6nemlidir (Bahar ve Bozkurt, 2010, s. 256).

Ekonomik biiyiimeyi tablo olarak betimlememiz gerekirse;

Tablo 11: Ekonomik Biiyiimeyle Ilgili Kavramlar

URETIM YOLU

HARCAMALAR YOLU

GELIR YOLU

Gayri safi katma degerler

Ozel nihai tiiketim

Maas ve ticretler

Tarim +Devlet nihai tiiketimi +Miitessebis gelirleri
+ Madencilik +Gayri safi sabit sermaye +Miilkiyet geliri
tesekkiilii
+imalat + Stok degisimleri Net kira
+Elektirik,su ve dogalgaz +Mal ve hizmet ihracati Net faiz
+Ingaat +Mal ve hizmet ithalati Temettii
+Ticaret +Dig alem net faktor gelirleri +Kar
+Ulagtirma -Asinma ve eskime
+Konut +Dolayl vergiler
+Hizmetler -Siibvansiyonlar

+ithalat vergileri

+Dis alem net faktor gelirleri

URETIM =

GAYRI SAFi MILLI HASILA

GAYRI SAFI MILLI

HARCAMALAR =

GAYRI SAFI MILLI GELIR=

Kaynak: Akkog, 2010: 57.
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Ekonomik biiylime iki sekilde gerceklesir;

v" Tam istihdam tarafindan kullanilan ekonomik kaynaklarin daha verimli
bir sekilde kullanilmasiyla

v Tam istihdam tarafindan kullanilan kaynaklarin arttiritlmasiyla

Ekonomi zamanla iki yonde degisim gosterir; govdesi ile biiyiir gelisir; niifusun
¢ogalmasi, ig giicliniin artmasi, iiretimde ¢esitlilik ve artiglar meydana gelir. Diger
taraftan ise biinye ve catisi ile degisir; istthdamda is giicii artar, alt yapilar degisime

ugrar vb.(Amonn, 1944)

1.10. Turizm Sektorii ve Ekonomik Biiyiime

Turizm sektoriiniin iilke ekonomisine ve ekonomik biiylimeye katkilarini

siralamak gerekirse (Yildiz, 2011, s. 62);

v Turistlerin iilkelerde veya bolgelerde yapmis oldugu harcamalar o

bolgede yasayan toplumlarin gelirlerini arttirmaktadir.

v Turistlerin iilkeye veya bolgeye gelmesi doviz miktarmi arttirmakla

beraber 6demeler dengesini de iyilestirici seviyeye getirir.

v Yatirimlarin artmasini ve artan yatirnmlarin yiikselen rekabetten Gtiirii

daha 1yi alanlarda kullanilmasini saglar.

v Isgiiciine dayali bir sektdr oldugu igin igsizligi en aza indirmektedir.

Emek-yogun ilisgkisi ¢er¢cevesinde varligini siirdiirmektedir.

v Yerel firmalar i¢in iiretim maliyetlerinin azalmasini saglayarak, pozitif

0lcek ekonomilerinin meydana ¢ikmasina imkéan tanimaktadir.

v Seyahat ve turizm sirketlerine vermis oldugu katkilar disinda tarim,
ticaret, insaat, sanayi ve gida gibi iilke ekonomisini etkileyecek sektorlere de katkisi

oldugu goriilmektedir.

Turizm sektoriiniin ekonomiye saglamis oldugu yliksek seviyede ki katkilar
sonucunda, devletin su-kanalizasyon uygulamalarina, elektrige, yollara, iletisime ve
toplu tagimaya ciddi yatirnmlar yapmasi gerekmektedir. Bu diizenlemeler sonrasinda

turizme canliligin gelmesi de akabinde gerceklesecektir. Ayrica bu durum iilkeyi ev
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sahibi konumuna da getirmektedir. Boylelikle toplumun yasam kalitesi ve refah
seviyesi de artmaktadir (Zortuk, 2009, s. 234).

Turizmin ekonomik biiylimede etkisi oldugu gibi ekonomik biiyiimenin de
turizm sektoriinde olumlu etkileri bulunmaktadir. Diizenli ve sistemli sekilde
tasarlanmig ekonomi politikalar1 turizm sektoriiniin  gelismesinde 6nemli rol
oynamaktadir. Kaynaklarin ulasilabilir olmasi, altyapilarin sistemli ilerlemesi turizm
faaliyetlerinin artis gostermesinde ve giliclenmesinde Onemli rol oynamaktadir

(Yildirim, 2004, s. 27).

Turizm sektoriinde ekonomik biliyiimenin olumlu etkileri oldugu gibi olumsuz
etkileri de bulunmaktadir. Bahsedilen bu olumsuz etkileri siralamak gerekirse (Y1ldiz,

2011, s. 63);

v Turizmin etkili olmasiyla birlikte tiiketim amaghi veya toplumun
tilketim aligkanliklarinda ortaya c¢ikabilecek nedenlere bagl kalarak bazi tirtinlerin

diger iilkelerden ithal etmesi, ithalata bagimli kalan bir ekonomi ortaya ¢ikmaktadir.

v Yabanci iilke vatandaslarinin satin alma giiclerinin iilkede bulunan

vatandaslara oranla daha fazla olmasi ekonomiyi olumsuz yonde etkileyecektir.
v Firsat maliyeti etkisi ortaya ¢ikmaktadir.

v Ekonomik biiylime acisindan turizm sektdriine bagli kalmak belli bagl
riskleri de beraberinde meydana getirmektedir. Cilinkii turizm sektoriiniin birden fazla

faktore bagli talep esnekligi bulunmaktadir.

1.11. Ekonomik Biiyiimeyi Etkileyen Faktorler

Ekonomik biiylimeyi etkileyen en temel faktorler arasinda siirdiiriilebilirlik yer
almaktadir. Sirdiiriilebilirligin  ekonomiye olan etkisi nedeniyle, iilkelerin
stirdiiriilebilir bir sekilde bliyltime hedefleri de ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple iilkelerin
sanayi, turizm gibi sektorlerde durumun 6nemi iyi seviyede artmaktadir (Kusat, 2011,

5. 117).

Para ve kredilerin biiyiikliikleri ekonomik biiylime iizerinde ©onemli rol
oynamaktadir. Ekonominin saglikli bir sekilde ilerlemesi ve ekonomik agidan derinlik
saglanabilmesi durumlarinda krediler biiyiik etken saglamaktadir. Ulkelerin yapmis

olduklar1 ihracat durumlari da ekonomik biiylimenin {iizerinde O6nemli rol
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oynamaktadir. Thracatin biiyiimesiyle birlikte ekonomik biiyiime durumu da meydana
gelecektir. Ozellikle kiiresellesme sonucunda iilkeler arasindaki ekonomik sinirlarin

ortadan kaldirildig1 bu zamanda ihracatin 6énemi olduk¢a énemlidir (Korkmaz, 2014,

5. 123).

Ekonomik biiyiime iizerinde bulunan diger etkileri siralamak gerekirse (Ozel,

2012, s. 67);

v Milli gelir durumu,

v Tasarruf saglama,

v Islerin verimli olmasi,

v Hizmet sektort,

v Niifus,

v Teknoloyji,

v Cesitli krizler,

v Egitimde saglanan yatirimlar
v Beseri sermaye,

v Istihdam saglama ve isgiiciine katilma seviyesi,
v Ar-Ge harcama diizeyleri.
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IKiINCi BOLUM

AMPIRIK LITERATUR

Turizm ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski gegmisten giiniimiize ¢ok sayida
bilim insaninin dikkatini ¢ekmis ve bu konuda pek cok caligma yapilmistir. Bu
caligmalar donemler agisindan farklilik gostermekte olmasina ragmen, giiniimiizde
turizm ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi inceleyen bilim insani sayisinda artig
yasanmaktadir. Ozellikle son yirmi yillik siirecte turizm ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligki farkli yontemler, donemler, iilke gruplar ve veri setleri kullanilarak
incelenmigtir. Literatlir boliimiinde giiniimiizii daha iyi anlatmasi ve calismada
Tiirkiye’de turizmin iilke ekonomisine katkisinin arastirilmasi nedeniyle ulusal

literatiire agirlik verilmistir.

Kirbag Kasman ve Kasman (2004, s. 122), Tiirkiye i¢in ekonomik biiyiime ve
turizm gelirleri arasindaki uzun donemli iliskinin varligin1 ekonometrik yontemler
kullanarak arastirmislardir. Calismalarinda 1963-2002 donemini ele alarak
esbiitlinlesme ve nedensellik yaklasimlari ile analiz sonuglarii elde etmislerdir.
Esbiitiinlesme iligkisinin tahmin edilmesinde Johansen (1988) esbiitiinlesme testi ve
Pesaran, Shin ve Smith’in (2001) siir (bounds) esbiitiinlesme testi kullanilmistir. Elde
edilen analiz sonuglarina gore, ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasinda sadece
bir tane uzun donem veya denge iliskisi mevcuttur. Granger nedensellik testi
sonuclarina gore ise, turizm gelirleri ekonomik biliylimeyi tek yonlii olarak
etkilemektedir. Sonug olarak, secilen donemde Tiirkiye i¢in turizm odakli biiyiime
hipotezinin varligini dogrulamislardir. Ayrica, turizm kampanyasini destekleyecek bir
kamu miidahalesinin veya turizmde dengeli ve siirdiriilebilir bir biiylimenin
saglanmas1 amacima yonelik bir politikanin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde

etkileyecegini ifade etmislerdir.

Yildirim Ocal ve Ocal (2004, s. 140-141), VAR yaklasimmm Kullanarak 1962-
2002 donemi icin yaptiklart ampirik calismada turizm gelirlerinin uzun dénemde
iktisadi biiyiimeyi destekledigini, ancak kisa donemde degiskenler arasinda herhangi
bir iliski olmadig1 sonucuna ulagsmiglardir. Ayrica, turizm gelirlerinin yatirimlarin bir

gostergesi olarak kabul edilen tasarruflart olumlu yonde etkiledigi, dolayisiyla
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turizmden elde edilen doviz gelirlerinin sermaye mallari ithalinde kullanilabilecegine

iliskin savin Tiirkiye i¢in gegerli olabilecegini de ¢alismalarinda belirtmisglerdir.

Giindiiz ve Hatemi (2005, s. 499), 1963-2000 donemi i¢in turizm yonlii bityiime
hipotezinin gegerliligini Tiirkiye i¢in test etmislerdir. Calismalarinda GDP, gelen turist
say1s1 ve doviz kuru oranlarini ele alarak oncelikle serilerin duragan olup olmadigim
analiz etmis daha sonrasinda kendi gelistirmis olduklar1 kaldiraglhi bootstrap
nedensellik analizi ile degiskenler arasinda nedensellik iliskinin varhigim
arastirmiglardir. Analiz sonucglarinda, turizmden iktisadi biiylimeye tek yonlii bir
nedensellik oldugunun yani sira turizm yonlii biiylime hipotezinin Tiirkiye i¢in gegerli

oldugu sonucuna da ulagmiglardir.

Ongan ve Demir6z (2005, s. 880), ¢alismalarinda uluslararasi turizm gelirlerinin
Tiirkiye’nin uzun vadeli ekonomik biiyiimesi iizerindeki etkisini arastirmislardir. Bu
amagla, Johansen es biitlinlesme, Vektor hata diizeltme modeli (VECM) ve Granger
nedensellik yaklagimlarini kullanarak turizm yonlii biiyiime hipotezini 1980-01 ve
2004-02 donemini ele alarak analiz etmislerdir. Ampirik sonuglar, iki degisken
arasinda hem kisa hem de uzun vadede cift yonlii nedensel iliskiler oldugunu
gostermektedir. Ayrica, ilgili donem i¢in turizm yonlii biiyiime hipotezinin gegerli

oldugunu da ¢alismalarinda belirtmislerdir.

Bahar (2006, s. 147), turizm ve ekonomik bilylime arasinda uzun dénemli bir
iligkinin olup olmadigini test etmis ve bu sektoriin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisini incelemistir. Calismasinda, 1963-2004 donemi i¢in turizm gelirleri ile Gayri
Safi milli hasila (GSMH) degiskenleri arasindaki iliski zaman serileri yaklagimi ile
analiz edilmistir. Oncelikle serilerin duragan olup olmadig1 ssnanmis daha sonrasinda
ise VAR modeli, Esbiitiinlesme ve Granger nedensellik yontemleri kullanilarak analiz
sonuglarina ulasilmistir. Elde edilen bulgulara gore; turizm gelirlerinden, ekonomik
bliylimeye (GSMH) yonelik tek yonlii bir nedensellik iligskisinin mevcut oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ayrica, es biitiinlesme testi sonuglari, iki degisken arasinda
sadece bir tane ortak vektor bulundugu ve sonug olarak, Tiirkiye’de elde edilen turizm
gelirlerinin uzun donemde ekonomik biiylime iizerinde etkili oldugunu ortaya
koymuslardir. Bununla birlikte yapilan regresyon analizi sonucunda, turizm
gelirlerinde %1 birimlik bir artis oldugunda ekonomik biiyiimede de 0.16 birimlik bir

artisin meydana geldigini ifade etmislerdir.
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Cil Yavuz (2006, s. 162, 170), Tiirkiye’de 1992:01-2004:04 donemindeki turizm
gelirindeki artisin iktisadi bliylimeye etkisini arastirmigtir. Calismada geleneksel birim
kok testlerinden olan Augmented Dickey Fuller (ADF) ve yapisal kirilmanin var olup
olmadiginin tespit edilebilmesi amaciyla, Zivot-Andrews birim kok testlerini
kullanmistir. Nedensellik analizi i¢in Granger ve Toda-Yamamoto nedensellik
yaklasimlarindan yararlanmistir. Analiz sonuglarina gore, turizm gelirleri ile iktisadi

bliylime arasinda nedensellik iliskisi tespit edilememistir.

Cetintas ve Bektas (2008, s. 37, 42), 1964-2006 déneminde turizm ve iktisadi
biliylime arasindaki kisa ve uzun donemli iliskileri ARDL yontemi ile analiz ederek,
iki degisken arasindaki nedenselligin yoniinii aragtirmislardir. Calisma sonucunda
turizm ve iktisadi biiyiime arasinda kisa donemde bir iligki bulunmazken, uzun
dénemde turizmin iktisadi biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasmislardir.
Iktisadi biiyiimeden turizme bir nedensellik bulunmazken, turizmin iktisadi
biiyiimenin anlaml1 Granger nedeni oldugu tespit edilmistir. Incelenen donem iginde
turizm gelirlerindeki %10’luk bir artisin, ekonomik biiylimede yaklasik %?2’°lik bir
artisa neden oldugunu gostermektedir. Iki degisken arasindaki uzun dénemli iliski ve
tek yonlii nedensellik bulgulari uzun doénemde turizm yonlii biiylime hipotezinin
gecerli oldugunu ve turizm endiistrisinin Tiirkiye’nin 6nemli biiytime kaynaklarindan

biri oldugunu gostermektedir.

Kizilgol ve Erbaykal (2008, s. 358), 1992:01-2006:02 donemine ait iiger aylik
turizm gelirleri ve GSYIH verilerini kullanarak turizm gelirleriyle iktisadi biiyiime
arasindaki nedensellik iligkisini incelemislerdir. Caligmalarinda, turizm gelirleri ve
gayri safi yurtici hasila (GSYH) degiskenlerini ele alarak ADF birim kok testi, VAR
modeli ve Toda-Yamamoto nedensellik testleri ile analiz sonucglar1 elde edilmistir.
Elde edilen analiz bulgularina gore, iktisadi biiylimeden turizm gelirlerine dogru
nedensellik iliskisinin var oldugu sonucuna ulagilmistir. Calisma sonucunda
Tiirkiye’nin daha fazla turizm geliri elde etmek icin istikrarli ve siirdiiriilebilir bir

biiyiime hizin1 yakalamasi gerektigi de ifade edilmistir.

Aslan (2008, s. 1-8), 1992:1-2007:2 donemi i¢in turizm gelirleri, gayri safi milli
hasila (GSMH) ve reel doviz kuru arasindaki iliskiler Johansen egbiitiinlesme ve
Granger nedensellik testleri ile belirlemeye ¢alismistir. Bu degiskenler arasinda uzun

donemli dolayli bir iligskinin var oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica, Tirkiye’de
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turizmin biiylimeyi tesvik ettigi hipotezini destekler nitelikte sonuglar elde edildigi de

calisma sonucunda ifade edilmistir.

Turan Koyuncu (2014, s. 1-13), Tirkiye’de turizm gelirleri, iktisadi biiyiime,
cari acik ve doviz kuru arasindaki iligkiler Granger nedenselligi, etki tepki
fonksiyonlar1 ve varyans ayristirmasi yontemleriyle test etmistir. Degisken olarak,
turizm gelirleri, cari igslemler agi1g81, biiyiime hizi ve doviz kurlar1 ele alinmistir. Turizm
gelirleri bagimli degisken olmak iizere diger degiskenler bagimsiz degiskenler olarak
kabul edilmis ve regresyon modeli buna gore kurulmustur. Modelde yer alan
degiskenlerin duragan olup olmadigi birim kok testleri ile test edildikten sonra VAR
modeli ve Johansen esbiitiinlesme yontemleri uygulanmis daha sonrasinda ise
degiskenler arasindaki nedensel iliskinin varligi Granger nedensellik analizi yaklagimi
ile analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucunda iktisadi biiylime ve turizm gelirleri
arasinda ¢ift yonlii bir iliskinin mevcut oldugu sonucuna ulasmistir. Buna gore turizm
gelirlerinin iktisadi biiyiime ye katki saglarken; iktisadi biliylimenin de turizmin
gelisimini tesvik ettigini belirtmistir.

Ozcan (2015, s. 177-192), 1963-2010 dénemi i¢in Tiirkiye’de turizm gelirleri ve
iktisadi biiylime arasindaki iliskiyi dogrusal ve dogrusal olmayan zaman serisi
nedensellik ve Hatemi-J (2012) tarafindan gelistirilen asimetrik nedensellik yontemi
yardimu ile test etmistir. Calismada turizm gelirleri ve Gayri safi yurti¢i hasila (GSYH)
degiskenlerinin logaritmasi kullanilmigtir. GSYH degiskeni bagimli, turizm gelirleri
bagimsiz degisken olarak ele alinmis ve regresyon modeli kurulmustur. Degiskenlerin
duragan olup olmadiginin belirlenebilmesi amaciyla Augmented Dickey-Fuller
(ADF), Phillips ve Perron (PP) ve Elliot, Rothenberg ve Stock (DF-GLS)birim kok
testleri tercih edilmistir. Birim kok testlerini takiben degiskenler arasindaki iligkiler ii¢
farkli nedensellik analiz metodu ile incelenmistir. Bunlardan ilk ikisi nedensellik
iliskisini tek bir istatistikte inceleyen Bootstrap metoduna dayali Toda—Yamamoto
Granger tipi nedensellik yaklagimi ve digeri ise dogrusal olmayan nedensellik
yaklagimlar1 iken ticilinciisii ise asimetrik nedensellik iligkilerinin varligini pozitif ve
negatif sok durumunda nasil olacagimi belirleyen Hatemi-J asimetrik nedensellik
yaklasimi ile analiz sonuglarina ulasmistir. Analiz sonuglarima gore, simetrik
nedensellik analizleri sonucunda turizm gelirleri ve kisi basina diisen GSYIH arasinda
dogrusal olmayan bir nedensellik iligkisine rastlanmazken dogrusal bir nedensellik

iligskisine rastlanmistir. Dogrusal iliskinin yonii turizm gelirlerinden kisi basina diisen
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GSYIH’ye dogrudur. Bununla birlikte iliski zayiftir. Asimetrik nedensellik analizi
sonuglarina gore ise degiskenler arasinda turizm gelirinden GSYH’ye dogru bir

nedensellik bulunmakta oldugu ifade edilmistir.

Esen ve Ozata (2015, s. 43,55), Pesaran, Shin ve Smith tarafindan gelistirilen
otoregresif dagitilmis gecikme modelini (ARDL) kullanarak, Tiirkiye’de turizmin
ekonomik biliylime {izerindeki etkisini arastirmis ve bdylece turizme dayali biiyiime
hipotezinin Tiirkiye igin gegerli olup olmadigini test etmistir. Analizde 2003:01-
2015:04 donemine ait geyrek donemlik reel Gayrisafi Yurti¢ci Hasila (GSYH), iilkeye
gelen uluslararasi turist sayist ve reel doviz kuru (RER) verileri kullanilmigtir. Elde
edilen sonuclara gore turizmin Gayrisafi Yurti¢i Hasila {izerinde hem kisa donemde
hem de uzun dénemde anlamli pozitif etkisi vardir. Ikinci olarak Granger nedensellik
testine Toda-Yamamoto yaklagimi kullanilmis ve turizmden ekonomik biiyiimeye
dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisi belirlenmistir. Boylece calismadan elde edilen
bulgular, turizme dayali biiylime hipotezinin Tiirkiye Ornegi icin ampirik olarak

desteklendigini gostermektedir.

Algan ve Gencer (2015, s. 31,41), Tiirkiye ekonomisinde turizm gelirlerinin
iktisadi biiyiimeye yol acip agmadigini turizme dayali biiyiime hipotezi ¢er¢evesinde
1992:01-2010:02 donemi verilerini kullanarak arastirmislardir. Calismalarinda, reel
efektif doviz kuru, reel turizm gelirleri ve reel GSYH degiskenleri kullanilarak
regresyon modeli olusturulmustur. Modelde yer alan degiskenlerin duragan olup
olmadiklarinin sinanmasi amaciyla ADF, KPSS birim kok testlerinin yani sira Zivot
ve Andrews yapisal kirilmali birim kok test yonteminden de yararlanilmistir. Daha
sonrasinda Johansen ve Gregory-Hansen esbiitiinlesme testleri ile uzun donemde
iliskinin varlig1 sinanarak Granger nedensellik yontemi ile analiz sonuglar1 elde
edilmistir. Analiz bulgularina gore, Johansen esbiitiinlesme test sonucu degiskenler
arasinda uzun dénemli bir denge iliskisinin bulunmadigini, yapisal kirilmali Gregory
Hansen esbiitiinlesme test sonuclari ise degiskenler arasinda uzun dénemli bir denge
iligkisinin var oldugu sonucuna ulagilmistir. Sonug¢lar uzun donemde turizm
gelirlerinin ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkilemektedir. Hata diizeltme
modeline dayali nedensellik testi sonuglarindan elde edilen bulgular turizm
gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru bir nedensellik iligkisinin varligini ortaya

koymustur.
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Hepaktan ve Cinar (2010), tarafindan yapilan bir ¢alismada, turizm sektoriiniin
Tiirkiye ekonomisinde ki yeri, 6nemi ve etkileri degerlendirilmistir. Ayrica, turizm
sektoriiniin turizm gelirleri ve giderleri gibi dogrudan etkilerinin yaninda, 6demeler
bilancosu ve istihdam iizerindeki dolayl etkilerini arastirmiglardir. Calismada
kullanilan degigkenler; yillik net turizm gelirleri, yabanci turist sayisi, dis 6demeler
dengesi ve sabit fiyatlarla GSMH biiyiimesidir. Regresyon modelinde yer alan
degiskenlerin duragan olup olmadiklarinin belirlenmesinde ADF birim kok testi
kullanilmistir. Seriler duragan hale getirildikten sonra Granger nedensellik yontemi ile
nedensellik iliskisinin varligi incelenmistir. Net turizm geliri ve yabanci turist sayisi
degiskenlerinin biiyiime ve dis 6demeler bilangosu iizerindeki etkilerinin nedensellik
testleriyle ortaya konulmaya calisildigi analizlerde turizm sektoriiniin dis ticaret
dengesi iizerinde 6nemli bir etkisinin oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica turizm
sektorlinlin Tiirkiye’nin biliylimesi lizerinde dogrudan bir etkisi olmamakla birlikte

dolayl1 olarak biiytimeyi etkiledigi de ifade edilmistir.

Polat ve Giinay (2012, s. 204,211) turizm ve ihracat gelirlerinin esbiitiinlesme
ve nedensellik analizi yaparak ekonmik biiylime iizerindeki etkisini arastirmistir.
1969-2009 donemi verileri kullanilarak es biitiinlesme yontemi ve nedensellik testi
yardimiyla Tiirkiye’de ihracat ve turizm gelirlerinin ekonomik biiylime tlizerindeki
etkisi ve turizm gelirleri, ihracat gelirleri, GSMH degiskenleri arasindaki nedensellik
iligkileri veri kiimesi kullanilarak analiz edilmistir. Turizm geliri ile ekonomik biiyiime
arasinda uzun donem anlamli ve pozitif bir iliskinin bulundugu Johansen esbiitiinlesme
testi aracifiyla tespit edilmistir. Ihracat ve turizm gelirlerinden GSMH’ye dogru
tekyonlii bir nedensellik oldugunu Granger nedensellik testi gostermistir. Tiirkiye’de
ihracat ve turizme dayali uzun donemde ekonomik biiyiime hipotezinin gegerli oldugu

sonucuna varilmistir.

Kamaci1 ve Ogan (2014) Turizm gelirlerinin ekonomik biiyiime tizerindeki
etkisini panel esbiitiinlesme ve nedensellik analizi yaparak sonuglarin1 paylagmistir.
Ekonomik biiyliimeye turizm gelirlerinin etkisi yaptiklar1 ampirik c¢aligmada test
etmislerdir. Ulkelerin gelismislik diizeyleri, zaman periyotlarindaki farklilik, iilkelerin
gelismislik diizeyi, turistik alanlarin ¢ok olmasi yada olmamasi gibi durumlar ve
ekonometrik yontem farkliliklarindan dolayr ¢esitli sonuglar elde edilmistir.
Calismalarinda Tiirkiye ve farkli 5 iilke i¢in turizm gelirleriyle ekonomik biiyiime

iligkisinin test sonug¢larini analiz etmislerdir. Serileri duragan hale getirmek icin
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calismalarinda birim kok testi yapmislardir. Esbiitiinlesme ve nedensellik testlerini
seriler arasindaki uzun donem iligkisinin var olup olmadigin1 goérmek igin
uygulamiglardir. Sonug olarak turizm gelirlerinden ekonomik biliylimeye dogru ¢ift

yonlii nedensellik iliskisi yapilan analizler sonucunda tespit edilmistir.

Seyma Torba (2019, s. 86-91) Turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi Tiirkiye Ornegiyle ele almistir. 2003:1 — 2017:4 yillar1 arasindaki verileri
kullanarak turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iliskisini
analiz etmistir. Sirasiyla uygulana birim kok test sonuglarinda duraganligin 1. seviyede
saglandig1 goriilmiistiir. Duraganlik saglandiktan sonra Granger nedensellik testinde
otoregresif modele ait gecikme uzunlugu tespiti i¢in VAR analizi kullanilmigtir. AIC
degerine 4. gecikmede ulagilmistir. Sonu¢ olarak ekonomik biiylimeden turizm
gelirlerine dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Bu ekonomik
biliylimedeki istikrarli artigin turizm gelirlerini de arttiracagini sonucuna ulagildigini

gostermektedir.

Mustafa Korkmaz (2019, s. 66-70) calismasinda Tirkiye Ornegi ile turizm
gelirleri ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi degerlendirmistir. 2002-2019
arasindaki tigcer aylik wverileri kullanarak elde edilen sonuglari paylasmistir.
Degiskenler olarak turizm gelirleri, GSYIH, sermaye yatirimlar1 ve ticari agiklik
verileri kullanilmistir. Yapilan calismada Breitung ve Candelon tarafindan gelistirilen
Granger nedensellik testi ile turizm gelirkeri ile milli gelir arasindaki iliskiyi
arastirmistir. Nedensellik analizi sonucunda turizm geliri ile GSYIH arasinda tek
yonlii bir nedensellik iliskisi oldugunu ve turizm gelirlerinden GSYIH ye yonelik
nedensellik iligkisi olduguna deginmistir. Nedensellik iligkisinin kisa donem i¢in degil
orta ve uzun dénem icin s6z konusu oldugu ve turizm gelirlerinin GSYIH’yi dért yil
ve daha uzun donemde etkiledigine deginmistir. Sonu¢ olarak turizmin {iilke
ekonomisine olumlu katkis1 s6z konusu oldugunu ve milli geliri etkiledigini

paylagmistir.

Engin Girgin (2019, s. 86-95) Tiirkiye 6rnegiyle turizm gelirleri ve ekonomik
biiyiime iliskisini 2003:1 —2018:4 arasindaki verilerle ele almistir. Vektor Otoregresif
(VAR) analizini ¢alismasinda benimsedigi metodoloji olduguna deginmistir. VAR
modelinin kosulu serilerin duraganligi oldugu igin ¢aligmasinda birim kok testini de
uygulamigtir. Birinci farklilik degerinde duraganlhigin saglandigii tespit etmistir.

Turizm sektorii ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi test etmek ig¢in Granger
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nedensellik testi uygulanmistir. Degiskenler olarak GSYIH (bagimli) , turizm gelirleri,
reel efektif doviz kuru ve ortalama harcama verileri ele alinmistir. Turizm gelirlerinden
GSYIH’ye dogru tek yolii bir nedensellik iliskisi oldugu sonucuna varmistir. Ug
geceikmeli VAR modeli kullanilarak ulasilan dogrulama testleri sonuglarinin etkin ve
tutarli oldugu sonucuna varmistir.Reel efektif doviz kurunda olusan bir birimlik sokun
Turizm gelirlerini arttirdiginada deginmistir. Ayrica etki tepki analizinde turizm geliri

ile GSYIH arasinda agik bir dogrusal baglanti olduguna deginmistir.

Ali Altiner (2019, s. 114-133) calismasinda Tirkiye Ornegiyle turizm ve
ekonomik biiylime iligkisini 1969-2018 arasindaki yillik verileri kullanarak
aciklamistir. Degisken olarak ekonomik biiylime, turizm, enflasyon, reel doviz kuru
ve niifus verileri kullanilmistir. ADRL sinir testi kullanarak aradaki iliskiyi
incelemistir. Seriler arasindaki uzun dénemli bir iliskinin varligina test sonuclarinda
ulagmistir. Turizm gelirlerinin Tiirkiye’nin ekonomik biiylimesi iizerinde anlamli ve
pozitif etkiye sahip olduguna deginmistir. Degiskenler arasinda turizm gelirlerinin
ekonomik biliylimeye en olumlu etkiyi yaptigi tespitine ulagmistir. Reel doviz
kurundaki yiikselisin yerel para birimindeki deger kayb1 demek oldugundan rekabet
edebilirlik giiciinii arttirarak ekonomik biiylimeyi toplam ihracati arttirarak olumlu
yonde saglayabilecegimize deginmistir. Ulasilan bulgulardan biriside turizm geliri ile
ekonomik biiylime arasindaki iliskinin kisa donemde pozitif yonde oldugudur. Sonug
olarak yapilan analizler sonucunda turizm gelirlerinin ekonomik kalkinmadaki yerinin

onemi agik sekilde goriilmiistiir.

Uysal, Erdogan ve Mucuk (2004) 1993- 2003 arasindaki aylik verilerle
yaptiklar1 analizlerle Tirkiye’nin turizm gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki
iliskiye deginmislerdir. Turizm gelirlerindeki yiikselmenin ekonomiye etkisini
nedensellik ve regresyon analizi yardimiyla test etmislerdir. Cikan sonugta ekonomi
ve turizm arasinda karsilikli  bir nedensellik iligkisi oldugu goriilmiistiir.
Arastirmalarinin temel dayanagi turizm gelirlerinin ekonomik biiylimeye etkisi
oldugundan yaptiklar1 regresyon analizinde turizmdeki %10 luk bir biiylimenin

GSMH’yi % 3 biiylittiigli goriilmiistiir.

Bozkurt ve Topguoglu (2013) 1970-2011 arasindaki yillik verileri kullanarak
kisa ve uzun donem igin turizm ve ekonomik biiylime iligkisini analiz etmislerdir.
Degiskenler olarak gayri safi milli hasila, turizm gelirlerinin ihracat payi, ihracat ve

ithalat toplaminin GSMH’ya oram1 ve reel kur endeksi verileri kullanilmistir.
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Arastirmalarinda Dickey Fuller tarafindan gelistirilen ADF testi kullanarak duraganlik
seviyesi belirlemiglerdir. Test sonuglarina gore birinci seviyede duraganlik elde
etmiglerdir. Uzun donem iligkisi varligin1 gérmek adima Engle Granger tarafindan
gelistirilmis olan koentegrasyon testi yapmuslardir. Yapilan analiz sonucunda Turizm
gelirinin ihracattaki payiyla GSMH’nin koentegre oldugunu belirtmislerdir yani
degiskenler arasinda uzun donem iliskisi oldugu sonucuna varmislardir. Ayrica reel
doviz kurunun GSMH ile koentegre olmadigini belirtmistir. Turizm sektoriinde
meydana gelecek olan bir gelismede lilkenin ekonomisinin pozitif yonde seyredecegi

sonucuna varmiglardir.

Ogan ve Sevim (2020, s. 858-869) ¢alismalarinda Tiirkiye 6rnegi ile reel doviz
kuru ile turizm sektorii arasindaki nedenselligi degerlendirmek i¢in Granger
nedensellik testi Dickey Fuller (ADF) birim kok testi, VAR modeli ve Koentegrasyon
analizi yontemleriyle analizler yapmislardir. Degisken olarak reel kur endeksi, turist
sayisi, turizm gelirleri, turist ortalama harcamalari verileri kullanilmistir. 2012-2018
arasindaki aylik veriler ele alinmistir. Arastirma sonucunda reel kur endeksi ile gelen
turist ortalama harcamasina dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir.
Reel kur endeksi ile turizm gelirleri ve ziyaretci sayilart arasinda ise nedensellik iligkisi
bulunamamistir. Sonu¢ olarak doviz kurunun turizmdeki hareketligi etkiledigine
deginmislerdir. Ayrica dolar kurunun turizm gelirleri ve ziyaret¢i sayilarinin nedeni
olmadig1 sonucundan yola ¢ikarak yabanci turistlerin Tiirkiye’yi tercih etmesinde
d6viz kurunun herhangi bir etkisinin olmadig: Tiirkiye’yi tercihlerinde hizmet kalitesi

ve miisteri memnuniyeti gibi faktorlerin etkili oldugunu belirtmislerdir.

Sen ve Sit (2015) reel doviz kurunu Tirkiye’nin turizm gelirleri tizerindeki
etkisinin ampirik analizini yapmigslardir. 2000-2012 wyillar1 arasindaki turizm
gelirleriyle reel kur endeksi aylik verileri kullanilarak ADF ve PP birim kok testleri ile
serilerin birinci derecede duragan oldugu goriilmiistiir. Nedensellik iliskisinin varligini
sorgulamak icin Toda Yamamoto nedensellik testi ve Bootstrap tabanli Toda
Yamamoto nedensellik testi yapilmistir. Reel kur endeksinin turizm gelirleri tizerinde
uzun donem iliskisini tespit etmislerdir. Sonug olarak doviz kurlarindaki artigin lilke
turizmini daha ucuz hale getirdigi boylelikle Tiirkiye turizmine yonelik talebi artirdig:

dolayisiyla turizm gelirlerinde de artisin gozlendigi sonucuna varmiglardir.

Pata ve Terzi (2016) Tiirkiye’nin iktisadi biiyiimesinde turizm sektoriiniin

katkisin1 belirledikleri ¢caligmada Tiirkiye’ye gelen turist sayisi, turizm gelirleri ve
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gayri safi yurt i¢i hasila degiskenlerini kullanarak birim kok, Granger, VAR ve etki
tepki analizlerinin sonuglarini paylagmistir. 1964-2014 yillart arasindaki yillik veriler
kullanilarak analizlerini yapmislardir. Bayer-Hanck es biitiinlesme testi sonucuna gore
degiskenler arasinda uzun donem iliskisi bulunamamaistir ancak kisa donemde Dolada-
Liitkepohl VAR analiziyle Tirkiye’ye gelen turistlerin sayisinda ve Tiirkiye’nin
turistlerden elde ettigi gelirlerde GSYIH’yi pozitif yonde etkiledigi sonucuna
ulagmiglardir. Elde ettikleri sonuglarin Tiirkiye’nin ekonomik biiylimesinin turizmden
pozitif etkilendigini, turizme dayal1 biiylime hipotezinin Tiirkiye i¢in gegerli oldugunu

gosterdigini belirtmislerdir.

O.Cenk Kanca (2015) calismasinda Tiirkiye Ornegiyle Turizm gelirleriyle
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi bazi zaman serisi yontemleri kullanarak
ekonometrik olarak sinamaya galismistir. Degiskenler olarak ekonomik biiyiime ile
turizm gelirleri degiskenleri kullanmistir. 1980-2013 arasindaki yillik veriler
kullanilarak Granger nedensellik iliskisini EKK yontemi ile tespit etmek istemistir.
Tabii ki nedensellik iliskisi i¢in (Dickey-Fuller) ADF ve (Phillips ve Perron) PP
duraganlik testi de uygulamistir. Yapilan testler sonucunda biiyiimeden turizm
gelirlerine dogru bir nedensellik tespit etmistir. Ayrica turizm gelirlerinden ekonomik
bliylimeye pozitif yonde etki tespit edilmistir. Sonug olarak ekonomik biiylimede

yakalanacak olan istikrara turizm gelirlerinin artmasinin da etki edecegine deginmistir.

Erdogan ve Torba (2018) turizm gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi Granger nedensellik testi ile arastirmislardir. 2003:1- 2017:4 arasindaki iicer
aylik verileri kullanarak ¢alismalarini yapmislardir. Degisken olarak GSYIH ve turizm
geliri verileri kullanilmistir. Seriler arasi duraganlik testlerinden sonra Granger
nedensellik testi ile aralarindaki iliski test edilmistir. VAR analiziyle 4. Gecikmenin
en uygun gecikme olacagi sonucuna varilmistir. Sonug olarak %10 luk anlamlilik
diizeyinde ekonomik biiylimeden turizm gelirlerine dogru tek yonlii bir iligkinin
oldugunu tespit etmislerdir. Sonu¢ olarak Tirkiye icin istikrarli ve stirekli bir
ekonomik biiyiime turizm gelirleri agisindan Onemli bir etken olduguna

deginmislerdir.

Erkan, Kara ve Harbalioglu (2013) 2005-2012 yillart arasi1 aylik verileri
kullanarak Tirkiye’de turizm gelirlerini etkileyen faktorleri VAR analizi ve Granger
nedensellik testi sonuclari ile agiklamistir. Degiskenler olarak turizm gelirleri

(bagimli), turist sayisi, reel toplam yatirim tutari, tesvik belge sayisi, yatak sayisi,
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turizm sektorii istthdami ve reel kur endeksi verileri kullanilmistir. Analiz
sonuglarinda turist sayisi ile turizm gelirleri arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik
iliskisinin oldugunu belirlemislerdir. Turist sayisindaki artislarin turizm gelirlerini
arttirdigini ve turizm gelirlerindeki artisinda yeni tesis kurulmasi, tanitim, pazarlama
gibi benzer nedenlerle turist sayisini arttirdigina deginmislerdir. Sonug¢ olarak
bagimsiz degiskenler ile turizm gelirleri arasinda nedensellik iligkisinin olmadigina
deginmislerdir. Ozellikle reel déviz kuruyla turist sayis1 ve turizm geliri arasinda bir
nedensellik iligkisinin bulunmamis olmasi, yabanci turistlerin Tiirkiye nin turizmine

olan talebinin doviz kuruna kars1 duyarli olmadigini gosterdigini belirtmistir.

Ozdemir ve Oksiizler (2006) 1963-2003 arasindaki yillik verileri kullanarak
ekonomik biiylime ile turizm arasindaki nedensellik iliskisini analiz ederek turizm deki
biiyiimenin boyutunu ortaya ¢ikarmak istemislerdir. Turizm gelirleri, GSMH, reel kur
endeksi degiskenleri kullanilarak Johansen teknigiyle duraganlik saglanip VAR
analizi ve Granger nedensellik iliskilerinin sonuglarini paylasmislardir. Sonug olarak
kisa ve uzun dénem i¢in turizmden ekonomik biiyiimeye tek yonlii bir iliskinin s6z

konusu oldugunu belirtmislerdir.

Baris Ulker (2016, s. 105-132) calismasinda 1980-2014 arasindaki yillik verileri
kullanarak turizm ve ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iliskisini ARDL sinir
testi ve Granger nedensellik testi aracihigiyla turizm gelirleri ve GSYIH arasindaki
iliskiyi analiz etmistir. ADF, PP ve KPSS birim kok testi sonucunda birinci seviyede
duraganligin saglandigini gérmiistiir. ARDL test sonucunda hem kisa hem uzun
donemli esbiitiinlesme iliskisi oldugu sonucuna varilmistir. Uzun donem g6z Oniine
alindiginda turizm gelirlerinde saglanacak %1 artisgm, GSYIH’yi %0.59 arttirdig
ayrica kisa dénemde saglanacak % 1 lik artisin GSIYH’yi %0.20 arttiracagi sonucunu
iletmistir. Uygulanan Granger nedensellik analizi sonucunda ise turizm gelirlerinde

GSYIH’ye dogru tek yonlii bir nedensellik saglandigim iletmistir.

Ozcan, Kayhan ve Bayat (2016) yaptiklar1 ¢alismada kriz sonrasi donemini
kapsayacak sekilde kriz donemi sonrasindaki para politikalarinin etkinliklerinin
belirlenmesi amaciyla yaptiklart analizlerin sonuglarini paylagmiglardir. 2009-2016
aras1 aylik verileri kullanarak Bloomberg veri tabanindan borsa Istanbul 100, STOXX
ve VIX verileriyle analizlerini yapmislardir. Yapilan cailisma Tiirkiye ile Avro bolgesi
tilkelerin karsilikli uygulanan para politikalarina Avro bdlgesi turistlerin sayisini ne

derecede etkiledigini VAR modeliyle ortaya koymustur. Olusturulan modelde iki iilke
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arasindaki finansal gelismeler, iilkelere ait borsa endeksleri ve politik faiz oranindaki
dalgalanmalar baglantili olarak gosterilmistir. Tiirkiye ve Avro bolgesi arasindaki para
birimlerindeki degis tokus oraninin gosterilmesi i¢in nominal Avro/TL doviz kuru
kullanilmistir. Ortaya ¢ikan tabloda ii¢ farkli rejimin oldugunu gérmiislerdir. Etki tepki
analizi sonucuna gore nispi politikadaki uygulanan faiz oranlarindaki artigin doviz
kurunu etkiledigini ancak turist sayisini etkilemedigini, STOXX borsa endeksi
aracilig1 ile de turist sayisii etkilemedigini belirtmislerdir. Ikinci rejime sonuglarinda
ortaya ¢ikan tabloda ise nispi politika faiz oraninda uygulanan pozitif sokun finansal
sistem aracilig1 yoluyla turist sayisi iizerinde olumlu etki yaptigint belirtmislerdir.
Uciincii rejimde yine politika faiz oraninda meydana gelen artisin doviz kuru
tizerinden turist sayisi iizerine olumsuz etkisi oldugunu belirtmigslerdir. Sonug olarak
turizm sektoriiniin uygulanan para politikalarindan etkilenmesi uygulamanin yapildig
donemdeki konjektiire bagli oldugunu ayrica turist gonderen {tilkelerin uyguladiklari
para politikalar, iilkelerde meydana gelen finansal sistemdeki gelismelerden de
etkilendigine deginmislerdir. Turizm politikalar1 uygulasinda ve planlanmasinda
konjektiirel gelismeleri ve kiiresel capta meydana gelen gelismeleri dikakte almak

gerektigine deginmislerdir.

Akar ve Ozcan (2021, s. 413-431) Yaptiklar1 calismada yapisal kirilmali VAR
analizi yontemiyle reel doviz kuru ve turizm geliri iliskisini analiz etmislerdir.
Degiskenler olarak reel kur endeksi ve turizm gelirleri verileri kullanilmigtir. 2012:1-
2019:12 arasindaki aylik verileri kullanarak analizlerini yapmislardir. Yaptiklari
analizde serilerde gozlemlenen yapisal kirilmalara yogunlagmak amaciyla duraganlik
analizinde yapisal kirilmay1 dikkate alan birim kok testinden faydalanmiglardir. Reel
kur endeksi i¢in belirtilen zaman aralaliginki ani ve biiyiik miktardaki artig1 2018:8 ‘de
yapisal kirilma ani olarak belirlemislerdir. Belirlenen zaman araligindaki turizm
gelirlerindeki kirilma anini ise 2016:6 olarak belirlemislerdir. iki degisken arasindaki
kirilma anlar1 bir birinden farkli ve uzak tarihler oldugundan dolay1 kurduklar1 var
modelinde her iki seri i¢in iki farkli kukla degisken tanimlanmistir. Bu durum standart
bir VAR modeli yerine yapisal bir VAR modeli olugmasini saglamistir. Yapisal VAR
modellerinin  standart VAR modellerinden farki yapisal VAR modelinde
genellestirilmis en kiiclik kareler yontemi ile tahmin yapilmaktadir. Degiskenler
arasindaki etki tepki analizine gore degiskenlerden bir tanesinde meydana gelen

yiizdelik degisiminde olusan standart sapmalik soka diger degiskende olusan tepkinin
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kiiciik degerler aldig1 ve belirli bir donem sonunda dogrusal bir hareket izleyerek
sistemin dengeye ulastigina deginmislerdir. Elde edilen bulgulara goére belirtilen
dénem g6z Oniine alindiginda Tiirkiye’de doviz kurundaki ve turizm gelirlerindeki
meydana gelen degisime karsi degiskenlerin verdikleri tepki Onemsenmeyecek
diizeyde oldugunu belirtmislerdir. Sonug olarak déviz kuru ve turizm geliri arasinda
dikkate deger bir etkinin olmadigina deginmislerdir. Doviz kuruna karsi turizm

gelirlerinin duyarl olmadigini belirtmislerdir.

Akboz ve Canatan (2021) yaptiklar1 calismada déviz kuru ve Turizm gelirleri
arasindaki iligkiyi birim kdk ve Toda-Yamamoto nedensellik testiyle analiz
etmiglerdir. 2012-2019 arasindaki aylik verileri kullanarak yaptiklar1 analiz
sonuclarint paylasmislardir. Yaptiklar1 nedensellik testi sonucunda degiskenler

arasinda herhangi bir nedensellik iligkisi bulunamamastir.

Yildirim, Ogel ve Alhajrabee (2020, s. 103-121) yaptiklari calismada makro
ekonomik degiskenlerin turizm endeksi tizerindeki etkisini arastirmislardir. 2010:3-
2020:2 tarihleri arasindaki aylik verileri kullanarak VAR analizi yapmislardir.
Degiskenler olarak turizm endeksi (bagimli), korku endeksi, CDS ve dolar kuru
verileri kullanilmistir. Yapilanlan Granger nedensellik testinde CDS priminden turizm
endeksine dogru bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Diger degiskenler arasinda

bir nedensellik iliskisine rastlanmamustir.
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UCUNCU BOLUM

METEDOLOJIi VE YONTEM
3.1 Veri

Bu makalede borsa Istanbul da islem goren iilke turizmine de etki eden endeks
verileri, turizm bakanligmin agikladigi turizm gelirleri ve doviz kuru
dalgalanmalarinin yabanci turistlere etkisini 0grenme adina merkez bankasinin
acikladig1 reel kur endeks verileri arasindaki iliskiler karsilastirilmistir. BIST Turizm
(XTRZM) , CDS (credit default swap —kredi temerriit takasi) , reel kur endeksi ve
turizm gelirleri bagimli ve bagimsiz degiskenler olarak ewiews ve stata programinda
analiz yapilarak sonuglara ulagilmistir. Emprik calisma modelleri ve bulgulara

gecmeden Once bu bolimde kullanilan degiskenlerin tanimini aktaracagim.

Her iilkenin borsa kurumlar1 bulunur. Borsasi olan her iilkede, yatirimcilarin bir
araya geldigi alim — satim faaliyetlerinin adil, giivenli ve rekabet¢i ortamda gerceklese
bilmesini saglayan borsa kurumlari bulunur. Borsa istanbul, Tiirkiye’de faaliyeti
bulunan bu alandaki tek borsa kurumu olma 6zelligini elinde bulundurmaktadir.1986
yilinda ilk kez IMKB ( Istanbul Menkul Kiymetler Borsasi) ismi ile faaliyete
gecmistir. 5 Nisan 2013 tarihinde borsa Istanbul (BIST) adini almustir. Giiniimiizde
Tiirkiye’de borsada hisse senedi alim- satim iglemi yapan her yatirimci, Borsa Istanbul
biinyesinde faaliyet gostermektedir. Borsa Istanbul’un amaci, kanunlar ¢ercevesinde
sermaye piyasasi aracglarinin kiymetli tas, maden ve kombiyolarin sermaye piyasasi
kurulunca uygun bulunan sézlesme ve diger belgelerin, soziin kisas1 borsada islem
goren her tiirlii degerin serbest rekabet sartlarinin gegerli oldugu giivenilir ve istikrarh
ortamda pratik bir sekilde alinip satila bilmesini saglamaktir. Bu kiymetlerin alim —
satim emirlerinin amacina uygun bir sekilde bir araya gelmesini kolaylastirmak, ortaya
cikan fiyatlarin tespiti ve ilan1 gibi bir takim piyasalar, platformlar ve Pazar yerleri
meydana getirmek ve gelistirmek borsa piyasalarini ve borsalart isletmek ve

yonetmekte Borsa Istanbul’un esas faaliyetleri arasinda yer alir.

BIST Turizm (XTRZM ) endeksi; Borsa Istanbul’da islem goren turizm
sirketlerinin genel degerini gosteren endekstir. BIST Turizm endeksi kapsaminda yer
alan firmalar ve firmalarin hisse senetlerinin fiyat, maliyet, satis gibi verileri, borsada

yer alan hisse senetleri miktari, fiyat getiri performansi bilesenlerinin olusturdugu
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denklemle BIST Turizm endeksi hesaplanmaktadir. Bist turizm endeksi verileri

www.investing.com adresinin elektronik veri tabanlarindan temin edilmistir.

CDS (credit default swap —kredi temerriit takasi); bir kisi eger elinde tahvil vb.
finansal bir ara¢ bulunduruyorsa belirlenen bedel karsilifinda vade sonundaki
alacaginin 6denmeme riskinin ortadan kaldirilmasint saglayan bir finansal
enstriimandir. Bir nevi basit bir sigortalama islemidir. Aslinda bu sigortalama
isleminin de &tesinde iilkelerin risklerini de agiklayan bir gostergedir. Ulkelerin
riskleri siyasi partilerin yiiriittiigli politikalara gore de degisebileceginden {ilkelerin
risklerini sadece ekonomik verilere dayandirilarak bir risk primi olugturulamamakta
bir biitiin olarak ele alinmaktadir. Ulkeler icin hesaplanan her 100 CDS baz puani igin
%1 oraninda bir maliyet séz konusudur. Ulkeler i¢in CDS primi puani énemli bir
gostergedir. Yiikksek CDS primli iilkeler ve iilke igindeki kurumlari daha ytiksek
maliyetlerle bor¢lanma ihtiyaglarini karsilarlar. Bir iilkenin borcunun sigortalanmasi
icin sigorta sirketinin talep ettigi prim olarakta aciklaya biliriz. Bir sigorta sirketinin
borca karsihik istedigi prim miktarina CDS denir. CDS prim verileri

www.investing.com adresinin elektronik veri tabanlarindan temin edilmistir.

Reel kur endeksi; yerel para cinsinin ¢esitli doviz tilirlerinden ¢esitli Slgiitlere
gore agirliklandirilarak diizenlenen bir sepete kars1 endeks degerini gosterir. Finansal
piyasalarda islem gormekte olan yerel para biriminin fiyatina gore ne kadar degerde
oldugunu gosterir. Reel kur endeksi verileri Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi

Elektronik veri dagitim Sisteminden evds2.tcmb.gov.tr/ temin edilmistir.

Turizm gelirleri de Tirkiye nin turizmden elde ettigi gelirleri gosteren resmi
rakamlardir. Turizm gelirleri verileri Tiirkiye Istatistik Kurumu Turizm istatistikleri

veri tabanindan data.tuik.gov.t temin edilmistir.

Tiim Degiskenler i¢in 2012:01 — 2020:12 arasindaki aylik veriler kullanilmigtir.

3.2 Modelin olusturulmasi

Turizmin iilke ekonomisine katkisinin incelenmesi amaciyla turizm gelirlerinin
ekonomik gostergeleri ifade eden degiskenler tlizerinde nasil bir degisim ya da etki
meydana getirdigi arastirilmaktadir. Bu nedenle, calismada zaman serileri verisi
kullanilarak bahsedilen iliski analiz edilecektir. Ekonometrik ¢alismalarda kullanilan
klasik tahmin yontemleri, verilerin duragan yani ortalama ve varyanslarinin zamana

gore degismedigi varsayimina dayanmaktadir. Makroekonomik verilerde serilerin
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ortalama ve varyanslari zaman igerisinde sabit kalmamakla birlikte degiskenlik
gosterdigi i¢cin duragan degillerdir. Zaman serileri verileri iizerinde yapilan
caligmalarin hiz kazanmasi ile birlikte verilerin duragan olmamasi iizerine yapilan
caligmalarda artislar yasanmistir. Bu nedenle, Dickey-Fuller’in (1979, 1981)
parametrik birim kok testleri olan DF ve ADF birim kok testleri ile parametrik
olmayan Philips-Perron’un (1988) PP birim kok testi duraganlhigmn varliginin
sinanmasinda yaygin bir sekilde kullanilmaya baslamistir. Duragan olmayan
degiskenlerin bulundugu regresyon modellerinde degiskenler arasinda esbiitiinlesik
iliski mevcut degilse regresyon modeli kalintilar1 da duragan olmayacaktir.
Dolayistyla, klasik tahmin yontemleri hatali sonuglar verecektir. Bu durum ise sahte
regresyon (spurious regression)’a neden olacaktir. Klasik tahmin yontemlerinin en
bilinen ve sik kullanilan 6rnegi En Kiiclik Kareler (EKK) Yaklasimidir. Degiskenlerin
duragan olmamasi EKK yaklagimina gore kurulan regresyon modeli sonuglarinin
hatali olmasima ve yanlis yorumlanmasina sebep olmaktadir. Bu nedenle, Granger
(1987) degiskenlerin es biitiinlesme ve nedensellik analizlerinin yapilmasinda 6nce
duragan olup olmadiklarinin kontrol edilmesi gerektigini ifade etmektedir. Caligmada
birim kok testleri, esbiitiinlesme, VAR modeli ve nedensellik yaklagimlar: asagidaki
gibi agiklanmistir.

3.3 Duraganhk Kavram

Zaman serisinin ortalamasi ve varyansi zamandan bagimsiz ise, seri duragan bir

zaman serisidir. Serinin duragan olabilmesi su sartlarin ger¢eklesmesine baglidir;

E(y) =0 (1)

E(y: —w) = var(y,)

= o? @)

EQe—wW@e—1—w =cov(y,ye-1) =v(@),7=12,.c...m (3)

(1) ve (2) nolu esitlik zaman serisinin ortalama ve varyansinin sabit oldugunu,
(3) nolu esitlik ise serinin herhangi iki degeri arasindaki kovaryansin belli bir zaman

noktasina degil, sadece iki deger arasindaki zamana bagli oldugunu ifade etmektedir
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(Holden ve Perman, 1994:49). Bu nedenle, zaman serisinin duragan olmasi regresyon

modelinde anlamli 6ngdriide bulunabilmeyi saglamaktadir.

3.4 Birim Kok

Zaman serileriyle yapilan regresyon analizlerinin ekonometrik olarak anlamli
olabilmesi i¢in serilerin duragan olmasi gerekmektedir. Zaman serilerinde birim kokiin
varlig1 serilerin duragan olmadigi anlamina gelmektedir (Gujarati, 1999: 713- 726).
Granger ve Newbold (1974)’e gore duragan olmayan serilerle yapilan analizlerde sahte
regresyon goriilmekte ve giivenilir olmayan ¢eliskili sonuglarin elde edilmesine neden
olmaktadir. Yani duragan olmayan serilerle yapilan regresyon analizi, degiskenler
arasindaki gercek iliskiyi yansitmamaktadir. Bu nedenle oncelikle degiskenlerin
duragan olup olmadiklarina bakilarak serilerin trendlerinden arindirilmasi
gerekmektedir. Serilerin trendlerinden arindirilmasi, duraganligin saglanabilmesi igin
gereklidir. Duraganli§in saglanabilmesi amaciyla yapilan ¢ok sayida birim kok testi
bulunmaktadir. Ancak zaman serisi verilerinde genellikle Augmented Dickey Fuller
(ADF), Philips-Perron (PP) testleri kullanilmaktadir. Birim kok testlerine iliskin

hipotezler asagida gosterilmistir;

Hy=p=1 4)
Hy=p<1 (5)

p, katsayisinin 1’e esit ve biiylik olmasi serinin birim koklii olmadigini ifade
ederken alternatif hipotezde yer alan p katsayisinin 1’den kiigiik olmasi seride birim

kokiin varligini ifade etmektedir.

Augmented Dickey Fuller Testi ;

k
AX; = Bo + f1Xi—1 + Z AidXe_; + & (6)

=1

(6) nolu esitlikte ADF birim kok testi gosterilmistir. Esitliklerde X; ele alinan

seriyi, A; fark operatoriinii ve k; denkleme ilave edilen bagimli degisken gecikmelerini,
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B ile A parametreleri, trend; dogrusal zaman trendini ve & ; hata terimini temsil
etmektedir. Arastirmada ADF testinin eksikliklerini gidermesi ve alternatif
olusturmasi agisindan Phillips ve Perron birim kok testi de uygulanmigtir. PP testine
ait hipotez testleri ADF ile benzer sekilde olup asagidaki denklemlerle ifade
edilmektedir (Phillips ve Perron, 1988:338). Asagida yer alan (7) nolu esitlikte Philips

Perron(PP) testine iligkin esitlik gosterilmistir;

Ve =@ + 6yr_q1t&; (7)

A 1
ye=n +B((t-32)+ dveate ®)

Her iki test i¢in, test istatistiginin kritik degerlerden daha biiyiik olmasi, birim

kokiin bos hipotezinin reddedilmesi anlamini tagimaktadir.
3.5 VAR Gecikme Sayisi Belirleme

Johansen egbiitiinlesme testi uygulanirken gecikme sayisi analize dogru
girilmesi onemlidir. Analiz gecikme uzunluguna duyarhdir. Gecikme uzunlugunun
yanlig girilmesi analizin yanlis sonuglar vermesine neden olabilir. Gecikme Sayisi
Belirleme tablosuna ulastiktan sonra kriterlerin ¢ogunlugu (LogL, LR, FPE, AIC, SC,
HQ) hangi gecikme sayisini isaret ediyorsa o gecikme sayisini kullanmak modeli daha

giivenilir hale getirmektedir.

Var gecikme sayisi belirlenirken analiz diizey degerlerle yapilirsa, Johansen
Esbiitiinlesme testi yapilirken gecikme sayist bir eksik degerle girilir. Eger VAR
Gecikme Sayis1 belirlenirken duragan veriler kullanilirsa tablonun isaret ettigi

gecikme degistirilmeden modele dahil edilir (Eviews 5 User’s Guide, 2004).
3.6 Johansen Esbiitiinlesme

Esbiitiinlesme, duragan olmayan degiskenlerin dogrusal bilesimlerinin uzun
donemde duragan olmasina, dolayisiyla degiskenlerin birbirleriyle es- biitlinlesmesine,
zaman serileri arasindaki uzun donem iligkisinin modellenmesine ve tahmin
edilmesine yoneliktir (Engle ve Granger, 1987). Degiskenler arasinda
esbiitlinlesmenin bulunmas1 ger¢ek uzun donemli bir iliski anlamina gelmektedir ve

esbiitiinlesme yapisina sahip olan seriler ayni stokastik trende sahip olup birbirlerinden
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ayr1 hareket edememektedirler. Iktisadi degiskenlere ait seriler birim kok iceriyorsa bu
serilerin dogrusal bilesimleri duragan olabilir, seriler uzun dénemde birbiri ile iliskili

olabilmektedir. Birim kdk olmas1 durumunda esbiitiinlesme testleri yapilmaktadir.

Johansen esbiitiinlesme testi 6zdeger ve 6z vektorlere dayanarak hesaplanan bir
testtir. Bu testin ilk asamasinda duraganlik dereceleri belirlenir. Ayni mertebeden
duragan olan serileri i¢in uygun gecikme sayist bulunur. Uygun gecikme sayisinin
bulunmasi i¢in ise Oncelikle VAR modeli kurulur. Kurulan VAR modelinde bilgi

kriterleri incelenerek gecikme sayisina karar verilir.

T=a.f 9

Bu esitlik  matrisini ifade etmektedir ve bu matrisin rankinin bilinmesi gerekir.
Buna gore; B esbiitiinlesme matrisi, o her bir esbiitiinlesme vektoriiniin parametrelerine

iliskin agirliklar1 vermektedir. Johansen esbiitiinlesme analizinde,

er(m) = 0 ise esbiitiinlesme yoktur.

er(m) =1 ise 1 tane esbiitiinlesme iliskisi vardir.
er(m) = 2 ise 2 tane esbiitiinlesme iliskisi vardir.
er(m) =r ise r tane esbiitiinlesme iliskisi vardir.
1 <r(n) <n-1 ise r(w) = r olacaktir.

7 matrisinin ranki belirlenmisse degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin
var olup olmadigi bulunur. © matrisinin rankinin belirlenmesi amaciyla 2 farkl test

gelistirilmistir.

® Amax maksimum 6zdeger istatistigi
® \iz 1z istatistigi

Bu test istatistikleri su sekilde gosterilebilir;

k
Apgx = —T Z In(1 - ) (10)
i=0
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Ay = —T Zk In(1- ) 1)
i=0

Johansen egbiitiinlesme analizinin SOnN asamasinda standartlagtirilmis o ve

vektorleri kullanilarak esbiitiinlesme iligkileri yazilir.

Standartlastirilmis o vektoriiniin satirindaki en blyiik pozitif deger ortak
biitiinlesme iliskisindeki i¢sel terimi ifade etmektedir. Bu terim belirlendikten sonra

standartlagtirilmig 3 vektorii kullanilarak katsayilar belirlenir.
3.7 Granger Nedensellik

Uygulamali ekonometrik ¢alismalarda nedensellik iligkileri belirlenirken en sik
kullanilan yontem “Granger Nedensellik Testi”dir. Granger Nedensellik testi
regresyon  denklemindeki  bagimsiz  degiskenin  gecikmeli  degerlerinin
anlamliliklarinin test edilmesi esasina dayanmaktadir. Degiskenler arasindaki iliskinin
yOniinii belirlemek amaciyla Granger nedensellik testi yapilmaktadir. S6z konusu test

su denklemler yardimiyla yapilmaktadir (Granger, 1969: s.431-438):

Y=l @i Yei+ Xi%, B Xejt+ en (12)
X= XiL1 Ai Xeit XL, 6jYijtea (13)

Bu denklemlerde “m” gecikme uzunlugunu et ve €2t hata terimlerinin birbirinden

bagimsiz oldugu varsayilmaktadir (Granger, 1969: 431).

(12) nolu denklem, X’ten Y’ye dogru nedenselligi, (13) nolu denklem Y’den X’e
dogru nedenselligi ifade etmektedir. Nedensellik testine iliskin hipotezler asagidaki
gibidir;

Hy=B=0 (14)
Hy=B#0 (15)

Tanim olarak, rastsal bir X degiskeninin ge¢misi, biitiin olas1 ilgili diger etkenler
ve rastsal olmayan bilgiler de dikkate alindiktan sonra, diger bir rastsal Y degiskeninin
geleceginin daha iyi tahmin edilmesini sagliyorsa, X degiskeni Y’nin Granger-

nedenidir denir. Nedensel iliskinin aragtirnlmasinda bir¢ok nedensellik testi
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bulunmaktadir fakat ¢alismada nedensellik testinin ¢ikis noktasi olarak kabul edilen

Granger Nedensellik testi kullanilmistir.

3.8 Etki Tepki Analizi

VAR modeli bulgularinin rassal hata terimlerinden birindeki bir standart
sapmalik sokun, icsel degiskenlerin simdiki ve gelecekteki degerlerini ne dlgiide
etkiledigini Etki-Tepki (Impulse-Response) fonksiyonlar1 gostermektedir (Amisano
ve Giannini, 1997). Etki-tepki katsayilarmin belirlenmesi, hatalarin dikeylestirilmesi
ve bulunan varyans kovaryans matrisinin ¢apraz (diyagonal) hale getirilmesinde sik
kullanilan yontemlerden birisi de Cholesky ayristirmasidir (Amisano ve Giannini,
1997). Etki-Tepki fonksiyonu iki degiskenli VAR matrisi formunda yazildiginda (17)
nolu denklemdeki gibi gosterilir;

I R i B e K (16)

Daha 6zet formda ise (17) nolu denklemdeki gibi gosterilir.

xp= p+ Zfl-”,fi (17)
i=0

Burada, y ve z serileri arasindaki karsilikli etkilesim incelenmektedir.
¢, katsayisi1 bir etki carpanidir ve hata teriminde meydana gelen soklar ile birlikte y ve

z serilerinde tiim zaman yolu iizerindeki etkilerini ¢ikarmaktadir (Ozgen ve Giiloglu,

2004).
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR

4.1 Veri Seti ve Yontem

Bu c¢aligmada 01/2012-12/2020 doénemi igerisinde turizm gelirleri, turizm
endeksi, reel efektif kur endeksi ve CDS(Credit Default Swap-Kredi Temerriit Takasi)
degiskenelri i¢in derlenmistir. Tezin esas amaci, Tiirkiye’de turizm gelirleri ve turizm
endeksini etkileyen risk faktorlerinin Granger Nedensellik Yaklagimi kullanilarak
analiz edilmesi ve elde edilen tahmin sonuc¢larinin Tiirkiye i¢in yorumlanmasidir.
Analizler yapilirken; Eviews ve Stata programlari kullanilmistir. Asagida yer alan

Tablo 12’de degisken listesi verilmistir.

Tablo 12. Modelde Yer Alan Degisken Isimleri

Degisken Kisaltmasi Degisken Ady Degisken tiirii
INTUG Bagiml degisken: Turizm Geliri
Stirekli
TUE Turizm Endeksi
Stirekli

Bagimsiz degiskenler

CDS Kredi Temerriit Takasi (Credit Default Swap)
Stirekli
REDK Reef Efektif Déviz Kuru

Siirekli
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Tablo 12’de modelde kullanilan degiskenlerin listesi yer almaktadir.
Degiskenler siirekli degiskenlerden olusmaktadir. Ayni zamanda turizm geliri
degiskeninin logaritmasi alinarak analizlere dahil edilmistir. Literatiirde yapilan
calismalar incelendiginde turizm gelirini ve turizm endeksini etkileyen risk faktorleri

incelenerek degisken se¢cimi yapilmistir.

4.2 Risk Faktorlerinin Turizm Endeksi Ve Turizm Gelirleri Uzerine Etkisi:

Ampirik Uygulama

Bu calismada, turizm gelirlerinin iilke ekonomisini ifade eden degiskenler
tizerindeki etkisi birim kok, esbiitiinlesme ve nedensellik testleri ile analiz edilmistir.
Analizler ve varsayimdan sapmalarin gecerliligi asagida verilen tablolarda yer

almaktadir.

Tablo 13: Degiskenlere iliskin Betimsel Istatistikler

Degiskenler Gozlem Sayist Ortalama Standart Sapma Minimum Maksimum
REFE 108 92,39 15,33 60,51 113,66
CDS 108 26,78 108,07 121,13 571,02
TUE 108 77,00 44,40 21,46 301,93

INTUG 108 14,70 0,46 13,85 15,66

Modelde kullanilan degiskenler arasinda ¢oklu dogrusal baglilik probleminin
varhigiin incelenmesi amaciyla Tablo 14 ve Tablo 15’te sirasiyla, varyans sigirme
carpant (VIF) degerleri ile korelasyon matrisi gosterilmektedir. Korelasyon matrisi
incelendiginde degiskenler arasindaki iliskileri gosteren korelasyon katsayilarina
bakildiginda degigkenler arasinda negatif ve pozitif yonde korelasyon bulundugu
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sonucuna ulagilmaktadir. Ayrica VIF degerleri de hesaplanmis ve bu degerlerin 5’ten

kiigiik oldugu gozlemlenmistir. Dolayisiyla, degiskenler arasinda ¢oklu dogrusallik

problemi bulunmamaktadir.

Tablo 14: Degiskenlere Iliskin VIF Degerleri

Degiskenler VIF INVIF
REFE 3.35 0.30
CDS 2.71 0.37
TUE 1.71 0.58
Tablo 15: Korelasyon Matrisi
Degiskenler REFE CDS TUE INTUG
REFE 1 -0.7944 -0.6437 -0.0949
CDS -0.7944 1.00 0.53 0.22
TUE -0.6437 0.53 1.00 0.06
InNTUG -0.0949 0.22 0.06 1.00

Tablo 15°te reel efektif doviz kuru, kredi swapi, turizm endeksi ve turizm geliri

degiskenleri arasinda karelasyon bulunup bulunmadigi incelenmistir. Buna gore reel

efektif doviz kuru ile CDS arasinda 0.79 oraninda negatif yonli bir iliski

bulunmaktadir. CDS degiskeninde meydana gelen artiglar reel efektif doviz kurunu
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0.79 oraninda azaltmaktadir Benzer sekilde reel efektif doviz kurunda meydana gelen
artiglar CDS degiskenini 0.79 oraninda azaltmakta oldugu sonucuna ulasilmaktadir.
Reel efektif doviz kurunda meydana gelen artiglar turizm endeksini 0.69 oraninda
azaltmaktadir. REFE ve TUE degiskenleri arasindaki korelasyon katsayisinin negatif
yonlii oldugu goriilmektedir. Ayrica turizm gelirleri ile reel efektif doviz kuru
arasindaki iligki de 0.09 oranin negatif yonliidiir. Degiskenlerden birinde artis ya da
lyilesme yasanmasi durumunda diger degisken negatif yonde etkilenmekte ve
degerinde diisiis yasanmaktadir. Korelasyon analizi sonucunda CDS degiskeni ile
TUE arasinda 0.53 oraninda pozitif yonde orta giicliikte iliski oldugu gozlemlenirken

diger degiskenler arasinda negatif azalan yonde iligski oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye icin turizm gelirlerini etkileyen faktorlerin incelenmesinde oncelikle
verilerin duragan olup olmadigi incelenmis daha sonra uygun gecikme uzunlugu
tahmin edilerek Granger nedensellik ve Esbiitiinlesme iligkilerinin  varligi

incelenmistir. Asagida verilen tablolarda analiz sonuglar1 gésterilmistir.

Tablo 16: ADF Birim Kok Test Sonuclari

ADF 1% 5% 10% Prob.**
TUE -6,36492 -3,46 -2,88 -2,57 0,0113*
TUG 7,86E+00 -3,46 -2,88 -2,57 0,000***
CDS 28,8159 -3,46 -2,88 -2,57 0,0249*
REFE 0,456783 -3,46 -2,88 -2,57 0,016*

Tablo 16°da verilerin duragan olup olmadiginin belirlenebilmesi amaciyla birim
kok testleri yapilmistir. Buna gore degiskenler diizeyde duragan degil iken birinci
farklar1 alinarak duragan hale getirilmistir. Yukaridaki tabloda olasilik degerlerinin
%95 giiven diizeyinde 0,05’den kii¢lik olmasi nedeniyle birim kok test hipotezlerine
ait olan sifir hipotezi reddedilerek, duraganligin saglandigini belirten alternatif hipotez

kabul edilmektedir. Esbiitiinlesme ve Nedensellik testleri yapilmadan once uygun

66




gecikme uzunlugunun belirlenmistir. Gecikme uzunlugu 2 alinarak VAR modeli

olusturulmustur. Tablo 17°de VAR modelinin uygulanabilmesi i¢in belirlenen

gecikme uzunlugu gosterilmektedir;

Tablo 17: Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Lag LogL LR FPE AlC SC HQ
0 -1525.615 NA 2.27E+08 30.59229 30.6965 30.63447
1 -1178.374 659.7572 301434.2 23.96748 24.48852 24.17835
2 -1136.447 76.30747 133437.6* | 23.14698* 24.38680* 23.82851
3 -1105.349 54.11045 179761 23.44894 24.50167 23.69525*
4 -1095.69 16.03359 152608 23.2738 25.04532 23.99077
5 -1087.881 12.33894 181948 23.43761 25.62596 24.32328
6 -1062.584 37.94526 153809.7 23.25168 25.85685 24.30604
7 -1041.48 29.96754* 142432.1 23.1496 26.1716 24.37266
8 -1025.923 20.84639 148683.7 23.15846 26.59728 24.55021

LR: sequential modified LR test statistic (each test at 5% level)
FPE: Final prediction error

AIC: Akaike information criterion

SC: Schwarz information criterion

HQ: Hannan-Quinn information criterion

Tablo 17’ye gore gecikme uzunlugu 2 olarak belirlenmistir. Bunun tedel sebebi

ise FPE, AIC ve SC kriterlerine gore anlamliliklarin yogunlukta oldugu gecikme sayisi

belirlenmistir. Bu sonuglara gore asagida Tablo 18°’de VAR modeline iligkin analiz

sonuglar1 yer almaktadir;
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Tablo 18: VAR Model Sonuglar:

TUE LNTUG cDS REFE
IEIEES, 0.769 0,001 0,230 0,018
(0.099) (0.001) (0.294) (0.014)
[ 7.727] [-0.310] [0.782] [-1.316]
LNTUG(-1) 8.157 1.269 33.387 0,279
(6.50) (0.085) (19.25) (0.914)
[-1.253] [ 14.795] [1.733] [-0.305]
CDS(-1) 0.044 0.000 0.762 0,016
(0.038) (0.000) (0.112) (0.005)

[1.161] [ 0.885] [6.778] [-3.10124]
REFE(-1) 0.404 0.003 0.836 10.667
(0.720) (0.009) (2.13) (0.109)
[ 0.561] [ 0.400] [0.392] [ 10.54]
TUE(-2) 0.281 0.0001 0,049 0.001
(0.112) (0.001) (0.338) (0.015)
[2503] [0.104] [:0.147] [ 0.088]
LNTUG(-2) 6.853 0,559 37,04 0.247
(6.33) (0.083) (18.74) (0.890)
[ 1.082] [-6.695] [-1.975] [0.277]
CDS(-2) 0.021 -2.90E-05 0.002 0.0224
(0.038) (0.000) (0.114) (0.005)
[ 0.552] [-0.052] [0.018] [ 4.124]
REFE(-2) 0,247 -0,0015 2,559 10,0697
(0.715) (0.009) (2.12) (0.100)
[-0.345] [0.160] [-1.208] [0.686]

Not: Tabloda yer alan degerler sirasiyla model tahmin katsayisi, () igerisindeki degerleri standart

hatalari, [ ] igerisindeki degerler ise test istatistik degerlerini ifade etmektedir.

Tablo 18’de Var modeli olusturularak ¢aligmada ele alinan degiskenler arasinda
karsilikli iliskinin bulunup bulunmadigi incelenmistir. Ayrica modelde gecikme

uzunlugu da belirlenerek test sonuglar1 elde edilmistir.

Buna gore, LNTUG(-1)’de meydana gelen %1°lik bir artis TUE’yi 0.8 oraninda,
REFE’yi ise 0.2 oraninda azaltmakta iken, CDS degiskenini 0.33 oraninda ve simdiki
donem LNTUG degiskenini ise 1.26 oraninda arttirmakta oldugu goriilmektedir.
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CDS(-1)’de meydana gelen %]1°lik artisin TUE ve LNTUG degiskenlerini
sirastyla 0.04 ve 0.76 oraninda arttirmakta CDS degiskeninde herhangi bir degisiklik
yapmamakta iken REFE’y1 0.016 oraninda azaltmakta oldugu goriilmektedir.

Benzer sekilde CDS ve LNTUG degiskenlerinin ikinci dénem gecikmeli
degerlerinin diger degiskenler ile olan iliskisi VAR modeline gore incelendiginde,
LNTUG(-2) degiskeninde meydana gelen %1°lik bir artisin TUE ve REFE’yi sirasiyla
6.85 ve 0.25 oraninda arttirdigi, CDS ve simdiki donem LNTUG degiskenlerini 37.04
ve 0.55 oraninda azalttig1 gozlemlenmistir. CDS(-2) degiskeninde meydana gelen
%1’lik bir artisin LNTUG degiskeni tizerindeki etkisinin negatif oldugu ancak TUE
ve REFE degiskenlerini 0.02 oraninda arttirirken simdiki donem CDS degiskeninde
herhangi bir degisiklik meydana getirmedigi goriilmektedir.

Degiskenler arasinda esbiitiinlesik iliskinin varligi durumunda VAR modeli
kullanilamamaktadir. Asagida yer alan tablo 19’da degiskenler arasinda uzun
donemde esbiitiinlesmenin var olup olmadigi smanmistir. Analiz sonuglart Tablo

19°da gosterilmistir;

Tablo 19: Esbiitiinlesme Test Sonuclari

Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.**

None * 0.261124 44.76897 40.17493 0.0161
At most 1 0.068194 13.59862 24.27596 0.5709
At most 2 0.059311 6.323704 12.3209 0.3977
At most 3 0.000252 0.02598 4.129906 0.8951

Esbiitiinlesme analiz sonuglari incelendiginde olasilik degerlerinin %95 giiven
diizeyinde 0,05’den kii¢iik olmas1 nedeniyle alternatif hipotez olan “esbiitiinlesme
iliskisi yoktur” kabul edilir. Baska bir deyisle; Turizm geliri, turizm endeksi, CDS ve

reel efektif doviz kuru degiskenleri arasinda uzun donemde esbiitiinlesik iliski
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bulunmamaktadir. VAR modeli sonuglart CDS(-2) ile Turizm endeksi ve turizm geliri
arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski gostermemektedir. Benzer sekilde, REFE(-
2) ile Turizm endeksi ve turizm geliri arasinda da istatistiki olarak anlamli bir iliski
ortaya ¢ikmamaktadir. Bu sonug (erkan ve ark. 2013; Ogan ve Sevim 2020; Akar ve
Ozcan 2021; Akboz ve Canatan 2021) buldugu sonuca benzerdir. Sebebi ise sudur.

CDS(-2) ile REFE arasinda pozitif ve anlamli bir iligki bulunmaktadir. CDS(-
2)’de meydana gelen %1 ’lik artis REFE’yi 0.0224 arttirmaktadir.

Tablo 20: Granger Nedensellik Test Sonuglari

Null Hypothesis: F-Statistic Prob.
LNTUG does not Granger Cause TUE 0.560 0.572
TUE does not Granger Cause LNTUG 0.070 0.932
CDS does not Granger Cause TUE 2.990 0.054
TUE does not Granger Cause CDS 0.522 0.594
REFE does not Granger Cause TUE 0.922 0.400
TUE does not Granger Cause REFE 0.599 0.551
CDS does not Granger Cause LNTUG 0.191 0.826
LNTUG does not Granger Cause CDS 1.468 0.235
REFE does not Granger Cause LNTUG 0.038 0.962
LNTUG does not Granger Cause REFE 0.238 0.788
REFE does not Granger Cause CDS 3.178 0.045
CDS does not Granger Cause REFE 7.007 0.001

Tablo 20°de degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi incelenmistir. Modele
dahil edilen her bir bagimsiz degisken bagimli degisken olarak ele alinarak nedensellik
iligkisinin varligina iliskin bilgiler yukarida yer verilen Tablo 20°de gdsterilmistir.
Buna gore CDS degiskeni Reel efektif doviz kuru degiskenlerinin nedeni iken Reel
efektif doviz kuru da CDS degiskeninin nedeni oldugu sonucuna ulasilmigtir. Ancak

modele dahil edilen diger degiskenler arasinda nedensellik iligkisi mevcut olmadigi
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analiz sonuglarinda gbéze carpmaktadir. Analiz sonuclarini her bir degisken icin

asagidaki gibi yorumlayabiliriz;

LNTUG ve TUE: Nedensellik analizi sonucunda F test istatistigine (F =0.560)
iliskin olasilik degeri o parametresinin 0.05” den biiylik olmas1 nedeniyle iki degisken

arasinda nedensellik iligkisi bulunmamaktadir.

CDS ve TUE: Nedensellik analizi sonucunda F test istatistigine (F =2.990)
iliskin olasilik degeri o parametresinin 0.05” den biiylik olmas1 nedeniyle iki degisken

arasinda nedensellik iliskisi bulunmamaktadir.

REFE ve TUE: Nedensellik analizi sonucunda F test istatistigine (F =0.922)
iligkin olasilik degeri o parametresinin 0.05° den biiyiik olmas1 nedeniyle iki degisken

arasinda nedensellik iliskisi bulunmamaktadir.

CDS ve LNTUG: Nedensellik analizi sonucunda F test istatistigine (F =0.191)
iligkin olasilik degeri o parametresinin 0.05° den biiyiik olmas1 nedeniyle iki degisken

arasinda nedensellik iligskisi bulunmamaktadir.

REFE ve LNTUG: Nedensellik analizi sonucunda F test istatistigine (F =0.038)
iliskin olasilik degeri o parametresinin 0.05” den biiyiik olmas1 nedeniyle iki degisken

arasinda nedensellik iligkisi bulunmamaktadir.

REFE ve CDS: Nedensellik analizi sonucunda F test istatistigine (F =3.178)
iliskin olasilik degeri a parametresinin 0.05 den kii¢iik olmas1 nedeniyle iki degisken
arasinda nedensellik iligkisinin var oldugu goriilmektedir. Bu durum REFE ve CDS
degiskenlerinin gecmis donem degerleri arasinda da nedenselligin var olabilecegini

ifade etmektedir.

Nedensellik iliskilerinin var olup olmadigina iligkin yapilan analizler sonucunda
REFE ve CDS degiskenleri disindaki degiskenler arasinda nedensellik iligkisinin
bulunmadigr sonucu elde edilmistir. Buna gore Vektor Hata Diizeltme Modeli
(VECM) testi yapilarak aradaki iliskiler incelenmistir. Tablo 21°de analiz sonuglari

yer almaktadir.
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Tablo 21: Vektor Hata Diizeltme Modeli (VECM) Analiz sonuglari

Error Correction: D(LNTUG) D(REFE) D(CDS) D(TUE)
CointEql -0.408 -0.309 -9.043 3.728
(-0.048) (-0.610) (-12.712) (-4.483)
[-8.42529] [-0.50754] [-0.71139] [ 0.83167]
D(LNTUG(-1)) 0.385 -0.078 39.392 -8.786
(-0.077) (-0.966) (-20.133) (-7.100)
[ 5.02514] [-0.08049] [ 1.95659] [-1.23755]
D(LNTUG(-2)) 0.528 0.198 -8.878 -1.639
(-0.090) (-1.139) (-23.750) (-8.376)
[ 5.83251] [ 0.17402] [-0.37379] [-0.19566]
D(REFE(-1)) 0.001 0.111 2.023 0.353
(-0.009) (-0.118) (-2.455) (-0.866)
[ 0.12581] [ 0.94658] [ 0.82404] [ 0.40765]
D(REFE(-2)) 0.005 -0.155 -1.022 -0.145
(-0.008) (-0.103) (-2.143) (-0.756)
[ 0.55177] [-1.50314] [-0.47699] [-0.19127]
D(CDS(-1)) 0.000 -0.017 -0.119 0.014
(0.000) (-0.005) (-0.114) (-0.040)
[-0.02637] [-3.10865] [-1.04224] [0.33712]
D(CDS(-2)) 0.000 -0.004 -0.001 0.047
(0.000) (-0.006) (-0.122) (-0.043)
[ 1.00652] [-0.65606] [-0.00606] [ 1.09673]
D(TUE(-1)) 0.002 -0.008 -0.521 -0.193
(-0.001) (-0.014) (-0.298) (-0.105)
[ 1.44631] [-0.55059] [-1.74789] [-1.83054]
D(TUE(-2)) 0.000 0.003 -0.954 -0.164
(-0.001) (-0.014) (-0.301) (-0.1006)
[-0.02859] [ 0.23003] [-3.17174] [-1.55057]
C -0.009 -0.411 3.843 2.949
(-0.019) (-0.240) (-5.000) (-1.765)
[-0.47439] [-1.71269] [0.76762] [ 1.67035]
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R-squared 0.566 0.195 0.170 0.077

Adj. R-squared 0.525 0.118 0.091 -0.010
Sum sq. resids 3.313 525.463 2287.800 2840.680
S.E. equation 0.187 2.352 49.030 17.290
F-statistic 13.753 2.551 2.157 0.885
Log likelihood 32.460 -233.530 -552.440 -443.000
Akaike AIC -0.428 4.639 10.713 8.629
Schwarz SC -0.175 4.891 10.966 8.881
Mean dependent 0.002 -0.436 0.734 2.253
S.D. dependent 0.271 2.505 51.425 17.204

Not: Tabloda yer alan degerler sirasiyla model tahmin katsayisi, () igerisindeki degerleri standart

hatalari, [ ] icerisindeki degerler ise test istatistik degerlerini ifade etmektedir.

LNTUG(-2) ve TUE: Analiz sonucunda ikinci donem gecikme diizeyine sahip
turizm gelirleri degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisme turizm endeksini

1.63 oraninda azaltmaktadir.

LNTUG(-2) ve REFE: Analiz sonucunda ikinci donem gecikme diizeyine sahip
turizm gelirleri degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisme reel efektif doviz

kuru 0.19 oraninda arttirmaktadir.

LNTUG(-2) ve CDS: Analiz sonucunda ikinci donem gecikme diizeyine sahip
turizm gelirleri degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisme CDS degiskenini

8.87 oraninda azaltmaktadir.

CDS(-2) ve TUE: Analiz sonucunda ikinci donem gecikme diizeyine sahip CDS
degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisme turizm endeksini 0.04 oraninda

arttirmaktadir.

CDS(-2) ve LNTUG: Analiz sonucunda ikinci dénem gecikme diizeyine sahip
CDS degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisme turizm endeksi degiskeninde

herhangi bir etki meydana getirmektedir.

REFE(-2) ve LNTUG: Analiz sonucunda ikinci donem gecikme diizeyine sahip
reel efektif doviz kuru degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisme turizm

endeksi degiskeninde herhangi bir etki meydana getirmemektedir.

REFE(-2) ve TUE: Analiz sonucunda ikinci donem gecikme diizeyine sahip reel
efektif dovzi kuru degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisme turizm endeksini

0.14 oraninda azaltmaktadir.
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REFE(-2) ve CDS: Analiz sonucunda ikinci donem gecikme diizeyine sahip reel
efektif doviz kuru degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisme CDS

degiskeninde 1.02 oraninda diisiis meydana getirmektedir.

TUE(-2) ve CDS: Analiz sonucunda ikinci donem gecikme diizeyine turizm
endeksi degiskeninde meydana gelen bir birimlik degisme CDS degiskeninde 0.95

oraninda diislis meydana getirmektedir.

VECM modeline gore turizm gelirleri bagimli degisken oldugunda modelin R
kare degeri 0.56 oranindadir. Bu oran model uyumunun orta iyilikte oldugunu ifade
eder. Ancak model sonuglari ve hata terimlerine iliskin standart sapma degerleri
incelendiginde modelde esbiitiinlesme iliskisinin bulunmadigi goriilmektedir. VECM
modelinin dogru yorumlanabilmesi amaciyla esbiitiinlesik serilere uygulanabilmesi
gereklidir. Serilerin egbiitiinlesik olmamasi ve duragan olmasi nedeniyle yapilan analiz
sonuclari VECM modeli ¢iktis1 ile uyumlu sonu¢ vermektedir. Esbiitiinlesme,
Nedensellik analizleri sonucunda elde edilen uzun donem iligskinin olmamasi ve
nedensellik iligkisinin bulunmamasina iliskin sonu¢lar VECM model ¢iktisinda da

esbiitiinlesme iligkisinin gecerli olmadig: ortaya koyarak sonuglari dogrulamustir.

VAR modeli elde edildikten sonra etki-tepki fonksiyonlar1 incelenmistir. Etki-
tepki fonksiyonlari, rassal hata terimlerinden birindeki bir standart sapmalik sokun,
icsel degiskenlerin simdiki ve gelecekteki degerlerine olan etkisini yansitir. VAR
analizinde, incelenen degiskenler arasindaki dinamik etkilesimi belirlemede, simetrik
iligkileri tespit etmede, etki-tepki fonksiyonlarmin biiyilk payr vardir. Bir
makroekonomik biiylikliiglin {izerinde en etkili degiskenin hangisi oldugu varyans
ayristirmast ile etkili bulunan bu degiskenin politika aract olarak kullanilabilir olup
olmadi@ ise etki-tepki fonksiyonlari ile belirlenir (Ozgen ve Giiloglu, 2004). Etki tepki
analizi grafiklerinde orta ¢izgi nokta tahminlerini alt ve iist ¢izgiler ise bir standart
hatalik giiven araligin1 gosterir. Asagida yer alan etki-tepki analizinde giiven diizeyi
%95 olarak alinmistir. Ayrica VAR modelinde otokorelasyon ve degisen varyans
problemide bulunmamaktadir. grafik-1 ve grafik-2 turizm geliri ile CDS, reel efektif
doviz kuru ve turizm endeksi degiskenlerine iliskin etki-tepki analiz grafiklerini

gostermektedir.
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Grafik 1: CDS Degiskeninin Turizm Gelirleri ve Turizm Endeksi Uzerindeki

Etki- Tepki Analiz Grafigi

Response to Cholesky One S.D. (d.f. adjusted) Innovations £ 2 S.E.

Response of CDS to LNTUG
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Grafik 2: Reel Efektif Doviz Kurunun Turizm Gelirleri ve Turizm Endeksi

Uzerindeki Etki- Tepki Analiz Grafigi

Response to Cholesky One S.D. (d.f. adjusted) Innovations + 2 S.E.

Response of REFE to LNTUG
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Grafiklerde bulunan kesikli ¢izgiler +/- 2 standart hata i¢in giiven araliklarini,
diiz ¢izgiler ise modelin hata terimlerinde meydana gelen bir standart sapmalik soka
karst bagimli degiskenin zaman igerisinde verdigi tepkiyi gostermektedir. Tahmin
edilen etki-tepki katsayilarinin giiven simirlarinin iginde yer almasi etki-tepki
fonksiyonlarmin istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir. Sok etkilerinin
zamanla sifira dogru yaklasmasi ise, sistemin birim kok testiyle daha dnce sinanan
duraganligini bir kez daha onaylamakta, ayrica modelin istikrarli oldugunu

gostermektedir.

Grafik 1 ve Grafik 2°de CDS ve reel efektif doviz kuru degiskenlerinin turizm
gelirleri ile turizm endeksi iizerindeki etki-tepki analizine iligkin sonuglar

gosterilmistir. Buna gore sonuglart asagidaki gibi yorumlamak miimkiindiir;

CDS =2 LNTUG: CDS degiskeninden turizm gelirleri degiskenine yonelik etki-
tepki grafigi incelendiginde baslangicta CDS’den turizm gelirlerine dogru pozitif etki
bulunmakta iken daha sonra etkinin sifirin altina inerek negatife dondiigi
goriilmektedir. Bu durum Covid-19 salgini nedeniyle turizm sektoriinde meydana
gelen diistisler ile aciklanabilir. Pandeminin kiiresel anlamda sebep oldugu negatif
etkiler arasinda yer alan turizm sektorii lilke ¢apinda yasanan ekonomik kriz, sokaga
cikma yasaklari, yurtdisi giris ve ¢ikislarina getirilen yasaklar gibi uzun siiren 6nlemler
nedeniyle turizm gelirlerinde azalma yaganmig buna bagl olarak ekonomik birimlerde

negatif etkilenmistir.

CDS m==) TUE: CDS degiskeninden turizm endeksi degiskenine yonelik etki-
tepki grafigi incelendiginde CDS’den turizm endeksine yonelik etkinin sifirin altinda
basladig1 ve negatif yonde ilerledigi goriilmektedir. Bu durumun temel sebebi, turizm
endeksi iilke i¢i ve lilke dis1 yapilan seyahatleri, turizm sektorniin gelismesi ve cazip
goriinmesi ile iligkili bir endekstir. Ancak pandeminin yarattig1 olumsuz durumlar
neticesinde kiiresel olarak turizm sektoriinde yasanan degisiklikler ve diisiisler turizm

endeksinde negatif seyre sebep olmustur.

REFE === LNTUG: Reel efektif doviz kuru degiskeninden turizm gelirlerine
yonelik etki-tepki grafigi incelendiginde etkinin sifirin altina inerek negatif seyir
izledigi goriilmektedir. Covid-19 salgin1 sonucunda doviz kurlarinda meydana gelen
degisiklikler ve kiiresel olarak yasanan ekonomik dalgalanma turizm sektoriinde

yarattig1 negatif etkiler ile birlikte turizm gelirlerini azalan yonde etkilemistir.
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REFE ===) TUE: Reel efektif doviz kuru degiskeninden turizm endeksine
yonelik etki-tepki grafigi incelendiginde etkinin negatif yonde oldugu ve artan negatif
hizda ilerledigi goriilmektedir. 2019 sonunda ortaya ¢ikan pandemi Sonucunda déviz
kurlarinda ani ve hizli degisiklikler yasanmis iilke ekonomilerinde dalgalanmalar bas
gostermistir. Bu durumun temel olarak etkiledigi sektorler arasinda turizm sektorii de
yer almaktadir. Salgin nedeniyle alinan 6nlemler sonucu iilkeye giren ve ¢ikan turist
sayisinin azalmasi turizm gelirleri ve turizm endeksinde diisiise sebep olmustur. Bu
nedenler reel efektif doviz kurunda meydana gelen degismeler ile birlikte turizm

endeksi negatif etkilenmistir.
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SONUCLAR

Turizm; tanimak, eglenmek, gormek, dinlenmek vb. gibi amaglarla yapilan
geziler olarak adlandirilmaktadir. 1960’lardan sonra diinya turizminde biiytik bir artig
meydana gelmistir. Giiniimiizde gelismekte olan turizm {ilkelerin ekonomilerinde
onemli bir yer tutmaktadir. Tiirkiye’de ise 1980 sonrasinda alinan kararlarla beraber
turizm sektorli hizlica biliylimeye baslamistir. Bununla beraber Tiirkiye’de turizm
alaninda faaliyet gosteren igletmelerin sayilar1 ve gesitleri artmistir. Gerek jeopolitik
olarak gerek iklim olarak Tirkiye’ turizm agisindan ¢ok avantajli bir konumdadir.
Ancak Tiirkiye’nin turizm konusunda hala olmasi gereken seviyede olmadigini
sdyleye biliriz. Iklim kosullar1 el vermesine ragmen kis turizmi konusunda diinyada
cok geride oldugumuzu sdyleye biliriz. Bunun gibi orneklerden yola c¢ikarak
Tiirkiye’nin turizme kiiciik dokunuslariyla hedeflerinin de oOtesinde bir konuma

ulagmasi hayal degildir.

Turizm sektorii diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de hizla biiyiiyen bir sektor
olma 6zelligindedir. Bu durum turizm gelirlerine iilkelerin bakis a¢isin1 degistirmistir.
Bu baglamda baktigimizda gelismekte olan iilkeler i¢in turizm gelirlerinin déviz
saglayici etkisinden dolayi turizm sektorii onemli bir hizmet sektorii haline gelmistir.
Tiirkiye de bu iilkelerden biridir. Tiirkiye ekonomisinin %13’iinii turizm gelirleri
olustur. Turizmin Tiirkiye’nin toplam istihdam tizerindeki pay1 ise %7.7 dir. Turizm
gelirlerinin GSYIH deki pay1 ise %3.8’dir. Tiim bu veriler gbz oniine alindiginda

turizm gelirleri lizerine bir ¢alisma yapmanin gerekliligi ortaya ¢ikmistir.

Turizm gelirleriyle risk faktorleri arasindaki nedensellik iligkisinin belirlenmesi
acisindan 01/2012-12/2020 arasindaki turizm geliri, turizm endeksi, CDS, ve reel kur
endeksi verileri kullanilarak ampirik bir uygulama yapilmistir. Veriler aylik bazda ele
alinmig, Turizm gelirlerinin ekonomik gostergeleri ifade eden degiskenler iizerine
nasil bir etki ettigi aragtirilmistir. Cikan sonuglar Tiirkiye i¢in yorumlanmistir. Zaman
serileri yontemi kullanilan analizde birim kok, esbiitiinlesme, nedensellik testi
analizleri yapilmistir. Degiskenler arasinda ¢oklu dogrusal baglilik probleminin varlig
incelenmis ve degiskenler arasinda negatif ve pozitif yonde korelasyon bulundugu
sonucuna ulagilmistir. Ayrica degiskenler arasinda coklu dogrusallik problemi
bulanmamaktadir. Uygulanan birim kok testinde; degiskenler arasi birinci seviye
farkinda duraganlastig1 ortaya ¢ikmistir. Es biitlinlesme ve nedensellik testlerinden

once gecikme uzunlugu belirlenmistir. Gecikme uzunlugu 2 alinarak VAR modeli
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olusturulmustur. Es biitiinlesme analiz sonuclarina gore degiskenler arasinda uzun
donemde egbiitiinsellik iliskisi bulunmamaktadir. Uygulanan nedensellik testine gore
CDS degiskeni Reel efektif doviz kuru degiskenlerinin nedeni iken Reel efektif doviz
kuru da CDS degiskeninin nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir. Diger degiskenler
arasinda nedensellik iligkisi mevcut olmadig1 analiz sonuglarinda goze ¢arpmaktadir.
Ayrica tiim degiskenler arasindaki iliskiyi belirten sonuglarda her bir degisken icin
paylasilmistir. Degiskenlerin % 1 lik degisimiminin degiskenler arasindaki etkisini
belirten anliz sonucunada yer verilmistir. Reel efektif kur endeksinin Turizm
gelirlerine ve Turizm endeksine bir etkisinin olmamasi ve nedensellik iligkisi
kurulamamasi dolayisiyla VECM modeliyle donemsel analiz yapilmis fakat sonug
degismemistir. Reel kur endeksiyle turizm gelirleri ve turizm endeksi arasinda bir
iligkisi kurulamamustir. Etki tepki test sonuglarinin her bir grafik i¢in yorumlamasi ayri
ayr1 yapilip paylasilmistir. Elde edilen sonuglar (erkan ve ark. 2013; Ogan ve Sevim
2020; Akar ve Ozcan 2021; Akboz ve Canatan 2021) buldugu sonuglarla benzerdir.

Tiirkiye’nin turizm gelirlerini arttirmasi i¢in yaptigr ¢aligmalari bir an Once
hayata gec¢irmesi sarttir. 2023 hedeflerini yakalaya bilmemiz i¢in pandemi siirecinden
bir an 6nce ¢ikmamiz sarttir. Uzun donemde Tirkiye’nin turizmde eksik kaldigi
alanlarda yeni atilim yapmasi turist gesitliligini arttiracaktir. Bu durum ekonomiye ve
istihdama da katkisi olacaktir. Tirkiye’nin kig turizmi, golf turizmi ve genglik
turizminde gerekli tesvik ve yatirimlarla turizmde hedeflerinin ¢ok daha Gtesine
ulasabilir. Bu durum Tiirkiye turizmini donemsellikten ¢ikarip tiim yila yayacagi gibi
Tirkiye’nin sorunu olan gelen turist ile elde edilen gelir dengesizligini ortadan
kaldiracaktir. Hedeflenen turist sayis1 bakimindan degerlendirildignde Tiirkiye’nin
turizminin etkin oldugu fakat hedeflenilen turizm geliri bakimindan ise etkili olmadig1
goriilmektedir (Akinci, Yiizbasioglu, 2015, s.48). Teorik gergevede ayrintilariyla
deginildigi tlizere golf turisti ve geng turistler normal turist harcama ortalamasinin
tizerinde harcama yapmaktadir ve geng turistler ortalama tursit konaklama siiresinden
daha uzun siirede konaklama yapmaktadirlar. Tiirkiye’nin 2023 hedefleri
dogrultusunda turizm konusunda yapilan arastirmalarin ve tespit edilen sorunlarin
¢Ozlimiine bir an 6nce odaklanmali ve ¢6zliim yollar1 bulmalidir. Tiirkiye, dogal, beseri
ve tarihsel kaynaklara sahip olmasina ragmen, iilkeler arasi yasanan kiiresel turizm
rekabetinde ilerleyememkte ve yerinde saymaktadir. Tirkiye’nin diinya turizm

pastasindan elde ettigi pay orantisal olarak onceki yillara gore artmasina ragmen, elde
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edilen veriler sonucunda kiiresel capta rakip iilkelerin daha hizli biiylidiigii ve daha
fazla pay aldig1 goriilmektedir. Tiim bu bilgiler 1s18inda, diinya turizm verileri baz
alindiginda Tiirkiye’ nin diinya turizm sektorii i¢in bir belirleyiciden ¢ok bir tagiyici
iilke oldugu anlagilmaktadir (Akinci, Ylzbasioglu, 2015). Literatiirde yapilan
caligmalarin da yardimiyla Tirkiye’nin turizm sektoriinde yapacagi kiiciik

dokunuslarla hedeflerinin ¢ok daha 6tesine gitmesi bir hayal degildir.
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